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- Von: ‘ g Karcher, Johannes L o \/ ;
“Gesendet: . Montag, 14. Dezember 2015 2208
A ~ Schade, Elke | , : R
Ce: o7 © . Schiebel, Gudrun - - IVA3 - Schucke, Cormna, Makosks, Bernadette,
S . . pakuscher, Irene; Jacobi, Axel
Betreff: - ... .. -Begleitgesetz REV rechtsférmliche Prufung : IR
~ Anlagen: . Begleitgesetz 2015-12-11 endg (clear) docx, Beglertgesetz 2015 12- 11

' endg (track) docx e

‘ 'L'ieb’e Frad“Schade, .

anber ubersende lCh lhnen - wie- besprochen dte um lhre Anmerkungen erganzte Fassung unseres Beglertgesetzes

- Beigefiigt ist eine Vers:on im Anderungsmodus und’ eine Klarfassung. Noch einmal ganz herzhchen far Ihre S
'Anmerkungen dle w:r - wie am Frertag besprochen umgesetzt haben . L

_ /xyachfolgend hat Frau Makoskl noch eine Lzste mit Bemerkungen zusammengetragen dse fur Ste hltfrelch sem
v ’“\onnen wenn Sle due Anderungen noch emmal nachvollzrehen ‘ . - s

-Beste Grufse

Y!"

. einer Erfindung durch ein natronales Patent".
=801 Em werteres "smngema&“ wurde in "entsprechend“ geandert

Im Regelungstext wurden --—zusatzlrch--— folgende Anderungen vorgenommen : -
- Bei nochmaliger Riickschau wurde, wie in der Besprechung angesprochen in Artlkel 1 Numimer1 Buchstabe d § 1

- Absatz 3 der Begmn des Satzes wie folgt gefasst: "Wrrd der Antrag des Inhabers emes europalschen Patents auf :
_-emhetthche Wirkung zuruckgemesen, so (.. 2 _ : S

~ - In Artikel 1 Nummer:2 Buchstabe b wurde ein- "eingefligt” in "angefugt" geandert

Unsere Mrmstervorlage zur Bllhgung der Entwurfe planen wnr im Laufe dreser Woche auf den Weg 2u brmgen , L

Johannes Karcher L

- dre Anderungen wurden aus dem lVA3 Dokument in dre endgultlge Fassung des Begleltgesetzes uberfuhrt
-die Ergebnisse der Besprechung vom 11. Dezember 2015 wurden berucksnchtrgt :
~ - der Anderungshefehl in Bezug auf die Uberschnft wurde entsprechend der Rucksprache mtt Frau Schade ge!osc ht;

.~ die Nummerierung wurde angepasst; o
- Anderungen in Artnke! 3 Satz 2 wurden mcht ubernommen da dteser Satz nach Abstsmmung mit anderen Referc ten o

~igeloscht wurde;

f\dae Struktur des Dokuments (Begrundung) wurde angepasst ;ehlende Ausfuhrungen wurden erganzt

- Anderungen im Berelch Deckblatt und Regelungstext wurden auch i inder Begrundung umgesetzt

N

) Bererch des Deckblatts wurden -—-zusatzhch~-- folgende Anderungen vorgenommen e :
-S.1: Aus patentrechthcher sicht wurde die Wendung "Schutz durch ein. natvonales Patent" konkretrsnert in "Schu

~ « In Artikel 1 Nummer 2 Buchstabe b / Gesetzestext wurde hinter Verfahrensordnung noch konkretrsrerend "des :

. Einheitlichen Patentgenchts" hmzugefugt : :
_ - In Artikel 2 wurde die Angabe des Patentgesetzes noch emmaI aktuahsrert (abermahge Anderung vom 3

Dezember, die aber noch nicht vahdlert wird).

=In Artrkel 3 Absatz 2 wurde noch eme Klammer ‘mit ABI. -Verweus entfernt

aax .
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820-2015

= 'Entwurf eines Gesetzes zur Anpassung patentrechthcher Vorschnften; -'
E auf Grund der europalschen Patentreform o -

,Der Gesetzentwurf dlent der Anpassung des deutschen Rechts an das Uberemkommen

vom 19. Februar 2013 iber ein Einheitliches Patentgericht (Fundsteue des Vertragsgeset-
zes im Bundesgesetzblatt Teil i und Seitenzahl, an der der Vertragstext beginnt, im Fol-
genden: Ubereinkommer) sowie an zwei im Zusammenhang mitdiesem Ubereinkommen

B stehende EU-Verordnungen, und zwar die Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 des. Europai- o

schen F’arlaments und des Rates vom 17. Dezember 2012 tiber die Umsetzung der Ver- -

starkten Zusammenarbeit im-Bereich der Schaffung eines einheitlichen Patentschutzes

(ABL. L 361 vom.31.12.2012, S. 1; L 307 vom 28:10.2014, S. 83) und die Verordnung (EU)‘ |

Nr. 1260/2012 des Rates vom: 17 Dezember 2012 (ber die’ Umsetzung der Verstarkten

. Zusammenarbeit im Bereich der- ‘Schaffung eines einheitlichen Patentschutzes im Hmbhck
o auf dse anzuwendenden Ubersetzungsregelungen (ABI L 361 vom 31. 12 2012 S. 89)

B. Lﬁsung

e

_ Das Uberemkommen dxent der Emchtung emer neuen europalschen Patentgerzchtsbar— o
~keit, die Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 schaf-- -
fen ein neues Schutzrecht in Form des europalschen Patents mlt emheuthcher Wtrkung s

-Zur Anpassung des deutschen Rechts an dtese Rechtsakte wnrd das Gesetz Zu dem
. Ubereinkommen vom 27. November 1963 zur Veremhelthchung gewisser Begriffe des
materiellen Rechts der Erfindungspatente, dem Verfrag vom 19. Juni 1970 Uber die inter--
nationale Zusammenarbeit auf dem Gebiet des Patentwesens und dem Ubereinkommen'
- vom 5. Oktober 1973 iiber die Erteilung europatscher Patente, kurz: das Gesetz Uber in- .
_ ternationale Patentiibereinkommen (IntPatUbkG), erganzt. H;erdurch ‘werden emze!ne_
_ bestehende Regelungen fiir das europaische Patent mit einheitlicher erkung zur Anwen-
dung gebracht. Gleichzeitig wird ‘sichergestelit, dass sich das neue Schutzrecht in die.
* deutsche Rechtsordnung einfligt. Hierzu wird klargestellt dass mit Wirkung fir die Bun-
'desrepubhk Deutschland erteilte europdische Patente nur dann durch ein deutsches Ge-
_richt fir nichtig. erklart werden konnen, wenn das Emhexthche Patentgencht nicht zustan-
dig ist. Es wird auerdem festgelegt, in welchen Fallen der Schutz einer Erfindung durch
‘ein nationales Patent neben einem europaischen Patent oder einem européischen Patent .
mit einheitlicher Wirkung beansprucht werden kann. Auferdem wird eine neue zwangs- .
'voﬂstreckungsrechthche Vorschrift geschaffen, damit Entschetdungen und Anordnungen -
. des Einheitlichen Patentgerichts ohne Schwierigkeiten im Inland volistreckt werden kon- -
‘nen. Die Justlzbeltrelbungsordnung wird fiir die Beitreibung bestimmter Anspriche des,
‘jEmhenﬂlchen Patentgenchts fur entsprechend anwendbar erklart. .Parallel hierzu werden
die Aufgaben des Bundesamts fir: Justiz (BfJ). erweitert. Durch eine weitere Ergéinzung -
- des IntPatUbkG wird bestimmt, dass wichtige Anderungen im Zusammen hang mnt dem-»
',neuen europaischen Patentsystem im Bundesgesetzblatt" bekanntzumachen smd

 Dariiber hmaus wcrd das Patentgeseiz angepasst mdem dle Angaben welche in das vom ..
',__Deutschen Patent— und Markenamt (DPMA) gefuhrte Regtster eunzutrcgen sind, um sol-- S




e Schutzwxrkung erganzt werden

5 nung (EU) Nr, 1257/2012 und die Verordnung. (EU) Nr. 1260/2012 zu finanziellen Vortei-

o sche Patent mit emheithcher Wcrkung die Opt«onen der ertschaft hmsxchthch des Schut-

. 2 = ' Bearbentungsstand 119@3615322%0‘9&& -820- 2015

B che in. Bezug auf das neue. Schutzrecht des europalschen Patents mrt emhelthcher

| -C. Aitérhati\]én.' | S

e Ke_i}n'e.. L

» ‘_D Haushaitsausgaben ohne Erfullungsaufwand

. 'D«e Kosten im Zusammenhang mit der Schaffung und Unterhaltung des Emhexthchen Pa-
 tentgerichts:werden im Vertragsgesetz dargelegt Wentere Haushaltsausgaben ohne Erful— o
lungsaufwand entstehen nlcht S A . o

s

Ea Erfullungsaufwand fur Burgermnen und Burger :

Erfu!!ungsaufwand fur Burgennnen und Burger entsteht mcht

';E 2 Erfullungsaufwand fur dle ertschaft
: ’.Fur dle Wnrtschaft msbesondere fur kleme und mlttlere Untemehmen entsteht durch dle-
sen Gesetzentwurf kein zusatzlicher Erfillungsaufwand. Es ist vielmehr damit zu rechnen; o
dass die Einfithrung einer einheitlichen Patentgenchtsbarkelt durch das Ubereinkommen = -
und die Einfihrung eines einheitlichen patentrechtlichen Schutztltels durch die Verord- -
 len fir die’ Wrrtschaft fihren werden. Denn das Einheitliche Patentgencht ermdglicht eine -

B einheitliche Rechtsdurchsetzung und Nichtigerkisrung von europsischen Patenten -und -

' europalschen Patenten mit einheitlicher Wirkung. Zusatzlich hierzu erweitert das europal-

zesvon Erﬁndungen
: Davon Burokratnekosten aus Informahonspﬂmhten

Durch die. vorgeschlagenen Regelungen werden lnfonnatlonspﬂlchten fur Unternehmenb
‘ weder emgefuhrt noch erweltert ‘ . . i ‘

S -'E 3 Erfu"ungsaufwand der Verwaltung

: 'Durch den Gesetzentwurf werden dem Bund Kosten fur dle Beltrelbung von Anspruchen _; ; S

o ‘des Einhéitlichen- Patentgenchts entstehen weil Vonstreckungsbehdrde in diesen Fallen R
. das BfJ sein wird.. Der voraussxchthche Erfuﬂungsaufwand wrrd etwa 50 000 Euro pro Jahr e

" betragen.

Besm DPMA wnrd ein- emmalsger Umstellungsaufwand in. Hohe von vorauss;chtllch' o
75000 Euro entstehen, da das nationale Register angepasst werden muss. Der sonstlge
jhrliche. Erfiillungsaufwand als. Folge der Anderung des § 30 des Patentgesetzes des .
~‘Artikels |l §15 Absatz 3 lntPatUka und des Beg!extgesetzes tm Ubngen W|rd etwa, R
26 500 Euro betragen R ; : o _ S
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»Entschexdungen und Anordnungen des Emhelthchen Patentgenchts solien nach dem .

Ubereinkommen im Inland vollstreckt werden. Hierdurch werden den Landern zusétzliche

: _Kosten fiir die Durchfiihring der vollstreckungsrechthchen Verfahren entstehen. Der vo-

- raussichtliche Erfu!lungsaufwand wqrd etwa [Ruckmeldungen der Lander erwartet] Euro
: pro Jahr betragen : . . : L .

- F Weltere Kosten

Weatere Kosten fallen nicht an. Auswwkungen auf Emzelprelse und das aﬂgememe Prels- e
"niveau, msbesondere auf das Verbraucherprensmveau smd mcht zu enzvarten .

. . ‘820-’20,15
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.-'}'Referenteﬁentwurf des Bundesmmlstenums der Justaz und
;.fur Verbraucherschutz S - - S

o Entwurf emes Gesetzes zur Anpassung patentrechthcher Vorschnften_
' auf Grund der europalschen Patentreform ' :
: | Vom-._‘..'

_. Def.Bundesta'g héf:das folgende Gésetz 'bés_c’hliossebr‘z»:_ o

Artlkel 1

Anderung des Gesetzes uber mternatuonale Patentuberemkom- i

S Das Gesetz uber : mternahonale Patentuberemkommen vom 21 Jum 1976 . S
- (BGBI. 1976 Il S. 649), das zuletzt durch Artikel 19 der Verordnung vom 31 August 2015a = 3
: »’(BGBI 18 1474) geandert worden ist, w:rd Wle folgt geandert e : R

e Artlkel [ wird \ wie folgt geandert

a) In§6 Absatz 1 Satz 1 werden in dem Satztell vor Nummer 1 nach dem Wort ,,er i
kiart,* die Worter ,wenn die deutschen Gerichte nach MaRgabe des Uberein-
kommens vom 19: Februar 2013 ilber ein Einheitliches Patentgericht (Fundsteﬁe-

- des Vertragsgesetzes: im Bundesgesetzblatt Teil Il und Seitenzahl, .an der der
:Vertragstext begmnt) ‘weiterhin’ zustandtg sind’ und“ 'emgefugt S e ‘

o - b) .:Dne Uberschnft von § 6a wird wie folgt gefasst
| : : ,,§ 63 N :
‘ Ergénzende Schutzzertlﬁkate“
| c) § 8 wqrd wie folgt geandert
- aa) Absatz1 w:rd Wle folgt geandert

f aaa) in dem Satzteﬂ vor Nummer1 werden nach den Wortern ,,erteﬂt wor- -
: den ist,“ die Worter ,das auf Grund der lnanspruchnahme der Aus-
,nahmeregelung des Artikels 83 Absatz 3 des Ubereinkemmens (iber
-+ ein Einheitliches Patentgericht nicht der ausschlieRlichen Genchts—
_,_barkeu des Emhelthchen Patentgenchts unterllegt ¢ émgefugt e

' ".bbb)\- in: Nummer2 w:rd nach dem Wort ,,1st“ das Wort ,,oder“ durch ein
e Komma ersetzt : :

| '_ccc)"' Nach Nummer 2 wxrd folgende Nummer 3 emgefugt

3. dle Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach Arttket 83,_-. :
. Absatz 3 des Ubereinkommens tiber ein Einheitliches Patentge- . ,
*. richt in Bezug auf das europa:sche Patent wirksam geworden ist, -~
- .wenn dieser Zeitpunkt nach dem in den Nummern 1 oder 2 ge- -
~nannten Zeltpunkt hegt oder“ SRR
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ddd) Dxe blshenge Nummer 3 wird Nummer 4 und wurd wre folgt gefasst

- ,,4 das Patent ertellt wwd wenn dxeser Zeltpunkt nach dem in den

Nummern 1 blS 3 genannten Zettpunkt hegt !

" bb) Foigender Absatz 3 wwd emgefugt

o ,,(3) Der Emtntt der Rechtsfolge nach Absatz 1 xst endgultlg ;
Dle folgenden §§ 15 blS 20 werden angefugt |

': .
,,§ 15

Europalsches Patent mtt emhelthcher erkung

: (1) Die. §§ 1 bis 4 und 11 bls 14 gelten vorbehalthch speznellerer Vorschnf—” _
" ten ‘auch fur das europsische . Patent mit einheitlicher erkung nach Artikel 2
‘Buchstabe ¢ der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 des Europiischen Parlaments

. und des Rates vom 17. Dezember 2012 (iber die Umsetzung der Verstirkten Zu- - - .

» ~sammenarbeit im Bereich der Schaffung: eines einheitlichen ‘Patentschutzes.

(ABI. L 361 vom 31.12.2012; S. 1; L 307 vom 28.10.2014, S. 83). Die §§ 5, 6a

und. 10 sind vorbehaltlich spemellerer Vorschriften auf europalsche Patente mlt g8
emheuthcher Wrrkung entsprechend anzuwenden ' S

(2) W:rd die emhenthche W:rkung eines: europalschen Patents in das Regts-

: ter fiir den einheitlichen Patentschutz nach Artikel 2 Buchstabe e der Verordnung =

(EV) Nr 1257/2012 eingetragen, so gilt die erkung des européischen Patents

- fur die Bundesrepubhk Deutschland als nationales Patent mit dem Tag der: Verof-
- fentlichung des Hinweises auf die Ertetlung des européaischen Patents im Europa-

;schen Patentblatt durch das Ewopaasche Patentamt als mcht emgetreten :

(3) erd der Antrag des lnhabers eines europalschen Patents auf emhelth~

 che Wirkung zuriickgewiesen, :so werden die Jahresgebihren fur das mit Wir-

. kung fur die Bundesrepublik Deutsch!and erteilte europaische Patent mit dem
. Tag der Zusteliung der Entscheldung des Europaischen Patentamts fallig oder
bei einer Klage nach Artikel 32 des Uberemkommens {iber ein Einheitliches Pa-
tentgericht mit der Zusteﬂung der Entscheidung des Einheitlichen Patentgenchts :

_ Uber die Zuruckvyeasung, die Rechtskraft erlangt; sofern sich nicht nach § 3 Ab- .
. satz 28Satz 1 des Patentkos‘_tengeset_zes. eine spatere Falhg‘kelt _erg;bt -

Zwangslizenz an einem europ'a'i'scheh-.Pa't'ent mit einheitlicher Wirkung

_ Ein europgisches’ Patent mit einheitlicher W«fkuné ist in Bezug auf die Vor- -
‘schriften des Patentgesetzes, die die Erteilung einer Zwangslizenz betreffen wie

' . em im Verfahren nach dem Patentgesetz erteﬂtes Patent zu behandeln

: Vemcht auf das europalsche Patent mt emhelthcher W:rkung

§ 20 Absatz 1 Nummer 1 des Patentgesetzes t" ndet auf europa:sche Patente-

mlt emhelthcher erkung keme Anwendung

7159
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§18

Doppelschutz und Emrede der doppelten lnanspruchnahme o

(1) erd vor einem. deutschen Gencht Klage wegen Verletzung oder drohen- a

der Verletzung eines im Veérfahren nach dem Patentgesetz erteilten Patents er-

_hoben, dessen Gegenstand eine ‘Erfindung  ist, fiir die demselben Erfindér:oder
©seinem Rechtsnachfolger mit Wirkung fir die Bundesrepublik Deutschland ein.
SRR europalsches Patent oder ein europalsches Patent mit. einheitlicher erkung mit

- derselben Prioritit erteilt worden ist, und ist dieses europdische Patent oder die-

. ses europaische Patent mit einheitlicher- Wirkung Gegensrand eines rechishangi-
. gen oder rechtskraftug abgeschlossenen Verfahrens vor dem Einheitlichen Pa-
tentgencht oder wird es nach. Klageerhebung vor dem deutschen Gericht zum

‘ Gegenstand eines solchen Verfahrens, so hat das deutsche: Gericht die Klage

B

“-wegen derselben. oder einer gle;chartlgen Handlung zw:schen denselben Partel-‘ " -

’.en als unzulassug abzuwelsen o

1. -sofern der Beklagte dles var. Beglnn der mundhchen Verhandlung zur Haupt— .

: sache rugt: und

i 2 nur soweit belde Patente dlese!be ErF ndung schutzen e

(2) In FaHen des Absatzes 1 kann ein deutsches Gencht anordnen dass dle e
e Verhandlung bis zur Erled:gung des Verfahrens vor dem Emhe;thchen Patentge— -

S ncht auszusetzen sei.

(3) Dle Absatze 1 und 2 gelten entsprechend fur erganzende Schutzzertlﬂka-, :

o 'te.v

. (4)Die Absé_tze'f1' ur.'idi2,g_elten_ni‘cht.fﬁ'rvvorlvéiuﬁgé:1odérjsiche‘rndvei'MaBnah-

§19

. Anwendung der Zlvﬂprozessordnung fur dxe Zwangsvoﬂstreckung aus L‘ntschel-

dungen und Anordnungen des Elnheltllchen Patentgenchts

(1) Aus Entscheldungen und Anordnungen des Emhe:thchen Patentgenchts
- gemaR Artikel 82 des Ubereinkommens. iiber ein Einheitliches Patentgericht, de-

~ren Volistreckung das . Einheitliche Patentgencht angeordnet hat, findet die

Zwangsvollstreckung im Inland statt, ohne dass es einer Vol!streckungsklausel

bedarf. Die Vorschriften {iber die Zwangsvolistreckung inléndischer Entscheidun-
gen sind entsprechend’ anzuwenden, soweit .nicht in den-Absétzen 3 und 4 ab-

“weichende Vorschriften:enthalten_ sind. Die Regelungen des Uberemkommens

S nach Satz 1 und der Satzung des Emheltllchen Patentgenchts haben Vorrang

(2) Due Zwangsvollstreckung darf nur begmnen wenn der Emtntt der fiir d|e S
Volistreckung erforderlichen Voraussetzungen durch Urkunden belegt ist, die.in
- deutscher Sprache errichtet oder in die deutsche Sprache ibersetzt wurden.. Die:
i Ubersetzung ist von einer in einem Mitgliedstaat der Europaischen Union hierzu
~befugten Person zu erstellen Die Kosten der Ubersetzung tragt der Vollstre-

ckungsglaubxger

_ (3) An dne Steue des: Prozessgenchts des ersten Rechtszuges im Smne des.
§ 767 Absatz 1, des § 887 Absatz 1, des § 888 Absatz 1 Satz 1 und des § 890
Absatz1 der vanlprozessordnung tntt ohne Rucksncht auf den Streztwert das =

859
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'-’Landgencht in dessen Bezrrk der Schuldner semen Wohns«tz hat oder wenn er g

. im Inland keinen Wohnsitz hat, in dessen Bezirk die Zwangsvonstreckung statt-

. finden soll oder stattgefunden hat. Der Sitz von Gesellschaften oder juristischen

Personen steht dem Wohnsitz gleich. Haben die Lander die Zusténdigkeit fir Pa- - L

tentstreitsachen nach. § 143 Absatz 2 des Patentgesetzes bestimmten’ Landge- -
richten zugewiesen, so gilt diese Zuwexsung fur die Bestlmmung des nach Satz 1 S

' zustandzgen Landgenchts smngemaB

L (4) Rnchtet SiCh dte Klage nach § 767 der Z:vnlpmzessordnung in Verbm~_ '
‘ -,_dung mit Absatz 1 Satz 2 gegen die Vollstreckung aus einem gerichtlichen: \/er—‘

- gtelch lst § 767 Absatz 2 der Z:vﬂprozesscrdnung mcht anzuwenden

: Anwendung der Justrzbeltrexbungsordnung fur die Bertreubung von Anspruchen

des. Emhexthchen Patentgenchts

_ (1) Dle Vorschnften der Justtzbeltreibungsordnung smd auf die Be;tretbung‘ .
. von'Ordnungs- und: Zwangsgeldem sowie der sonstigen dem § 1 Absatz 1.der
Jushzbertrmbungsordnung entsprechenden Anspriiche des Einheitlichen Patent-, o
~-gerichts entsprechend anwendbar. Die Regelungen des- Ubereinkommens Uber .
- ein Einheitliches Patentgencht und der Satzung des Emheuthchen Patentgenchts I

e haben Vorrang

fur Justxz

. Amkel X w:rd wie folgt geandert
: a) ln Nummer 2 wird der Punkt am Ende durch ein Semtkolon ersetzt

. b) Folgende Nummer 3 w:rd angefugt

3 Anderungen der Satzung des Emhelthchen Patentgenchts dle der Ve:wal-

tungsausschuss des Einheitlichen Patentgerichts nach Artikel 40 Absatzz o
- des Ubereinkommens Uber ein Einheitliches Patentgencht beschlieRt, die
Verfahrensordnung des Einheitlichen Patentgerichts sowie deren Anderung, - -

- die der Vewvaltungsausschuss des Emhe:thchen Patentgenchts nach Arti-

kel 41 Absatz 2 des Uberemkommens uber ein Emhexthches Patentgencht S

*  beschlieft."

§5

o Arukel 1 §§ 8 und 18 in der ab dem lnkrafttreten des. Ubereznkommens uber ein
_ Einheitliches Patentgericht geltenden Fassung gilt nur fiir nationale Patente, fir die

der Hinweis auf die Erteilung nach dem Tag des Inkraftiretens des genannten Uber-

~_einkommens verdffentlicht worden ist. Fur die natronalen Patente, fur die der Hinweis.
- auf die Erteilung vor dem Tag des Inkraftiretens des Ubereinkommens nach Satz1 -
. veroffentlicht worden ist, gilt Artikel Il § 8 in der bis zum Tnkrafttreten des Uberem- .

kommens nach Satz 1 geltenden Fassung , , S

(2) Vollstreckungsbehorde fiir Anspruche nach Absatz 1 lst das Bundesamt_ G |

9159
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¥

Anderung des Patentgesetzes

: Dem § 30 Absatz‘l des Patentgesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom'_" S
. 16. Dezember 1980 (BGBI. 1981 1 S. 1), das durch Artikel 8 Absatz 4 des Gesetzes vom

3 Dezember 2015(BGBi IS 2178) geandert worden ist, wnrd folgender Satz angefugt

- in dem Reg;ster smd ferner der Tag der Emtragung der emhexthchen W;rkung des euro- ‘_' ‘

. Péischen Patents sowie der Tag des Eintritts der Wirkung des européischen Patents mit =
einheitlicher erkung nach Maf&gabe des  Artikels 4. Absatz 1 der: Verordnung (EU).

~ Nr. 1257/2012 des Européischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2012 -

o _uber die: Umsetzung der Verstérkten Zusammenarbent im Bereich. der Schaffung eines "
- einheitlichen Patentschutzes (AB! L 361 vom: 31 12 2012 S. 1; L307 vom 28. 10 2014 RO

S. 83) zu vermerken

B

Artlkel 3

Inkrafttreten »

(1) Artikel 1 Nummer 1 Buchstabe b tntt am Tag nach der Verkundung in Kraft

(2) im Ubngen tntt dleses Gesetz an dem’ Tag in Kraft, an dem das Uberemkommen c
;’Om 19. Februar 2013 uber ein Elnhetthches Patentgencht nach semem Artlkel 89 in Kraft
ritt. SR S

10159
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e Znelsetzung und Notwendngkett der Regelungen

Der Gesetzentwurf dlent der Anpassung des deutschen Rechts an das Uberemkommen

~ vom 19. Februar 2013 tiber ein Einheitliches Patentgericht (Fundsteﬂe des Vertragsgeset- . |
- zesim Bundesgesetzblatt Teil Il und Seitenzahl, an-der der Vertragstext beginnt, im Fol-

genden: Uberemkommen) sowie an zwei im Zusammenhang mit diesem Ubereinkommen

:, stehende EU-Verordnungen, n3mlich die Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 des Europal-f: .
. schen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2012 {iber die Umsetzung der Ver- -
‘starkten Zusammenarbeit im ‘Bereich der Schaffung eines einheitlichen Patentschutzes

(ABI. L 361 vom 31.12.2012; S. 1;L 307 vom 28.10.2014, S. 83) und die Verordnung (EU)

. ~Nr. 1260/2012 des ‘Rates vom - 17. Dezember 2012 -Uiber die Umsetzung der Verstarkten =
- Zusammenarbeit im Bereich der Schaffung eines einheitlichen Patentschutzes im Hinblick
. auf die anzuwendenden Ubersetzungsregelungen (ABL. L 361 vom 31.12. 2012, S. 89) 1
Das Ubereinkommen sowie die beiden Verordnungen smd mtegrale Bestandtelle der Re-

’ ‘form des europalschen Patentsystems e : ‘

- Sowohl dle Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 ais auch die Verordnung (EU) Nr 1260/2012 C
~ sind im Jahuar 2013 in Kraft getreten,’ gelten aber noch nicht. Ihre Geltung: héngt nach
 Artikel 18 Absatz 2 der Verordnurg (EU) Nr. 1257/2012 und nach Artikel 7 Absatz 2 der -
- Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 nunimehr von dem Inkraftireten des Ubereinkommens ab.

- Die Bundesrepublik Deutschland hat das Ubereinkommen' am 19. Februar 2013 unter-
zeichnet. Die Voraussetzungen far dse Ratifikation durch die Bundesrepubhk Deutschland- ’

. werden mit einem gesonderten Vertragsgesetz geschaffen = E

. 'Blsfang hat der patentrechthche Schutz in Europa zwei Grundlagen natlonale Patente dle -

auf natsonaler Ebene von nationalen Amtern erteilt werden, sowie europalsche Patente,

~ die vom- Eurqpalschen Patentamt (EPA) erteilt werden. Das EPA stelif ein Organ der Eu-
,ropalschen Patentorgamsat;on dar. Diese ‘Organisation wurde durch das volkerrechtliche -
- Ubereinkommen Uber die Erteilung europalscher Patente vom 5. Oktober 1973 gegriundet
(Européisches Patentuberemkommen EPU, gliltig in der zuletzt am 29. November 2000
_geénderten Fassung). Nach Erteilung’und Erfiillung. gegebenenfalls einschlagiger Uber- -

setzungserfordernisse entfaltet das europaische Patenit fiir jeden Vertragsstaat des EPU

_ (im Folgenden: Vertragsstaat), fur den es erteilt worden ist, dieselbe Wirkung und unter-
liegt denselben Vorschriften wie ein nationales Patent, soweit das EPU nichts anderes .

° bestimmt. Laut Artikel 64 Absatz 3 EPU wird die Verletzung des ‘europaischen Patents 3
. .nach nationalem Recht behandelt. Gerichtlicher Rechtsschutz kann daher nur auf nationa- .~

- ler Ebene und nur mit Wcrkung flr das Territorium des jeweiligen. Vertragsstaats erlangt

: '.werden Das bedeutet, dass trotz der Bezeichnung -europdisches Patent bislang kein:

. einheitlicher Schutztitel mit erkung fur die benannten Vertragsstaaten erteﬂt ward und =

".kem emhexthcher justmeﬂer Rechtsschutz gewahrt wurd , - .

Ziel der Reform des europalschen Patentsystems ISt €s, d;ese Lucke durch dte Schaffungl :
eines einheitlichen patentrechtlichen Schutztitels und die Errichtung einer einheitlichen
Patentgenchtsbarkelt zu schiiefen. Hierdurch sollen gerade Nachteile beseitigt werden, - e
die aus einem fragmentarischen Patentschutz und den bestehenden betrachthchen Un-g E

'terschxeden ZW|schen den natlonalen Genchtssystemen erwachsen o

. Die Verordnung (EU) 1257/2012 sowie die Verordnung (EU) 1260/201 2 dxenen der Um--

setzung der vom Rat der. Europalschen Umon beschlossenen Verstarkten Zusammenar-

- belt im Berelch der Schaffung emes emhe;thchen Patentschutzes Due Verordnung (EU) -
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| 1260/2012 konzentrlert sxch auf die anzuwendenden Ubersetzungsregelungen Dle Ver-  " -

- ordnung (EU) 1257/2012 schafft die rechtlichen Voraussetzungen damit einem vom EPA -
.erteilten. européischen Patent emhelthche erkung zukommt. Damit knlpft die Verordnung
an das bestéhende Ertellungsreglme des EPA an. Aus diésem Grund ist es notwendig,

; dass Vorschriften des Gesetzes zu dem Uberemkommen vom 27. November 1963 zur

".'Veremhe:thchung gewisser Begriffe des materielien Rechts der Erfindungspatente, dem
- Vertrag vom 19. Juni 1970 (ber die mternatronale Zusammenarbeit auf dem Gebiet des
Paténtwesens und dem Ubéreinkommen vom.5. Oktober 1973 tber die Erteﬂung européi-
~ scher Patente kurz: dem Gesetz tber mternatlonale Patentiibereinkommen (lntPatUka)

. auch — soweit rechtlich angezetgt - auf dle europalschen Patente mlt emhexthcher Wir-

kung Anwendung fi nden : e G

/i-"Das Uberemkommen wnrd die Zustandxgkelt for Genchtsverfahren uber europalsche Pa-
- tente und europdische Patente mit einheitlicher Wirkung in grofém Umfang auf das neue
" Einheitliche Patentgencht iibertragen. Insoweit sind- keine besonderen Vorschnften im

- nationalen Recht erforderlich. Es iist jedoch sicherzustellen, dass sich das neue. Schutz-

- recht in die deutsche Rechtsordnung einfiigt. Deswegen wird klargestellt, dass mit Wir-
" kung fir die Bundesrepubhk Deutschland. erteilte europalsche Patente nur dann durch ein -

deutsches Gericht fiir nichtig erkl&rt werden kdnnen, wenn das Einheitliche’ Patentgencht

nicht zustandig ist. AuRerdem wird festgelegt, in welchen Fillen der:Schutz einer Erfin-~ -
. .dung'durch ein nationales Patent neben einem europalschen Patent oder einem europ&i-
~_-schen Patent mit einheitlicher Wirkung in Anspruch genommen werden kann. Aulerdem -
sind teilweise begleitende Regelungen notwendlg, ‘soweit das Ubereinkommen: Raum fiir

- die Ahwendung nationalen Rechts eroffnet, wie insbesondere im Vollstreckungsrecht

' Dieses ist nach Artikel 82 Absatz 1 und 3 des Ubereinkommens gerade durch: die Anwen-

- dung nationalen Rechts gekennzelchnet In Bezug auf die Beitreibung von Anspriichen

~ des Einheitlichen Patentgerichts, die sich nach nationalem Recht richtet; ist der: Aufga- -
.- benbereich . des Bundesamts fir Justiz (BfJ) zu' erweitern. Es wird ferner smhergestellt

.

.dass wichtige Anderungen im ‘Zusammenhang mit dem neuen europalschen Patentsys» DR

- tem im Bundesgesetzblatt bekanntzumachen sind.

= Auf Grund der Ubertragung von Zustandlgkelten fur Genchtsverfahren an das Emheltllche '

‘ Patentgencht ist es erforderlich, in dem vom Deutschen Patent-- und Markenamt (DPMA)
. gefilhrten Register den Tag der Eintragung der elnhelthchen erkung einies ‘europdischen
- Patents und den Tag des Eintritts der Wirkung des europa:schen Patents mit einheitlicher -

- Wirkung zu vermerken. Zu.diesem Zweck wird vorgeschlagen § 30 Absatz 1 des Patent- : :

: gesetzes (PatG) entsprechend anzupassen

'lDer Gesetzentwurf beschrankt sich- auf dlejemgen Anpassungen dle sich als notwendxge

‘Regelungen darstellen. Anderungen des Bundesbeamtengesetzes (BBG) und des Deut-

- schen Rfchtergesetzes (DRiG) 'sind nicht notwendig. Richterinnen und Richter im Bun-

desdienst sowie Bundesbeamtinnen und Bundesbeamte koénnen schon nach bestehender

Rechtslage eine Tatigkeit beim Einheitlichen Patentgencht als. Richterin bzw. Richteroder

~ als Personal des Einheitlichen Patentgerichts aufnehmen, iindem. sie dem Elnhelthchen
Patentgencht mit ihrer Zustimmung nach Malgabe des § 29 Absatz 1 BBG, im Falle von

Iy Richtern in. Verbindung mit § 46 DRIG,. vorubergehend .ganz oder teilweise zugewiesen

- werden. Das Institut der Zuwelsung ist' speziell fur- die voriibergehende Besetzung von
Dienstposten bei supra- und internationalen Emnchtungen geschaffen worden, zu denen:
- -eine Abordnung nicht moglich ist, weil es sich nicht um Dienstherren im Sinne des =~
- §27 BBG handelt: Durch die Zuweisung bleibt die Rechtsstellung der Beamtin oder Rich-

. terin. oder des Beamten oder Richters unberthrt (§ 29 Absatz 3 BBG, gegebenenfalls in

g ~Verbmdung miit § 46 DRIG) und damit auch samtliche im Verhaltnis zum Dienstherm gel-
tenden Vorschriften (iber Pflichten tnd Rechte der Beamtin odér Richterin oder: des Be-
amten oder Richters. Die Tatigkeit beim Einheitlichen Patentgericht wird durch die Zuwei-

o ssung eine dienstliche Aufgabe der Beamtm oder Richterin oder des Beamten oder Rich-"

ters-im Sinhe des § 60 Absatz1 Satz 2 BBG, die sie oder er in dienstrechtlicher Verant-
S wortung (§ 63 BBG, gegebenenfaus in Verbmdung mlt § 46 DR!G) gegenuber dem
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' Dnenstherrn Bund wahrzunehmen hat AHerdmgs liegt hxer msofem ein besonderer Fall'
der. Zuwexsung vor, als die Beamtin oder Richterin oder der Beamte oder Richter in einn .
‘Beschaftigungsverhaltnis mit dem Einheitlichen. Patentgencht mit entsprechenden Rech-

ten und Pflichten tritt. Beamtinnen und Beamte sind nach §31 ‘Absatz 1 Satz 1 Num-

mer 2 BBG grundsétzlich unter anderem dann entlassen, wenn sie in ein offentlich-
_rechtliches Dienst- oder Amtsverhaltnis zu einer Emnchtung ohne Dienstherrenfahigkeit

. nach deutschem Recht freten. Dies gilt nach dieser Vorschrift aber nicht, sofern gesetzlich :

- -etwas anderes bestimmt ist. Die Vorschrift des § 29 Absatz 3 BBG bestimmt im Falle der =
. Zuweisung, dass die Rechtssteltung der Beamtmnen und Beamten unberiihrt bleibt. Um

etwaige Zweifel auszurdumen empfiehlt sich eine Anordnung der Fortdauer des Beam-

_tenverhaltnisses neben dem neuen. Dienst- oder Amtsverhéltnis. durch den Dienstherren :

- nach § 31 Absatz 2. Satz 2 BBG. Fiir Richterininen und Richter besteht diese Problematik o
" nicht. Denn § 31 BBG ist auf Grund des Vorrangs des.§ 21 DRIG nicht (iber § 46 DRG. =
'anwendbar § 21 DRIG ist-enger ausgestaltet und sieht keine Entlassung fiir den Fall vor, = -~
~ dass eine Richterin oder ein Richter in einer internationalen oder austandischen: Orgamsa- s
- tion ohne D;enstherrenfah:gkett nach deutschem Recht tatlg wird. '

R

im. FaHe einer. Zuwelsung ist. beabsxchtlgt Bezuge aus emer Ta’ngkeit belm Emhenthchen e
- Patentgericht nach Malgabe des § 9a Absatz 2 Satz 3 des Bundesbesoldungsgesetzes
“ nur auf den Teil der Besoldung anzurechnen, der dem Prozentsatz der Arbeitszeit ent-
. spricht, zu dem die Beamtin oder Rlchtenn bzw der Beamte oder Rlchter firdas Emhelt—,

hche Patentgencht tat:g vwrd

Anderungen der BundesrechtsanwaItsordnung (BRAO) und der Patentanwaltsordnung,-

(PAO) sind nicht erforderlich. Zugelassene Rechts- bzw. Patentanwaltmnen und Rechis-

i bzw. Patentanwalte kdnnen nach MaRgabe der § 47. Absatz 1 Satz 2 BRAO, §42 Ab-
L satz1 Satz 2 PAO und nach den Vorgaben des Artikels 17 Absatz 4 des Ubeteinkom-
_mens sowie der Satzung. des Einheitlichen F’atentgenchts unter Umstanden gleichzeitig
als technisch quahﬁznerte Tenlzeltnchtennnen und technisch qualifizierte Teilzeitrichter des
__Einheitlichen Patentgenchts tatig sein. Das Ubereinkommen erlaubt die Ausubung ande- -

rer Aufgaben neben dem Amt einer technisch qualifizierten Richterin und eines technisch

S quahﬁznerten Richters des Einheitlichen Patentgenchts in Teilzeit, sofern kein lnteressen-:

* konflikt besteht, Artikel 17 Absatz 4 des Ubereinkommens. Die naheren Emzelhelten sind -
_in der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts festgelegt. Die Rechtsanwaltskammern‘
bzw. die Patentanwaltskammer gestatten auf Antrag gemaR § 47 Absatz 1 Satz 2 BRAO,
§42 Absatz 1 Satz 2 PAO die weitere Austibung der Tatigkeit als Rechts- bzw. Patentan- -

wiltin und Rechts- bzw. Pa entanwalt wenn dle lnteressen der Rechtspﬂege nlcht ge-

Anderungen des Rechtsanwaltsvergutungsgesetzes sind mcht notwendtg Wle fur Patent—'

rechtsstreitigkeiten in Verfahren vor den deutschen Gerichten gelten die Regelungen des

Teils 3 des Vergutungsverzexchmsses zum. Rechtsanwaltsvergutungsgesetz auch fir Ver- -

fahren vor dem Einheitlichen Patentgericht. Soweit in den Gebuhrenregelungen auf natio-

A _nales Verfahrensrecht Bezug genommefr wwd :st be: Verfahren vor dem Emheltllchen, :

~_sprechend anzuwnnden smd Im ( 'bngen :st zu erwar*en, dass in dsesem Beresuh o‘wnehm-
- tUberwiegend Vergitungsvereinbarungen abgeschlossen werden. Im Verhltnis zum Pro-
. zessgegner ist die Hohe der erstattungsfahigen Aufwendungen im Ubngen begrenzt nach s

Ma&gabe von Artukel 69 Absatz 1 und 3 des Uberemkommens o -

O Wesenthcher Inhalt des Entwurfs

1. Gesetz uber mternatuonale Patentuberemkommen

“Das deutsche Recht s:eht Bestlmmungen zur Anpassung des natlonalen Rechts an das -
o EPU in Artlkel 1 |ntPatUka vor.. Auf Grund der Zustand:gkeltsubertragung an das Em- s
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. .helthche Patentgencht isf dafur Sorge zu tragen dass eme genchthche Nlchtlgerklarung R
von europalschen Patenten, die mit Wirkung fiir die, Bundesrepubhk Deutschland erteilt
- worden sind, nicht in die neue Zustandlgkeitsordnung eingreift. Hierzu wird. Artukel H § 6

- Absatz 1 Satz 1 IntPatUka um eine entsprechende Klarstellung erganzt

~ Durch. d:e Reform des europalschen Patentsystems w1rd das Gefuge der patentrechthw
~chen Schutzrechte sowie ‘ihrer Durchsetzung.und ihrer Nichtigerkidrung nachhaltig verén- |
~ dert werden. Neben die nationalen und europaischen Patente werden die europdischen .
- Patente mit einheitlicher Wirkung treten. Das Einheitliche - Patentgerlcht wird in der Regel
."mcht nur uber d:e europauschen Patente mit emherthcher erkung, sondem auch iber d|e~

ijchutz einer Erfmdung durch europalsche Patente oder europalsche Patente mit emhexth-- o
- cher Wirkung in der Regel einen zusétzlichen Schutz durch nationale Patente zuzulassen. -
- Hierzu ‘wird das. bestehende Veérbot des doppelten Schutzes ‘(im Folgenden Doppel- -

schutzverbot) zwischen nationalen Patenten. und europalschen Patenten in Artikel Il

§ 8 IntPatUbkG fir die: Zukunft neu gestaltet Zusatzlich wird in einem neuen Artlke1 i
- § 18 IntPatUbkG die Einrede der doppelten !nanspruchnahme emgefuhrt um eine doppel-»

te lnanspruchnahme einer beklagten Partei aus einem natlonalen Patent und einem euro- SRR

' . palschen Schutztltel nach Moghchkelt zZu vermexden :

& .Das geplante emhelthche Patentsystem fugt snch in das bestehende Patenterteﬂungssys—
* tem nach dem EPU ein. Daher bestimmt Artikel Il § 15 Absatz 1 IntPatUbkG, welche Vor-
. schriften des Artikels If auch auf europalsche Patente mit emheltllcher Wtrkung Zur An-
i wendung gebracht Werden sollen. : S : S

Emlge dleser Vorschnften werden zur. Anwendung gebracht um kiarzusteilen dass der e :

spétere Eintritt der einheitlichen-Wirkung eines européischen Patents auf die Anwendbar-

keit der entsprechenden Vorschnften keinen Einfluss hat (Artikel Il §§ 1 bis 5, 10 und -

14 IntPatUbkG). Da das Ubereinkommen erganzende Schutzzertifikate fir europa:sche o
Patente mit einheitlicher Wirkung vorsieht; das neue europaxsche Patentsystem aber kei-
ne gesonderten Regelungen zur Ertellung oder zum Widerruf enthilt, wird das bestehen-

~de Erteilungs- und Widerrufsverfahren durch das DPMA auf europaische Patente mit ein-

' heitlicher erkung zur. Anwendung gebracht. AuRerdem sollen deutsche Genchte nach

o Elntragung der einheitlichen Wirkung weiterhin im Rahmen ihrer Zustindigkeit Ersuchen
. um Erstattung. technischer Gutachten’ beim EPA stellen kénnen (Artikel Il
© §13 tntPatUka) Umgekehrt soll auch das EPA trotz Eintritts der einheitlichen: Wirkung

-~ weiterhin- Rechtshalfeersuchen nach Mal&gabe des Artlkels g1t lntPatUka stellen kon- S

L nen

. Es wnrd auﬂerdem ausgeschlossen dass es zu emer Kolhsaon von europalschen Patenten Lo
und europalschen Patenten -mit einheitlicher ‘Wirkung kommen kann. Denn. letztere__ 5

- Schutzrechte bauen auf den europauschen Patenten auf und kénnen nicht gleichzeitig mit -

diesen Schutz gemeﬁen was in der Verordnung (EU) Nr: 1257/2012 ausdruckhch gere—

gelt wnrd

Fur den Fall der Zuruckwelsung des Antrags des lnhabers eines europaxschen Patents'
auf emhe;tilcne Wirkung wird sichergestelit, dass noch eine. rechtzextlge Zahilung von Jah-

: 'resgebuhren mogllch ist, um den Schutz in Form eines europalschen Patents mcht zu L

s verheren

' Zwangshzenzen unterhegen nach dem zehnten Emragungsgrund der Verordnung (EU).:' Lo

Nr. 1257/2012 dem nationalen Recht der teilnehmenden Mitgliedstaaten im Hinblick auf

ihr jeweiliges Hohextsgeblet was durch. dle Neuregelung in Artikel Il § 16 lntPatUka=klar— o

gestel!t wnrd

: ‘Es wird auBerdem klargestellt dass das deutsche Recht: keme Anwendung fmdet wenn L

der Inhaber eines eumpalschen Patents mit emhelthcher erkung auf dleses Schutzrecht S
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- verzxchtet Dtes fuhrte sonst zu- lnkonsequenzen mtt dem neuen europa:schen Patentsys---

1
o

\ln Bezug auf dle Vollstreckung von Entscheldungeh ‘uddk Ano'rdrli ngb‘n des Emhenthchen :

~ Patentgerichts wird eine: engenstand:ge zwangsvolistreckungsrechtliche Vorschrift in das -

 IntPatUbkG aufgenommen ‘Sie passt das deutsche Recht an die Vorgaben des Uberein- o

i kommens an. Dabei wird sichergestellt, dass die Vorgaben des Ubereinkommens und der

- Satzung.des Emhentlvchen Patentgerichts Vorrang geniefen. Die: Neuregelung enthdlt ein

- Ubersetzungserfordernis zum Zwecke der Zwangsvollstreckung; um zu gew3hrleisten,

. dass die deutschen Vol!streckungsorgane von Zweifeln und Unsicherheiten entlastet wer-
~ den und die Zwangsvollstreckung auf einer. sicheren Rechtsgrundlage erfolgen kann. Die

--Neuregelung enthalt ferner eine Zustdndigkeitsregel, wonach: vollstreckungsrechtliche =

Antrége ‘und Rechtsbehelfe mit starkem Bezug zum patentrechtluchen Erkenntnisverfah-.

ren bei bestimmten Gerichten: konzentriert werden. Hierbei onentlert sich der Entwurf an

820-2015 -

~ bestehenden Vorschriften der Zwﬂprozessordnung (ZPO) und an Konzentratronsregelun— o
‘gennachdemPatG o - o . R

: Durch d|e Neuregeiung in Artnkel H §: 20 intPatUka wurd dle Beltrelbung von bestsmmten‘ _

Anspruchen des Einheitlichen Patentgerichis in Uberemstummung mit demUbereinkom- - e

. .Durch eme Erganzung des Arttkeisx lntPatUka wu'd gewahrlezstet dass Anderungen'
- der Satzung des Einheitlichen Patentgenchts die Verfahrensordnung des. Einheitlichen =
: ‘Patentgenchts und |hre Anderungen im Bundesgesetzbldtt bekanntzumachen smd o

. 2 Patentgesetz

Die Vorschnft des § 30 Absatz 1 PatG w:rd um einen welteren Satz erganzt der bestammt

- welche zusatzlichen Angaben im Zusammenhang mit dem europaxschen Patent mit ein-
- heitlicher Wirkung in das vom DPMA gefihrte Register aufzunehmen sind. Dies sind der - S
. Tag der Eintragung der einheitlichen Wirkung eines europalschen Patents sowie der Tag? . o

' des Em‘mtts der Wirkung des. eumpaischen Patents mtt emhelthcher erkung '

. Alternativen =

 Keine.

- .‘ 'iv.-:, . Gesetzgebungskompetenz

- .men und der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts gewéhrleistet. Es handelt sich ins-.
.. besondere um die Beﬂrelbung von Ordnungs- und Zwangsgeldern des Einheitlichen Pa-
- tentgerichts sowie weiterer Anspriiche, dié denjenigen verg}enchbar sind, die die Justizbei- -
e tretbungsordnung (JBeifrO) erwahnt, etwa- auf Riickzahlung von Prozesskostenhllfe Ab-. .
_satz 2 der Neuregelung enthalt eine dem § 2 Absatz 2 JBeitrO_ nachgeblldete Zustandig-
-‘ke;tsbestxmmung Hnerdurch wird der Aufgabenkreas des BfJ als Voﬂstreckungsbehorde
' ’erweltert : E , , :

©'15

S Fur den Berelch des gewerbhchen Rechtsschutzes besteht eine ausschhel&hche Gesetz»- Lo
~gebungskompetenz des Bundes nach Artikel 73. Absatz 1 Nummer 9 des Grundgesetzes
{GG). Der im vorliegenden Entwurf betroffene Bereich der Zwangsvoﬂstreckung unterfallt:
- der _konkurrierenden Gesetzgebungskompetenz gemaR Artikel 74 Absatz1  Num-
. mer 1 GG, da das gerichtliche Verfahren auch das Volistreckungsrecht erfasst. Soweit der
- -'Entwurf die Aufgabenbereiche des BfJ regelt, folgt die Gesetzgebungskompetenz aus
- Artskei 87 Absatz 3 Satz 1 GGin Verbmdung mlt Ar’uke! 74 Absatz 1 Nummer 1 GG -
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L V _ Verembarkelt mit dem Recht der Eus‘opasschen Umon und volkerrechthchen

Vertragen e

S -Das Recht der. Europa|schen Umon oder vo!kerrechthche Vertrage dle von der Bundesre-
- publik Deutschland abgeschlossen worden smd stehen dem Gesetzentwurf mcht entge— E

.gen

WL Gesetzesfolgen o
| 1. Rechts- und Vemaltungsveremfachung

' Der Entwurf dient der Rechtsveremfachung Er hat dle Anpassung des na’uonalen Rechts

an das Ubereinkommen sowie die Verordnung (EU) Nr.1257/2012 und. die Vererdnung

© (EU) Nr. 1260/2012 zum Gegenstand die zusammen eine européische Patentreform bil- -
: ,den Das ‘neue Patentsystem wird dazu-fithren, dass die Durchsetzung-und Nichtigerkla- -
. rung von europaischen Patenten und. europa:schen Patenten mit einheitlicher Wirkung fur. -

ES]

o . mehrere’ Vertragsm:tghedstaaten des Ubereinkommens (im: Folgenden Vertragsmltghed~ RS ;

staat) emhe:thch vor dem Emheltllchen Patentgencht erfolgen kann. -

o2, Nachhaltagkeltsaspekte

i Die Kosten im Zusammenhang mut der Schaffung und Unterhaltung des Emhetﬂlchen Pa-
: tentgenchts werden im Vertragsgesetz dargeste!lt We:tere Haushaltsausgaben ohne Er— -
«..fuﬂungsaufwand entstehen nicht. SO R

'fDer Gesetzentwurf steht im Esnklang mit den. Lentgedanken der Bundesregxerung zuri
. nachhaltigen Enthcklung im Slnne der Natlonalen Nachhaltxgkeltsstrategle '

' ‘3 Haushaltsausgaben ohne Erfullungsaufwand

' .4 Erfullungsaufwand

- - Erfullungsaufwand fur Burgermnen und Burger

s Erfunungsaufwand fur Burgennnen und Burger entsteht mch’c

' Erfullungsaufwand fur dle ertschaft

- Far dle Wlnschaft :nsbesondere fur k!eme und mftﬂere Unternehmen entsteht durch dte~ 3
- sen Gesetzentwurf kein.zusatzlicher Erfuﬂungsaufwand Es ist vielmehr damit zu rechnen, -

. dass die Emfuhrung einér einheitlichen. Patentgenchtsbarkert ‘durch das Ubereinkommen

. und die Emfuhrung eines. emhexthchen patentrechtlichen_ Schutztrtels durch die Verord- -
“ nung (EU) Nr. 1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 zu finanziellen Vortel-/
. len fur die ertschaft fihren werden. Denn qas Einheitliche Patentgencht erméglicht eine -
 einheitliche Rechtsdurchsetzung und Nichtigerkidrung von europdischen Patenten und.

" europsgischen Patenten'mit einheitlicher Wirkung. Zusatzlich hierzu erweitert das européi-

sche Patent mit: emhe:tlrcher erkung dle Optlonen der ertschaft hms;chthch des Schut—'

e zes von Erfmdungen

:Bisher wsrd in Europa Patentschutz e:nerselts durch natlonale Patente gewahrlelstet d|e o

- von nationalen Amtern nach nationalem Recht erteilt werden. Andererseits erteilt das EPA
- auf der Grundlage des EPU europdische Patente.. Beiden Patentarten ist gememsam,_

' _dass ihre- Rechtsdurchsetzung und-Nichtigerkidrung jeweils’ vor den einzelnen nationalen -

. Gerichten erfolgen missen; was bislang' zu einer Reihe von parallelen: Genchtsverfahren_ B
~in verschiedenen Vertragsstaaten fiihren konnte. Dies wird durch die Moglichkeit einer
. einheitlichen Rechtsdurchsetzung und. Nichtigerklrung von europaischen Patenten und. -
i ,europalschen Patenten mlt emhexthcher erkung bei dem Emhelthchen Patentgencht in’

w‘\\’_/:.
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. Zukum‘t vermleden Dae Emfuhrung des neuen. Schutzt!tels des europalschen Patents mlt -
_ einhaitlicher Wirkung erweitert die Optionen der Wirtschaft. Da auRerdem kunﬁag neben
der Anmeldung eines europa:schen Patents oder eiftes ‘europaischen Patents mit emhett—:

~ licher Wirkung auch die Maglichkeit der Anmeldung eins nationalen Patents bestehen

- wird, konnen Wirtschaftsteilnehmer den fiir ihre konkrete S:tua’uon passgenauen Schutz SRS
‘ von. Erfmdungen SO kostengunst:g wie moghch gestalten L :

}

- Die fi nanzueﬂen Vortede fur dne Wtrtschaﬂ durch d:e neuen Regelungen lassen sxch nlcht
~ vorabbeziffern. Denn durch die europgische Patentreform wird ein neues. Patentsystem ‘
-geschaffen, das die Moglichkeiten der Wzrtschaﬂstednehmer stark erweitert. Es kann
-demnach nicht auf Erfahrungswerte zuruckgegnffen werden Eme belastbare Prognose ist
, mcht moghch Lo v , . R

Erfuﬂungsaufwand der Verwaitung

: ‘Durch den Gesetzentwurf werden dem Bund Kosten fur die- Beltrelbung von. Anspruchen s
des Eznhelthchen Patentgenchts entstehen weil Vollstreckungsbehdrde in diesen Fallen.
- - das BfJ sein wird. Es wird angenommen, -dass mit etwa 30 Beatrelbungsemgangen im ers-.
- ten Jahr und- infolge steigender Fallzahlen ca. 135 .im fiinften Jahr zu rechnen ist. Zu be-
~ riicksichtigen ist dabei, dass die Bettrelbung je nach Wohnsitz bzw. Sitz des Schuldnersin

einem der derzeit 25 Vertragsmitgliedstaaten erfolgen wird und damit nur. ein Teil aller

Schatzung des BfJ auf Basis von Erfahrungswerten aus vergleichbaren Tatlgke:ten Ein

: 'ben den Landern entstehender zusétzlicher Kostenbedarf durch den Einsatz von im Wege
 der Amtshdfe tatigen, Vollzxehungsbeamtzrnen und Vollz;ehungsbeamten sowve Genchts~
'vollzuehennnen und: Genchtsvo"z&ehern las st ssch mcht beznffem - - :

‘Berm DPMA wurd ein emmahger Umsteﬂungsaufwand in Hohe von vorauss:chthch
75 000 Euro entstehen, da das nationale Reglster angepasst werden muss Der sonstige .
‘ jahrliche Erfullungsaufwand als Folge der Anderung des § 30 PatG, von Artikel 1t § 15 S
- Absatz 3 IntPatUbkG sowie des Begleltgesetzes im Ubrigen wird etwa 26 500 Eurobetra- = -
- . gen. Diesen Betragen liegen Schatzungen des DPMA zugrunde Sre wurden im Elnze!nen
o }wae folgt erm:ttelt o , ; .

Auf Grund der Anderung des § 30 PatG wxrd beim DPMA ein emmahger Umstel(ungsauf-v
_wand in Héhe von voraussichtlich 31 000 Euro entstehen, da das nationale Register an--
gepasst werden muss. errbes handelt es sich um Kosten durch die Beauftragung eines
- externen Auftragnehmers in Hohe von insgesamt gerundet 23 000 Euro. zuzlglich Kosten ~ *

- far mternen Aufwand beim DPMA von insgesamt - 16. Personentagen mit 500 Euro pro .
 Tag,dh.8 OOO EUR, ermittelt anhand des Jahrhchen Personalkostensatzes fiir die Besol-
S dungsgruppe A 15 in Hohe wvon gerundet 1106 000 Euro  bei einem Ansatz von

. “220 Arbeitstagen im Jahr. Der voraussichtliche jahrliche Erfuilungsaufwand als Folge der

Anderung des § 30 PatG mit 52 Personentagen wird auf Basns desselben Personalkos- o
: .tenansatzes etwa 26 000 Euro betragen o . , L

'Der aus Artikel H § 15 Absatz 3 !ntPatUka (Falhgkext der Jahresgebuhren fr europal-: :
. sche Patente bei Zurlickweisung des Antrags auf einheitliche Wirkung) resultierende ein-
. malige Umstellungsaufwand zur Anpassung des nationalen Systems wird: vorausswhthch
- 44 000 Euro betragen. Hierbei entfallen rund 32 500 Euro auf die’ Beauftragung eines ex- .
- ternen Auftragnehmers und rund 11 500 Euro aut den mtemen Aufwand bexm DPMA aus

23 Personentagen der Besotdungsgruppe A 15 . _ - :

- Beitreibungsfalle in Deutschland stattfinden wird. Die tatsichlich beim BfJ aufkommende
- Zahl dirfte dementsprechend 60 Falle pro Jahr nicht ubersteigen Die Kosten fir Perso-

nal- und Sachaufwand pro Jahr fiir 60 Falle einschiiefflich eines Verwaltungsaufschlags

werden mit rund 50 000 Euro veranschlagt Dieser Betrag beruht auf einer qualifizierten
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g Der Jahrhche Erfullungsaufwand als Folge des: Arhkels i § 15- AbsatzS lntPatUka und

- des Begleitgesetzes im Ubrigen wird etwa 500 Euro betragen. Aus Stcht der Patentver— S
' waitung durfte sich der. Personalaufwand mcht merkhch erhohen o

Entschetdungen und Anordnungen -des Emhelthchen Patentgenchts sollen nach dem

- Ubereinkommen | im {nland vollstreckt werden Hlerdurch werden den Landern zusatzhche v

i Kosten zur Durchfiihrung der vollstreckungsrechtl:chen Verfahren entstehen.. Nach den |
Erfahrungswerten der patentstarken Lander werden in Patentstreitsachen pro Jahr etwa
25% an Folgeverfahren nach § 888 ZPO und § 890 ZPO durchgefilhrt. Sie [6sen einen

durchschnittlichen Personal- und Sachkostenaufwand 'von [Rickmeldungen der Lander

- erwartfet] Euro pro Fall aus, so dass mtt einer. maxnmalen Belastung von [ } Euro pro Jahr |

au rechnen rst

f. 5 Weltere Kosten

L Weltere Kosten faﬂen nicht an Auswu'kungen auf: Emzelprelse und das allgememe Prets- T

: mveau msbesondere auf das Verbraucherprelsmveau sind: mcht zu en/varten

' 6 Weltere Gesetzesfo!gen ; o S

: 'Der Gesetzentwurf hat weder gle:chstellungspolmsche noch demografusche Auswsrkun-""t .

: gen. Verbraucherpoht:sche Ausw:rkungen sind mcht zu enrvarten

- _VH Befnstung, Evaluatlon

, -"Es ist keme Befnstung vorgesehen Das Uberemkommen sowie d:e Verordnung (EU).
. Nr 1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 sind auf Dauer angelegt. Fir et--
waige Anpassungen des neuen Patentsystems sind- Uberprufungsmechamsmen xm Uber—
emkommen selbst und in den Verordnungen vorgesehen : ~ .

_B Besonderer Tell. o

g Zu Artlkel 1

Zu Nummer1 e | »

bArt:kel 1 Nummer 1 enthalt dae vorgeschlagenen Anderungen in Artlkei H des lntPatUka

gZu Buchstabe a

Artskel 1- Nummer 1 Buchstabe a bezneht Slch auf § 6 IntPatUka Diese Vorschnft regelt:
_die Nichtigkeit eines mit Wnrkung fiir die: Bundesrepubhk Deutschiand erteilten europdi- -

schen Patents und die. Fo!gen der Nlchtlgkeat Nach Inkrafttreten des Ubereinkommens

- wird dem  Einheitlichen Patentgericht die ausschlieftliche Zustandigkeit fur Klagen' und 3
. Widerklagen auf Nichtigerkldrung von europaischen Patenten und europaischen Patenten =
- mit einheitlicher Wirkung zustehen, Artikel 32 Absatz 1 Buchstabe d und [ des Uberein- -

kommens ‘Aus diesem Grund kann § 6 IntPatUbkG nach Inkrafttreten des Uberelnkom-; ‘
“mens nur-noch dann Anwendung finden, wenn ein mit. erkung fur die Bundesrepubhk' ,
_ Deutschiand erteiltes .europadisches Patent. nicht in die ausschliefliche Zusténdigkeit des .

~ Einheitlichen Patentgerichts falit. Dies ist dann der Fall, wenn entsprechende Klagen wah- '

rend der Ubergangszett nach Artikel 83 Absatz 1 dés Ubereinkommens weiter vor sinem -

nationalen Gericht erhoben werden oder wenn die Ausnahmeregelung des Artikels 83 S
Absatz 3 des Uberemkommens in Anspruch genommen wird. Durch die Erganzung des . -

§ 6 Absatz 1 Satz‘l lntPatUka wxrd gewahrlelstet .dass § 6 !ntPatUka nur dann Anj'
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' wendung ﬁndet wenn d:e deutschen Genchte nach Ma&gabe des Uberemkommens wex-, '
terhm zustandlg smd . . , ‘ . _

Zu Buchstabe b

-~ Artikel 1 Nummer1 Buchstabe b fugt in §6a lntPatUka d|e Uberschnft ,,Erganzende . L
Schutzzertifikate*. ein und gleicht dadurch dlese Vorschnﬁ den anderen Vorschnften in
: Artlkel il an . : . - . _

‘Zu Buchstabe c.

 Atikel 1 Nummer1 Buchstabe c enthalt eine Neuregelung des Doppelschutzverbots B|s~ [
her ist vorgesehen, dass ein nationales Patent wirkungslos wird, wenn dem: Patentinhaber - :

oder seinem- Rechtsnachfolger fiir-die gleiche Erfindung mit. dem gleichen. Zeitrang. sin.
~ europaisches: Patent erteilt worden ist, das nicht mehr. im Rahmen eines Einspruchsver-.

fahrens widerrufen werden kann. Denn bislang kérinen Patentinhaber entweder nationale o

Patente oder europdische Patente erhalten, die belde auf natlonaler Ebene durchgesetzt_ »

oder angegnffen und fur nichtig. erklart werden.

Das Doppelschutzverbot wurde emgefuhrt da ~ S0 die damallge amthche Begrundung.
(BIPMZ 1976, 322, .327) — der Patentinhaber an dem Bestand gleichartiger und gleichwer-

tiger Ausschhef&hchkeltsrechte kein berechtigtes Interesse haben kénne. Der Bestand = - |

" Durch die Reform des europalschen Patentsystems wurd das Gefuge der patentrechtll— G
chen Schutzrechte sowie ihrer Durchsetzung und ihrer Nlchtlgerklarung nachhalttg veran-
. dert werden. Neben nattonale und. -europdische- ‘Patente wird das _europaische. Patent mit

. einheitlicher Wirkung treten. AuRerdem wird das Emhelthche Patentgencht nicht nur eine

umfangreiche Zusténdigkeit'in Bezug auf die europalschen Patente mit elnhelthcher Wir-

- kung haben, sondern in. der Regel auch in Bezug auf die europaischen Patente. Nur, © -
wenn Patentinhaber wiahrend einer verlangerbaren Ubergangszext von sieben Jahren (Ar- .

tikel 83 Absatz 1 des Uberemkommens) von den Ausnahmeregelungen des Artikels 83

~ des Ubereinkommens Gebrauch machen, werden die europaischen Patente weiterhm vor
den nattonalen Patenten durchgesetzt und von dlesen fur mch’ug erklart werden

Zu Doppelbuchstabe aa

~”Art|kel 1 Nummer 1 Buchstabe c Doppelbuchstabe aa enthalt dne vorgesch!agenen Ande- :

rungen des § 8 Absatz 1 intPatUka

Vsolcher identischer Rechte, deren ‘Schicksal voneinander unabhéngig - sei, wurde die
Rechtslage unndtig verwirren und komplizieren. Als unerwlnschie Folge wére etwa der
' Patentinhaber nach Nichtigerkldrung des europaischen Patents formal.noch in der Lage,
: Verletzungsanspruche aus dem im nationalen Verfahren erteilten Patent geltend zu ma-
. chen. Der damalige Gesetzgeber hat daher mit dem Doppelschutzverbot dem Schutzrecht -
mit der im Zweifel groﬂeren wnrtschafthchen Bedeutung, dem europazschen Patent, den i
‘ Vorzug gegeben ; . - L .

Es wurd daher vorgeschlagen dle Verhaltmsse zw:schen einem. na’uonalen Patent undf =

.- einem européischen Patent mit einheitlicher Wirkung sowie zwischen einem nationalen
- Patent und einem europalschen Patent neu zu gestalten. In der Regel soll es moglich
__sein, neben einem européischen Patent mit einheitlicher Wsrkung oder einem ‘européi-
schen Patent ein nationales Patent zu haben. Um Rechtsunsicherheit zu vermei den, wer-
- den erganzende Regelungen vorgeschlagen. Insbesondere wird in dem  neuen [
S § 18 IntPatUbkG die Einrede der doppelten Inanspruchnahme eingefihrt, um eine doppel-— s
e lnanspruchnahme emer beklagten Partes nach Moghchkelt zu vermelden A
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- Zu Drenfachbuchstabe aaa

b Dle vorgeschlagene Regelung beschrankt das geltende Doppelschutzverbot in dem

. Schutzrechtsverha[tnls nationales Patent — europalsches Patent auf die Félle, in denen
Anmelder oder Patentinhaber ein europdisches Patent aus der Gerichtsbarkeit des Ein-
heitlichen Patentgenchts herausnehmen indem sie von der Ausnahmeregelung des Arti-.
kels 83 ‘Absatz 3 des Ubereinkommens ‘Gebrauch machen. In diesen Fillen zeigen sie, -

 S18-  Bearbeitungsstand: 11912.30H53026504BE-820-2015 *

dass sie weiterhin einheitlich-Rechtsschutz vor nationalen Gerichten'in Anspruch nehmen o

~_mdchten. Die Interessenlage entspricht derjemgen nach der geltenden Rechtslage SO -

_ dass ein Doppelschutz mcht angezelgt |st

. .'Dle Anderung umfasst nlcht die lnanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach Artlkel 83

| Absatz 1 des. Ubereinkommens. Die Anknipfung: der Wirksamkeit eines nationalen Pa-

. tents an die Einleitung eines: -gerichtlichen Verfahrens in Bezug auf ein-européisches Pa--
‘tent vor deutschen Genchten wiirde zu erheblicher Rechtsunsicherheit. fihren. Denn es
~handelt sich nicht immer: um Patentinhaber, die gerichtliche Verfahren einleiten. Dies wird -
besonders . offenkundig’ im Falle von Nichtigkeitsklagen: Die etwalge Vorverlegung des
,"Unw;rksamkeltszeltpunkts wirde ebenfalls zu Rechtsunsicherheit fiihren, da die Einlei-

. tung eines gerichtlichen Verfahrens: erst geraume Zeit nach Erteilung, zum Ende des
| Ubergangszeltraums nach Avrtikel 83 Absatz 1 des Uberemkommens hin, erfolgen kann

zu Drelfachbuchstabe bbb

Es: handelt sich.um eine. Folgeanpassung auf Grund der Emfugung elner neuen Nummer_ JEEE .

o _*m § 8 Absatz 1 IntPatUka

} Zu .Drelfachbuchstabe ccc-

o D:e vorgeschlagene Regelung stellt eine: Foigeanderung zu derjemgen nach ArtlkeH

Nummer 1 Buchstabe ¢ Doppelbuchstabe aa Dreifachbuchstabe aaa dar. Denn das Dop-

pelschutzverbot wird an die Inanspruchriahme der Ausnahmeregelung. des Artikels 83 =

' Absatz 3 des Uberemkommens gekniipft. Diese Inanspruchnahme kann gegebenenfalls‘ -
~ erst nach den derzeit in § 8 Absatz 1 IntPatUbkG vorgesehenen Zeitpunkten liegen, d:h.

nach Ablauf der Einspruchsfrist; ‘Abschluss des Emspruchsverfahrens oder Erteilung des

- nationalen Patents Aus Griinden der Rechtssicherheit ist in diesen Féllen der Zeitpunkt
. des Emtntts der Unwirksamkeit des nationalen ‘Patents auf den Zeitpunkt der lnanspruch-~

nahme der Ausnahmeregelung nach dem Uberemkommen hmauszuschleben

Gleuchzeltlg stellt d|e vorgeschlagene Anderung sicher, dass das. nat;onale Patent erst'
‘dann seine erksamkelt verliert, wenn der Bestand des erteilten. europanschen Patents = -
- dadurch gesichert ist, dass dieses nicht'mehr i im Emspruchsverfahren angegriffen werden -
kann. Denn die Inanspruchnahme. der Ausnahmeregelung nach Artikel 83 Absatz 3 des

: Uberemkommens kann berelts vor. der Ertellung des europanschen Patents wnrksam wer~

iden

| Zu Drelfachbuchstabe ddd

- Es. handelt SlCh um eme Folgeanderung, dre sncherstel!t dass d|e Ertellung des natlonalen :

Patents den spatesten Zeitpunkt der Unwirksamkeit darstellt, wenn die Ertellung nach den

~ Zeitpunkten laut § 8 Absatz 1:Nummer 1 bis 3 IntPatUbkG liegt. Auf diese Weise wird so- o
- wohl den Interessen der Patentinhaber: als auch dem Gesmhtspunkt der Rechtss:cherhelt. :

am mensten Rechnung getragen :

: ‘.Zu Doppelbuchstabe bb ;

Die. vorgeschlagene Anderung dlent der Rechtssucherhelt Insbesondere in den Fa"en mx'f |

' denen Patentinhaber auf die lnanspruchnahme der’ Ausnahmeregelung des Artlkels 83

. 'V.Absatz 3 des Uberemkommens nach MaBgabe des Artlkels 83 Absatzes 4 des Uberem- L
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o Zu Buchstabe d

| 'Artlkel 1 Nummer 1 Buchstabe d regelt dlejemgen Vorschnften dle in Artlkel 1 lntPatUka

angefiigt werden sollen, um dieses Gesetz an das Ubereinkommen sowie die Verordnung

e (EU) Nr 1257/2012 und d:e Verordnung (EU) Nr 1260/2012 anzupassen L

4 ‘Zu Buchstabe d (§ 15 IntPatUka)

§ 15 enthalt angmeme Regelungen zum europalschen Patent mlt emhenthcher Wrrkung

g ‘f'zu Buchstabe 4@ 15 Absatz 1 lntPatUka)

3 f§ 15 Absatz 1 Satz 1 lntPatUka bnngt zum Ausdruck dass die blshengen Vorschnftenb S
zum europsischen Patentrecht in §§ 1 bis 4.und 11 bis 14 IntPatUbkG -auch fiir das euro-

péaische Patent mit einheitlicher Wirkung gelten sollen. Satz 2 stelit klar, welche Vorschrif-

ten, die von ihrem Wortlaut. her nicht direkt auf das europansche Patent m:t einheitlicher
erkung passen entsprechend anzuwenden sind. . , o

. kommens WIeder verzmhten soH es mch‘c mehr zu einer Anderung der Rechtslage in Be— S
- zug auf das natronale Patent kommen. Au&erdem sol!en Anderungen des Zeltpunkts der :
- Unwwksamkelt ausgesch!ossen werden | . . A

Der Vorbeha!t in. Bezug auf spezxe!!ere Vorschnften in belden Satzen stellt smher dass R

- etwaige. speziellere Besttmmungen des Uberemkommens und der Verordnung (EU)
Nr. 1257/2012 sowie der Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 vorranging anwendbar sind.
~ Hierdurch wird etwa. dafiir Sorge getragen, dass in die ausschliefliche Zustandigkeit des
. Einheitlichen. Patentgenchts nach Artikel 32 des Uberemkommens nicht, eingegriffen wird,
 zum Beispiel in Bezug auf erganzende Schutzzertifikate. Soweit die Zustandigkeit des

~ Einheitlichen Patentgerichts aber nicht gegeben ist, soll das deutsche Recht etwa in Be~

zug auf erganzende Schutzzertmkate zur Anwendung kommen

" Durch d«ese Systematlk wxrd klargeste"t dass das europalsche Patent mlt emhelthcher-. .
. Wirkung ein Schutzrecht darstelit, das auf dem europaxschen Patent aufbaut Denn die .

Entstehung der elnhecthchen W|rkung setzt voraus dass

= ‘zunachst ein europassches Patent mnt den glelchen Anspruchen fur alle tellnehmen— .
- den Mltghedstaaten erteilt wxrd Artlkel3 Absatz1 Satz1 der Verordnung (EU)

- Ne. 1257/201 2,

. ~— .der lnhaber dleses europatschen Patents spatestens einen Monat nach der Veroffent- -
. lichung des Hinweises auf die Erteu!ung des europdischen Patents im Europaischen :
Patentblatt éinen Antrag auf einheitliche. Wirkung stellt, vgl. Arhkel 9 Absatz1 Buch— o

- stabe g der Verordnung (EU) Nr 1257/2012 und

:-b—'  die elnhelthche W:rkung im Regfster fur den emhenthchen Patentschutz emgetragen'.‘f

w:rd Artakel 3 Absatz1 <§atz 1 der Verordnmg (EU). Nr 4257/2012

' Dlese Vofaussetzungen werden in Regel 5 sowie Regel 6 des Entwurfs einer Durchfuh—‘ :
. rungsordnung zum einheitlichen Patentschutz des Prasidenten des EPA aufgegﬂffen (im
‘Folgenden: Durchfuhrungsordnung zZum emhelthchen Patentschutz blslang Dokument .

SC/30/1 4 Fundstelle ABI. EPA noch unbekannt)

- Das europa»sche Patent miit emherthcher erkung wurd erst am Tag der Veroﬁfenthchungj' .
_ des Hinweises auf die Patenterteilung im Europaaschen Patentblatt durch das EPA inden.

_ teilnehmenden Mltghedstaaten wurksam Artxkel 4 Absatz1 der Verordnung (EU) '

} Nr 1257/2012 . _ : o : :
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_ -,Vcrschrlften des Arilkels II !ntPatUka dne fur das europaasche Patent mlt emheath-f’ ‘
. *cher Wcrkurag gelten sollen ' : A R

: ,'zu§1und§zlntpawbke L

§1 und § 2 IntPatUka regeln den Entschadlgungsanspruch aus: europa!schen Patent--;_.

anmeldungen § 11ntPatUbkG betrifft den Entschadigungsanspruch in den Fallen, in de-

. nen eine patentfahige. Erfindung nach. der Verdffentlichung der europalschen Patentan-
. ‘meldung von einem Dritten benutzt wird, obwoh! dieser wusste oder wissen musste, dass »
~die von ihm benutzte Erfindung Gegenstand der europalschen Patentanmeldung war. .
- Relevant ist mithin. der Zeitraum zwischen der Verdffentlichung der europalschen Patent-

L anmeldung und der Erteilung des européischen Patents. Ob im Anschluss an die Ertel—‘ -

 lung des europatschen Patents die einheitliche - W|rkung bearitragt wird und eintritt; ist . e

_nicht relevant. Denn der Patentinhaber kann ab. Erteilung direkt aus dem europalschen»
- . Patent (gegebenenfalls mit -einheitlicher Wirkung) vorgehen und ist nicht mehr nur auf
_einen Entschadlgungsanspruch ‘begrenzt. Gleichwohl ist es erforderlich klarzustefien,
| dass der Entschadigungsanspruch auch dann verlangt werdén kann ‘wenn spater dle*; :
S elnhem;che erkung beantragt wird und -eintritt. - S g

. Dle Bezugnahme in. § 1 Absatz 1 Satz 1 !ntPatUka auf eine europaxsche Patentanmel~

: dung, mit- der fiir die Bundesrepubhk Deutschland Schutz begehrt wird, macht eine ent-
' sprechende Anwendung dieser Vorschrift auf das europdische Patent mit. einheitlicher

_"Wirkung nicht erforderlich. Diese Vorschrift gilt vielmehr unmittelbar. Denn sie schiitzt die
- européische Patentanmeldung an sich. Wird spater ein darauf basierendes’ europaisches

- Patent erteilt und erlangt dieses'einheitliche Wirkung, so ist davon auszugehen, dass sich

“-an. der Benennung: der Bundesrepublik Deutschland nichts éndert. Denn zum einen -

kommt ein Entschadigungsanspruch nach § 1 ‘Absatz 1 Satz 1 “IntPatUbkG nur dann in

. Betracht, wenn bis zur Erteilung des europdischen Patents die Benennung von (unter
anderem) der Bundesrepubhk Deutschland vorhegt Zum anderen wird diese’ Benennung
-regelmaiig schon deswegen zu bejahen sein, weil nach Artikel 79 Absatz 1 EPU alle Ver-
' tragsstaaten — mithin auch die Bundesrepublik Deutschiand ~ in' einem Antrag auf. Ertel-
- lung eines europalschen Patents-als benannt gelten, die dem EPU bei Einreichung der-

- europaischen Patentanmeldung angehoren Diese Benennung kann auch nicht zuruckge-* :

- nommen werden, denn die emheuthche Wirkung wird nach Regel 5 Absatz 2 des Entwurfs f

. der Durchfuhrungsordnung zum einheitlichen Patentschutz nur dann eingetragen, wenn °
. das europalsche Patent mit den gleichen Anspruchen firr alle tednehmenden Mltghedstaa- .

fen-— darunter die Bundesrepubhk Deutschland ertellt worden lst

Diese Ausfuhrungen gelten auch dann wenn der Schutz der europanschen Anmeldung

durch einen Entschadxgungsanspruch nach § 1 Absatz 2 und Absatz 3 Satz 2 IntPatlUbkG

i wegen. fehlender Ubersetzung zeitlich hinausgeschoben ist. Nach MaRgabe des VMorste- -

“henden gilt- auc;h §2 lntPatUka fir das europalsche Patent mlt emhelthcher erkung i :;'

s unmlttelbar

'Zu § 3 und§4 IntPatUka G

§ 3 IntPatUbkG regelt die Ubermlttlung von lnformat;onen zwnschen dem DPMA una aem'

i EPA. § 4 IntPatUbkG bezieht sich auf die Einreichung europanscher Patentanmeldungen' :
- . beim DPMA.. Beide Vorschriften betreffen die Phase bis zur Erteilung eines europaischen .. -
Patents. lhre Geltung fir _europaische Patente mit einheitlicher Wirkung soll kiarstellend

»'erfolgen um zu verdeuthchen dass die: spatere Beantragung der - einheitlichen Wirkung :

- _und ihr Eintritt unschadhch smd Denn dxese beZIehen snch auf em erteﬂtes europdisches -

Patent

t
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Zu § ‘i 3 intPaiUka

_ Diese Vorschnft regelt Emzelhelten 1m Zusammenhang mlt Ersuchen deutscher Genchte :
an das EPA um Erstattung technischer Gutachten nach Artikel 25 EPU. Sie soll ebenfalls

- fur europaxsche Patente mit einheitlicher Wirkung gelten. Denn das Einheitliche Patentge—
~ richt besitzt zwar nach Artikel 32 Absatz 1 des Uberemkommens eine weitreichende aus-
. schilieBliche Zustandngkert Fur Klagen im Zusammenhang mit Patenten und ergénzenden
- Schutzzertlﬁkaten die nicht in die ausschlieRliche Zustandlgkelt des Einheitlichen Patent- -

genchts fallen, sind aber nach Artikel 32 Absatz 2 des Ubereinkommens weiterhin die
nationalen Genchte der Vertragsmltghedstaaten zusténdig. Dies kommt etwa in Féllen des

S 8§65 Absatz1 Satz 2 IntPatUbkG in Verbindung mit dem neuen § 15 Absatz 1 Satz 2 Int--
- PatUbkG. in Betracht, also bei Klagen gench:et auf die Ubertragung eines ‘europédischen
- Patents mit einheitlicher Wirkung, wenn die entsprechende Erfindung ‘von einem Nichtbe- =
- ‘rechtigten angemeldet wurde und es spéfer. zu. emer Patentertexlung und zum Emtntt der -

' ,emheathchen erkung gekommen lst - ‘ : S

_._Zu§14lntPatUka e o ey

. -23— - :Se%réeitungsst;nag 1119&%?539%%6%%

820:2015

 § 14. lntPatUka stellt die Anmeldung emer nach §93 des Strafgese’rzes geheumhal-f};' o

tungsbeddrftigen: Erfindung beim EPA unter Strafe. 'Die Vorschrift soll-auch fir europdi- |

- sche Patente mit einheitlicher Wirkung. gelten, da trotz einer unzuléssigen Anmeldung die

Erteilung eines europa:schen Patents sowne ein Emtntt der emhe:thchen Wurkung mcht g

ausgeschlossen sind.

’Vorschrlften des Artikels I IntPatUka due flir das europalsche Patent mlt emhenth— 5
: ‘-cher erkung nicht gelten sollen : .

- §§ 6 7 bis 9 IntPatUka werden in § 15 Absatz 1 lntPatUka mcht erwahnt da dlese fur ‘
} .europalsche Patente mit emhe:thcher erkung mcht gelten sollen o _

. Die Vorscrmft des § 6 lntPatUka regelt d;e Nlchtsgerklarung eines europa:schen Patents :
~_und ihre Folgen. Sie kann fiir europalsche Patente mit einheitlicher Wirkung nicht gelten.
- . Denn nach dem Inkrafttreten des Ubereinkommens wird dem Einheitlichen Patentgericht -
. nach Artikel 23 Absatz 1 Buchstabe d und e des Ubereinkommens die ausschlieRliche
Zustandigkeit fiir Klagen und Wrderklagen auf Nichtigerkldrung von europdischen Paten- -

ten und européischen Patenten mit einheitlicher Wirkung zustehen. Zudem sieht Artikel 65 o

& 7 IntPatUbkG entha!t Regelungen in Bezug auf dne Zahlung von Jahresgebuhren fiir, mlt .
Wirkung fir die Bundesrepubhk Deutschland erteilte europatsche Patente. Auch dlese;.‘ s
- Vorschrift kann nicht fir europaasche Patente mit einheitlicher Wirkung gelten. Denn die
~ Jahresgebiihren fur diese Patente werden insbesondere in Artikel 9 Absatz 2 und in den - -
. Artikeln 11 bis 13 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 geregelt. Diese Geblihren sind an
die Europalsche Patentorgamsatlon zu entrichten, Artikel 11 Absatz 1 der Verordnung
- (EU) Nr.1257/2012. Neben den genannten speziellen Vorschriften besteht fir europai- .

- des Ubereinkommens eine explizite Regelung fir Falle der gerichtlichen Entscheidung = "
iiber die Gultlgkeut eines europalschen Patents und emes europalschen Patents mit éin- -
, hetthcher W:rkung vor. . . ¢

sche Patente: mit einheitlicher Wirkung daher kein Anwendungsbererch fur -

' § 7 IntPatUbkG. Der Sonderfall der Falligkeit der Jahresgebuhren bei einer Zuriickwei-
sung des Antrags auf einheitliche Wirkung des europalschen Patents wird eigens in § 15
‘Absatz 3 IntPatUbkG geregelt. Im Ubrigen enthalt Regel 13 Absatz 6 des Entwurfs der
,Durchfuhrungsordnung zum einheitlichen Patentschutz eine weitere Bestimmung zur Fal- .

- ligkeit der Jahresgebuhr die derjenigen in § 7 Absatz 2 IntPatUbkG fir europdische Pa- -
- - tente entspricht. Denn diese Regel bestimmt, dass Regel 51 Absatz 5 EPU dann Anwen-
~ dung findet, wenn ein Antrag auf Uberprifung oder ein Antrag auf Wiederaufnahme des

~ Verfahrens nach Artikel 81 des Uberemkommens Erfolg hat. Das bedeutet, dass sich Re-.

gel 13 Absatz 6 des Entwurfs der Durchfuhrungsordnung zum emhelihchen Patentschutz
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o ,auf solche Falle bemeht in denen ein’ zuvor aufgehobenes europafsches Patent mit em« o

helthcher Wn‘kung wueder auﬂebt

s

*§ 8 lntPatUka verbletet den doppelten Schutz emer Erfmdung sowohl durch ein im Ver- o

fahren 'nach dem Patentgesetz erteiltes Patent als auch durch ein mit Wirkung fir die
- Bundesrepublik Deutschland erteiltes europaisches Patent. Diese Vorschrift soll nicht fur .
* europdische Patente mit einheitlicher Wirkung gelten Denn msoweit wnrd eine gesonderte
T*».Rege!ung |n§18|ntPatUka getroffen. gL . TR S

| §9 IntPatUka regelt die: Umwandlung emer europaxschen Patentanme!dung in eine nah- e

.. onale Anmeldung Sie soll fiir europaxsche Patente mit emhe:thcher W«rkung nicht gelten.

-Denn sie betrifft Falle, in denen eine europaische Patentanmeldung nach Artikel 77
Satz 3 EPU als zuriickgenommen gilt, weil die Patentanmeldung nicht rechtzeitig an das.
EPA weltergelestet wurde. Es kann dementsprechend nicht:mehr zu der Erteilung eines

- .f,'europalschen Patents kommen; einer wesenthchen Voraussetzung fur die zusatzhche; S

: jErlangung der emhelthchen erkung

= Geltung der Vorschnften des Artnkels II !ntPatUka fiir europalsche Patente beu ln-‘“
: 'anspruchnahme der Ausnahmeregelungen des Artlkels 83 Absatz1 und 3 des'

Uberemkommens

Das Uberemkommen sieht in Artlkel 83 Ubergangsrege|ungen vor. So besteht nach Al’tl-*

kel 83 Absatz 1 des. Ubereinkommens eine = nach MalRgabe des Absatzes 5 veriangerba— B

re - Ubergangsze:t von sieben “Jahren” nach dem’ Inkrafttreten des  Ubereinkommens.
- Wiahrend dieser Zeit konnen. Klagen in Bezug auf europalsche Patente und erganzende

'_Schutzzertlflkate die zu einem. duroh ein: europalsches Patent geschiitzten Erzeugnis
. ausgestellt worden sind, weiterhin bei nationalen Gerichten: erhoben werden. Wird diese
- Regelungiin. Anspruch genommen S0 ‘gelten unemgeschrankt die Vorschriften der. §§1 .
' bis 14 IntPatUbkG. Denn nationale Gerichte, die’ wéhrend der Ubergangszelt angerufen: .
.werden, wenden nationales Recht an. Anderenfalls drohte eine uneinheitliche Anwendung -

des Uberemkommens in.den emzelnen Vertragsmxtghedstaaten ‘was ausweislich des

, funften EnNagungsgrundes zu - dem Ubereinkommen von den Vertragsmltglledstaaten i
~_nicht beabs:chhgt war. Dort heifit es, dass die Vertragsmitghedstaaten bei der Erzielung
_“des Ubereinkommens von dem Wunsch gelestet wurden, durch die Errichtung des Einheit-' - -

-+ lichen Patentgenchts die Durchsetzung-von Patenten und die Verteidigung gegen unbe- -

- griindete- Klagen :sowie Klagen im Zusammenhang mit Patenten, die fiir nichtig- erklart
- werden sollten, zu verbessern und die Rechtssicherheit zu stérken. Gerade zu diesem
. Zweck S|eht Artikel 1 Absatz 1 des Ubereinkommens die Ernchtung des Einheitlichen Pa-

: tentgenchts ~ eines einheitlichen:Gerichts. — vor. Diese Erwagungen spiegeln die Auffas-

sung des Vorbereitenden Ausschusses zur Errichtung des Einheitlichen Patentgerichts,

. der von den Vertragsmltghedstaaten einberufen wurde, w:der (siehe das Dokument Hnter-

; -pretatlve note — Consequences of the apphcatlon of Artxcle 83 UPCA“”)

: ,Artlkel 83 Absatz 3: des Uberemkommens suaht eine zusatzhche Ausnahmerege!ung vor.

- Danach kann der Inhaber oder Anmelder eines europaxschen Patents, das msbesondere' :

°* vor Ablauf der oben genannten Uberganszett erteilt oder beantragt worden ist, sowie ein =
*Inhaber eines rganznndan Schutzzertifikats, das zu einem durch ein europalsches Pa- -

tent geschutzten Erzeugnis erteilt worden' ist, die ausschlieRliche Zusténdigkeit des Ein-
‘heitlichen 'Patentgerichts ausschlieRen, wenn.noch kéine Klage vor dem Einheitlichen -

dieser: Ausnahmeregelung gegenuber der Kanzlei des Einheitlichen’ Patentgerichts spa-

S Patentgencht ‘erhoben worden ist. Dies erfolgt durch Mitteilung Uber die: inanspruchnahmef i

testens einen Monat vor Ablauf der Ubergangszelt Geschieht dies, so sind mangels aus~ - -‘

. ‘schlieflicher Zustandlgkext des Einheitlichen Patentgenchts die nationalen Gerichte der. -
: Vertrag;mntghedsta;zten weiter Azustand&g» Die nationalen Gerichte wenden auch in diesem *

L ) Intemet http:/iwww. umﬁed-patent—court org/news/71-mterpretatxve-note-consequences—of—the-apphcatnon—
of-amcle-83-upca .
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bzw des Genchts zur jewemgen Zwangsvoilstreckungsmafsnahme gewahrt Aufserdem“_

bildet § 1086: Absatz 1 ZPO den Anknupfungspunkt for westere Vorschriften innerhalb der

_ ZPO, die die verglelchbare Problematik regeln, dass ein im Inland vollstreckungsfahiger
~ Titel von einem auslédndischen Gericht errichtet wurde und es daher an einem deutschen
' Prozessgericht des ersten. Rechtszuges fehit Hlerzu gehoren §§ 1096 Absatz 2 11 09:
AbsatzZund§1117Absatz1ZPO -

Der Umstand dass der nach § 19 Absatz 3 IntPatUka bestlmmte Genchtsstand aus~‘ |
 schlieBlich ist, ergibt sich bereits aus § 19 Absatz 1 Scx’rz 2 !ntPatUka in Verbmdung mit
o 802 ZPO Eme Klarstellung ist daher entbehrhch - :

. Einer uber §19 Absatz3 IntPatUka hmausgehenden Zustandtgkeltsregel bedarf es e

~nicht. Fiir- vollstreckungsrechthche Antrage und Rechtsbehelfe ohne starken Bezug zum =
v‘Erkenntmsverfahren gilt die allgemeine - Verwelsregel des §19 Absatz1 Satz2 Int- -
PatUbkG.. Bei diesen Antrégen und Rechtsbehelfen bedarf es keiner Konzentration der

Zustandlgkeaten well patentspezmsche Rechtsfragen mcht im Vordergrund stehen L

- 2y Buchstabe d (§ 19 Absatz4 IntPatUka) ‘ v , R
§19; Absatz4 lntPatUka stellt Kiar, dass eme Ausweltung der Praklus:on -nach § 767

Absatz 2 ZPO auf gerichtliche Vergleiche — im Unterschied zu § 1086 Absatz.2 ZP0O -

=29~ Bearbertungsstand 11192321)49 %ﬁ@ol%’rl g

202015 i

nicht geboten ist. Nach Artikel 82 Absatz 3 Satz 2 des Ubereinkommens .werden Ent- =

wie. Entscheldungen ‘die. in-dem Vertragsmitgliedstaat, in dem die Volistreckung erfolgt,

o ergangen sind.: Eine’ Praklusion von. Einwendungen ist daher bei entsprechenden Titeln
- wie gerichtlichen’ Verglelchen nicht gerechtfertigt. Dies ist auch sachgerecht, weil die Be-'
' rechtlgung des. Anspruchs in duesen Fall noch mcht genchtllch uberpruft worden ist.

- Die Vorschnft erstreckt such nicht auf offenthche Urkunden da Artlkel 82 Absatz 3 Satz 2.
- des Ubereinkommens diese : nicht ausdriicklich erwéhnt. Insoweit weicht das Uberein- .
kommen etwa von der Briissel-la-Verordnung ab, wo die: Vorschrift des Artikels 41 Ab-
satz 1 Satz 2 auf offentliche Urkunden gemaf Artikel 58 Absatz 1 Unterabsatz 2 entspre- -
chend ‘anzuwenden ist. Diese Verordnung ist in der Bundesrepublik Deutschland im -
-~ Grundsatz auf die Entscheidungen des Einheitlichen Patentgenchts gemaR Artikel- 71d g
' Absatz 1 Satz 2 nicht anwendbar.-Fir die Bundesrepubhk Deutschland als Unterzeichner-
. staat des Uberelnkommens gelten vuelmehr dle Bestlmmungen des Uberemkommens :
' selbst : o

Zu Buchstabe d (§ 20 lntPatUka)

. j§ 20 lntPatUka gewahrlelstet dass bestlmmte Anspruche des Emhexthchen Patentge~ .
. richts in Uberemstlmmung mit den Vorgaben des Ubereinkommens und der Satzung des . -
, Emheltllchen Patentgenchts im lnland bexgetneben werden konnen

- Zu Buchstabe d [t 20 Absatz 1 lntPatUka)

; Nach §20 Absatz1 IntPatUka sind Vorschriften der JBeltrO auf dle Beltrexbung von
- Ordnungs- und Zwangsgeldern sowie der sonstigen dem § 1 Absatz 1 JBeitrO entspre-

chenden Anspruche des Emhe:thchen Patentgenchfs entsprechend anwendbar

- Damit entspncht d|e Neuregelung Artikel 82 Absatz 1, 3 und 4 des Uberemkommens so- .
~ wie den erganzenden Bestimmungen in der nach MaBgabe des Ubereinkommens zu er- - =
_lassenden Verfahrensordnung des Emheﬁhchen Patentgerichts. Denn Artikel 82 Absatz 4

Satz 1 des Ubereinkommens bestimmt, dass eine Partei, dié einer Anordnung des Ein-

- heitlichen Patentgerichts nicht Folge leistet, mit an das Gericht zu zahlenden Zwangsgel—v
- dern belegt werden kann. Ergénzend sieht der Entwurf der Verfahrensordnung des Ein- . .
' henhchen Patentgenchts [Fundstelie noch unbekannt] eme dem Artlkel 82 Absatz 4 des

- scheidungen des Emhelthchen Patentgenchts unter den glelchen Bedmgungen vollstreckt -
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Lo ,'Uberemkommens entsprechende Vorschnft fir: Zeugen in: Regel 179 Absatz 2 vor. Diese
© Regelist sinngeman auf Sachverstindige der Parteien nach Regel 181 Absatz.1 und auf

- gerichtlich bestelite Sachverstandige nach Regel-188 des Entwurfs der Verfahrensord-
- nung des Einheitlichen Patentgerichts anwendbar. Entschetdungen und Anordnungen des

S

Emhexthchen Patentgerichts sind .nach MaRgabe des Artikels 82 Absatz1 Satz1 des

Ubereinkommens -in allen Vertragsmitgliedstaaten vollstreckbar. Das Vollstreckungsver-

fahren unterliegt nach Artikel 82 Absatz 3 Satz 1 des Ubereinkommens unbeschadet des .

~ Ubereinkommens und der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts dem Recht des Ver-
L tragsmltghedstaates in dem-die Vollstreckung erfolgt. Dabei ist der Begriff der Volistre- g
- ckung weit zu verstehen und umfasst auch die Vollstreckung der Anspriiche dés Einheitli- .

. chen Patentgenchts Fur derartuge Beltrelbungen xst im Inland d|e JBextrO maBgebl:ch

§ 20 Absatz 1 IntPatUka mmmt mcht nur Bezug. auf Ordnungs- und Zwangsgelder son-
~demn .ebenfalls auf weitere Anspriiche, die denjenigen in § 1 Absatz1 JBeitrO entspre-
- _’chen. Durch diese Bezugnahme wird dafiir Sorge getragen; dass: Anspruche wie solche

im Falle der Ruckzahlung von Prozesskostenhilfe (Regel 382: des Entwurfs: der Verfah-

. rensordnung des Einheitlichen Patentgerichts), der Beitreibung von Gerichtskosten des ’

Ennhelthchen Patentgenchts oder der Ruckzahlung zu wel gezahlter Betrage mlt erfasst
:werden : ; P

i .-".Dle Neuregelung stelit im Ubngen ~ wie auch § 19 Absatz1 Satz 3 !ntPatUka - klar _

dass speziellere Vorschriften des. Uberemkommens und- der Satzung des Emhe|thchen

Patentgerichts. Vorrang gemef&en Dies folgt aus Artike! 82 Absatz 3 Satz 1. des Uberem- :

_ kommens

»‘:'ZuBuchstabed(§20AbsatzzIntPatUka) s

f .§ 20 Absatz 2. IntPatUka enthilt eine Regelung zur’ Zustandlgkext der beltrelbenden Be—‘i |

- horde. Vollstreckungsbehorde fiir Anspriiche nach Absatz 1 der Vorschrift ist das BfJ. Die

Regelung iist § 2 Absatz 2 JBeitrO auf Grund der vergleichbaren lnteressenlage nachge—
: b:ldet Hlerdurch wxrd der Aufgabenkrexs des BfJ: erwentert L

s Zu Nummer2

: Artlkel 1 Nummer 2 zelgt die vorgeschlagenen Anderungen in Artlke! X IntPatUka auf
o ,Zu Buchstabe a iﬂ : ' ' '
i 'Es handelt sich um elne\Folgeanpassung an dze Anfugung der Nummer 3 in Arttkel X

Zu Buchstabe b S

- Artlkel X Nummer 3 lntPatUka bestxmmt dass W|cht|ge Anderungen im Zusammenhang o

- mit:dem neuen europalschen Patentsystem im Bundesgesetzblatt bekanntzumachen sind.

Hierbei handelt es sich um Anderungen der Satzung des Einheitlichen Patentgenchts dle :

o Verfahrensordnung des Emhelthchen Patentgenchts und ihre Anderungen

o .<:Zu Nummer3 -

o »Dre Ubergangsregel bestlmmt aus Grunden der Rechtssrcherhelt dass das neue System
~des Deppelschutzes und Doppelschutzverbots nur fiir solche nationalen Patente gilt, fiir -
 die der Hinweis auf die Erteilung nach dem Tag des Inkraftiretens des. Uberemkommens 3
- veroffentlicht worden ist.. Dementsprechend gilt das bisherige Recht fiir diejenigen natio--

- nalen Patente; fiir die der Hinweis auf die Erteilung vor dem Tag des lnkrafttretens des . .

.Uberemkommens verdffentlicht worden ist. Hieraus folgt, dass fur erganzende Schutzzer-
L "ufkate fur dle nach Ma&gabe des Artlkels 11§18 Absatz 3 lntPatUka der Doppelschutz '
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- ermoghcht wurd der Tag der Veroffenthchung des Hunwexses auf die Ertenung des Grund— [
patents entscheidend tst A e _ . :

Zu Amkei 2 . . .
In Amkel 2 wxrd eme Anderung des § 30 Absatz 1 PatG vorgeschlagen Da das Uberem- '

e kommen die Zustand;gkelt fur Gerichtsverfahren liber europaische Patente und europal—-‘
sche Patente mit einheitlicher Wirkung’ ‘weitgehend . auf das Emheltlrche Patentgericht -

ubertragen w:rd ist es erforderlich, in'dem vom DPMA -gefiihrten Register den Tag der

- Eintragung der einheitlichen Wirkung eines europalschen Patents und den Tag des Ein- -
tritts: der WJrkung des européaischen Patents mit einheitlicher Wirkung: emzutragen Auf

diese zwei Zeitpunkte beziehen sich Artikel 3 Absatz 1 und Artikel 4 Absatz 1 der Verord-

" nung (EU) Nr. 1257/2012 § 30 Absatz1 PatG wurd dementsprechend um emen neuen . '
»Satz3erganzt o _ : B v :

2u Amkel 3

- , Artlkel 3 regelt das Inkraf“ttreten des Gesetzes

Zu A&)satz 1

Nach Artlke! 3 Absatz1 tntt Artlkel 1 Nummer1 Buchstabe b am Tag nach der- Verkun- :
“dung des Gesetzes in Kraft. Diese. Nummer betnfft die Emfugung der Uberschnft zu Artl—
- kei H§Ga lntPatUka o L : : L

Zu Abs,atz 2

. i "_‘_-_lm,Ubrige-n tritt das Gesetz éahn:in Kraft, Wehn,.,das_'L"J'bereihko:mmen in Kraft tﬁft, 4

27159



e -

19113.40-3620-14-31-820-2015 .,

@ .

- 28159



‘1911'&40-3620-14_-31:82042015

: : _E{earbéi_tungsétand: ﬁ.12.2015 21:50 th_’ 
Referemenemwurf .

des Bundesmmastenums der Justlz und fur Verbraucherschutz

Entwurf eines Gesetzes zur Anpassung patemrechthcher Vorschnften

auf Gﬂmd,oler europazschen Patentreform o cetesantin
» o : i “{ Getsct:

A Pmblem und Zne!

Der Gesetzentwurf dient der Anpassung des deutschen Rechts an das Uberemkommen
'vom 19. Februar 2013 tiber ein Einheitliches Patentgericht (Fundstelle des Vertrags _g,_e,@,@.t; "{Ge“’“"t'

' zes im Bundesgesetzblatt Teil i und Seitenzahl, an der der Verragstext beginnt, jm Fol- {Gelﬁscht ABL C 175 vomi 2062013;
S - genden; Ubereinkommeny), sowie an zwei im Zusammenhang mit diesem Ubereinkommen .. 1. 1¢ S
' /\ . stehende EU—Verordnungen und zwar die Verordnung (EU): Nr. 1257/2012 des Europa'- ."'T'*{Gelosdr.t:,

/% schen Parlaments und des Rates vom 17. Dezémber 2012 ber die Umsetzung der Ver- i
S T starkten Zusammenarbelt im: Bere:ch der Schaffung eines- emhetthchen Patentschutzes. | Gelosents ,
© 1 {ABL L3611 vom 31.12.2012, S. 1; L-307 vom 28.10.2014, S. 83} und die Verordnung (E! : { Geldscht: (Vemrdnung(EU) '
Nr. 126012012 des Rates vom 7, Dezember 2012 iiber die uﬁi's'ét'idr{cj'der Verstarkten - (N 125712012),
o ‘Zusammenarbeit im Bereich der Schaffung sines einheitlichen Patentschutzes im Hmbhck : S
| auf dne anzuwendenden Ubersetzungsregelungen, (AB! L 361 vyom 31 A 2 201 2 s 89} (Ge‘ﬁsd‘t : »
' e : - “ Gelbscht: (Verordnung (EU)
i : L ' : [Nr 1260/2012)

O3 SUSEECE SR SN S TIEY | WV (L WS W

B Losung

Das Uberemkommen daent der Emchtung einer neuen europa:schen Patentgenchtsbaf' - e : . Ll
| keit, die Verordnung, (EU) Nr. 1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 schaf- .. Geloschtibeiden o ]
fen em neues Schutzrecht in Form des europaxschen Patents mrt emhezthcher erkung . lceleschtren o j

Zur Anpassung des deutschen Rechts an diese Rechtsakte wnrd das Gesetz Zu: dem :
Ubereinkommen vom 27. November 1963 zur Vereinheitlichung gewisser Begriffe des
_materielfen Rechts der Erfindungspatente, dem Vertrag vom 19. Juni 1970 tber die inter-
nationale Zusammenarbeit auf dem Gebiet des Patentwesens und dem Ubereinkommen : S
vom 5, Oktober 1973 liber die Erteilung europazscher Patente, kurz: das Geselz tber in- e T -

| témationale Patentibereinkommen (IntPatUbkG), erganzt. Hierdurch werden einzelng .| Selosthi: in Adikel l um die 3§ 15 bis }

bestehende Regelungen fur das europa:sche Patent mit einheitlicher Wirkung zur Anwen- - - -

£ - dung gebracht. Gleichzeitig wird snchergesteltt dass sich das neue Schutzrecht in die
#7y o deutsche Rechtsordnung einfligt. Hierzu wird: klargestellt dass mit W:rkung fur die Bun-

' /\ desrepubhk Deutschland erteilté europa|sche Patente nur dann durch ein deutsches Ge-

| Gelascht: die Zustndigkeitdes | !
( Geldscht: n b

( Gelosdxt: sinngema&

dig ist ist. Es wird aul&erdem festgelegt, in wetchen Faﬂen der Sc utz einer Erfindung durch
ein nationales Patent neben einem européaischen Patent oder einem europaischen Patent A
--mit einheitlicher Wirkung beansprucht werden kann. Aullerdem wird eine neue zwangs- e oni
' voustreckungsrechthche Vorschrift. geschaffen, damit Entscheidungen und Anordnungen L : :
des Exnhelthchen Patentgenchts ohne Schwuengkesten vm Inland vo"streckt werden kon-

des lntPatUka wird bestnmmt dass wschttge Anderungen im Zusammenhang mit dem .
neuen eumpa:schen Patentsystem im Bundesgesetzblatt bekanntzumachen smd

Daruber hmaus wird das | Patentgesetz angepasst indem die Angaben welche in das vom_
Deutschen Patent- und Markenamt (DPMA) gefuhrte Reg|ster emzutragen smd um sol-.

~
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o : .
ASch ;EWBEZUQ auf das neue Schutzrecht des eumpatschen Patents mst emhe:thcher
lrkung erganzt werden. - : . :

"-,C A‘tematlven .

: Keme

b. i"'aUsha»nltsat.tsg;al:»en ohne Erfullungsaufwand

A Dxe
tor g;(eOSten im Zusammenhang m;t der Schaffung und. Untemaltung des Ennhemachen Pa—
: richts werden im Vertragsgesetz dargelegt Wentere Hausha!tsausgaben ohne Erful-

Y
ungs anwand entstehen: mcht

: E E"f u“ungsaufwand

E1 Erfuuungsaufwand fur Burgermnen und Burger E
' i\u,/:.‘

: Erfu
= "“"Qsaufwand fir Burgennnen und Burger entsteht nlcht -

- ."E
2 Erfuﬂungsaufwand fiir die ertschaft

e s:; déz ertschaft msbesondere fiir Kleing nd- mnttiere Unternehmen, entsteht durch die-
© dass g Setzentwurf kein zusatzlicher Erfullungsaufwand. Es ist vielmehr damit zu rechnen,
und o 'e- Einflihrung einer einheitlichen Patentgerichtsbarkeit durch das-Ubereinkommen :
AN die Emfuhrung eines’ einheitlichen patentrechtlichen Schutztitels durch die Verord-~ =
. len fuﬁ‘ ~.._) Nr.1257/2012 und die Verordnhung (EU) ‘Nr:,1260/2012 zu finanziellen Vortei- ...+| Geld
einheiy; ie Wldschaft fithren werden. Denn das Einheitliche Patentgericht ermoglicht eine.
eur pl IChe Rechtsdurchsetzung und. Nichtigerkiarung von europaischen Patenten und .
Sche a'SChen Patenten mit einheitlicher Wirkung. Zusatzlich hierzu erweitert das européi- e
atent mit emhe:thcher W:rkung dxe Optsonen der Wurtschaft hms:chthch des Schut—" o

_ Zesvon Erﬁndungen .

“Da
aVOh Burokratzekosten aus Informatronspﬂschten

Du
wegCh die vorgeschlagenen Regelungen werden lnformaﬁonspﬂnchten for Untemehmen
er emgefuhrt noch erwextert o s o

: E 3 E rful!ungsauﬁmand der Verwawung

Du
: deécg den Gesetzentwurf werden dem Bund Kosten fiir die: Beltrezbung von AnSpruchen
: das B =‘-"\!":-;wmchen Patentgerichts entstehen, weil: Voﬂstreckungsbehorde in diesen Fallen -
sein wird: Der voraussnchtincne r:rfu!lungsaufwand wnrd etwa 50 000 Euro. pro Jahr £

bet!‘age

lm DPMA wird "ein emmahger Umsteﬂungsaufwand in Héhe von' voraussschthch
-Euro entstehen, da: das: nationale Register angepasst werden muss. Der/sonstlge L L
{Ge:oscht: Patc

e Erful(ungsaufwand als Folge der Anderung des § 30 des Patentgesetzeg, des
: ( Geldscht: von L

R Jah f’hc;h
Atikemys |1 §15 AbsatzSIntPatUka und des’ Beg!entgesetzes ifn Ubngen w;rd etwa

28
e 530 Eurobetragen i R - ' ’ ’ ‘

-
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_Entscheldungen und: Anordnungen des Emhelﬂichen Patentgenchts sollen nach dem”

19113.40-3620-14-31

Ubereinkommen im lnland volistreckt werden. Hierdurch werden den Landem zuséatzliche L
Kosten fiir die Durchfiihrung der volistreckungsrechtllchen Verfahren entstehen. Der vo-

- raussichtliche- Erfullungsaufwand wxrd etwa [Ruckmeldungen der Lander em/anet] Euro
-pro Jahr. betragen . , . .

 F.Weitere Kosten -

Westere Kosten falfen nicht an. Ausw:rkungen auf Emzelprelse und das angmeme Prets— .

mveau msbesondere auf das Verbraucherpretsmveau smd moht Zu enNarten

31

-820-2015 .
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Referentenentwurf des Bundesmmlstenums der Justlz und i
fur Verbraucherschutz :

Entwurf emes Gesetzes zur Anpassung patentrechthcher Vorschnften :

auf Grung,d,er europalschen Patentreform Cn f Geldscht: n

T o { Gelsehts i
. Vom.. * :

~Der Bundestag hat 'da's folgende Gesetz besbhldssén: : .

Artikel 1 i

- Anderung des Gesetzes iiber internationale Patentiibereinkom- -
- Das Gesetz iber internationale Patentuberemkommen ‘vom 21 Jupi 1976{Ge,°sd,c {»um L
(BGBI. 1976 1l S. 649), das zuletzt durch Artikel 19 der Verordnung vom 31 August 2015 :
(BGBI 1S.1474) geandert worden lst wnrdwne folgt geandert =
| .._Amkei 1l wird wie folgt qeandert ..... LT -_‘ﬁ?f&"&éﬁ?? Soteivttag

JGesetz (ibér internationale Patent-

a) In§6 Absatz 1Satz1 werden in dem Satztenl vor Nummer 1 nach'dem Wort SOy Bbersinkommen™ Y

klart,* die Worter ,wenn die deutschen Gerichte nach MafRgabe: des Uberem- a
kommens vorn 19, Februar 2013 iiber ein Einheitliches Patentgencht,(Fundstel

"(Fomiane&: Nummerierting (Stufe 2)

des Vertraqsaesetzes :m Bundesgesetzblatt Teﬂ H und Sextenzahl an der der

( Gelisscht: ,

{ Formatiert: RevxS!on Text :

Geloscht: vom 19; Februar 2013

o .b)" D:e Uberschnft vor;§ Sa w;rd wie folgt gefasst Formatiert: Revson Toxt.

f'—'§

§68 - 2062013, 8. 1

. Geloscht: ABL C175vom

Gelischt:

Erganzende Schutzzemﬁkate _ v
: - Geloscht: des .

“ Gelascht: Artikels it

Formatiart: Schnftanfarbe
Automatisch

ER, i : : A

Aaa) Absatz 1 wnrd w;e folgt: geandert

Ge!oscht: Artikel 1t

-

. aaa) ln dem Satzteil vor Nummer 1 werden,nach den Wortem ,,erteﬂt wor-
» den ist* die Worter ;das auf Grund der lnanspruchnahme der Aus~

Formatiert: Nummerierung (Stufe 2

nahmerégelung des Artikels 83 Absatz 3 des Ubereinkommens tber. Geldscht: Hinter
.~ ein Einheitliches: Patentgencht, nicht der: ausschhef&hchen Gerichts- Gelbscht: werden
~ barkent des Emhelthchen Patentgenchts unterhegt “ eingefiigt. - b ~ Gelbscht: g ‘

A
]
I
]

'_bbb)' In -Nummer2: wird pach ,gem Wort ,,nst“ pas Wort oder’ ,gurch es :
PR Komma ersetzt

20.6.2013,5:1)

Geloscht: vom19: Febmar .
2013 (ABI-C 175 vom

| N hN 2 ndf( d’ N 3 f * Gelbscht: hinter . i
; ‘c‘cf,c)-_ ach Nummer wi ogen e Nummer g_l_we fugt: —
»3: - die Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach Amkel 83 f:;l’scw &in Komma emgefugt

1
B
)
|

" Absatz 3 des Ubereinkommens iiber ein’ Einheitliches Patentge-. . %% -
-richt in Bezug auf das europaische Patent wirksam geworden ist, .

: Gelbscht: g&ctnchen

)
3

wenn dieser Zeitpunkt nach dem in den Nummern 1 oder 2 gem

Geloscht:an -
nannten Zeitpunkt liegt oder”.. o
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4.

,,4 das Patent erten!t wurd wenn. dxeser Zettpunkt nach dem in den
Nummem 1 bzs 3 genannten Zestpunkt hegt ’ .

. i : bb) .Eolgender Absatz 3 ward emgefugt

- (3) Der Emtntt der Rechtsfolge na’ch Absatz 1 nst endguwg

'§-1'.5A

Europalsches Patent mut emhelthcher Wurkung

e | : ' (1) Die §§ 1 bis 4 und J1 bxs 14 gelten vorbehalthch spez:ellerer Vorschnf» B
: @ ; : ten auch fir das europdische- Patent mit einheitiicher Wirkung nach Artikel2 =7

’\ - Buchstabe ¢ der. Verordnung (EU) Nr. 125772012 des Europaischen Parlaments

| 19113.40-3620-14-31-820-2015

und des Rates vom 17. Dezember 2012 tiber die Umsetzung der Verstarkten Zu-

sammenarbeit im Bereich ‘der Schaffung 'eines einheitlichen  Patentschutzes -

(ABL L 361 vom 31.12.2012, S. 1; L 307 vom 28.10.2014, S. 83). Die §§ 5, bz
und 10 sind vorbehaltlich speziellerer Vorschnften auf europa:sche Pater

+ (EU) Nr. 1257/2012 eingetragen, so gilt die Wirkung des europdischen Patents
~fur die Bundesrepublik Deutschiand als nationales Patent mit dem Tag der Verdt

k . (schen Patentblatt durch das Eurogatsche Patentamt als mcht etngetreten -

emhertlrcher erkung.entsprechend anzuwenden

(2) Wu’d die: eznhe;thche erkung emes europaxschen Patents in das Regis--
ter fir den einheitlichen Patentschutz nach Artikel 2 Buchstabe e der Verordnung .

che erkung zuruckgewnesen, 50 werden die Jahresgebuhren far das it Wir-

- kung fur die Bundesrepubllk Deutschland erteilte europdische Patent mit dem

- Tag der Zustellung der Entscheidung des Europaischen Patentamts fallig oder = ‘

- bei: emer Klage ‘nach Artikel 32 des Uberemkommens uber em Emherﬂsches Pa-

uber die Zumckwelsung, die Rechtskraﬁ erlangt, sofem smh mcht nach 83 Ab—~

/,)\ . - 'satz 2 Satz 1 des Patentkostengesetzes eme spatere Falhgkelt ergnbt

§16

Zwangshzenz an einem europalschen Patent mlt emhenthcher Wnrkung

“Ein europa;sches Patent m:t emhelthcher erkung ist in Bezug: auf die Vor-‘ ."
schriften des Patentgesetzes, die die Ertetlung einer Zwangslizeniz betreffen wie

ein im Verfahren nach.dem Patentgesetz erteiltes Patent z2u behandeln

§17

Vemcht auf das eurogalsche Patent m;t emhes icher Wirkurig :

{ Formatiert: Nurnmenemng (Stufe 4) }

Geloscht 22U J

Geloscht: Nach Absatz 2 wirdf

Format:ert: Nummenerung (Stufe 3) ) '

A

: ‘Gews_cht;- Nach

{ Formatiert: Nummerierung (Stufe 2)

S

Gelbschiz Artikel 1§ 141 werden d

Geliischt: ein-

T

| GeiBsch; Artiket if -

Gelbscht: §§

A

Geldscht: Artikel 1

. Geldscht: §

Geldscht: sinngeman

)
, R
Gelbscht: § Sl )
} B
J

fenthchung des Hinweises auf die Erteilung des europaischen Patents im Europa- - .

- GelBscht: in Absatz 1 genannten |

Geléischt:einv' 7 o

| Geldscht: vom 19; Februar2013

§ 20 Absatz 1. Nummer 1 des Patentgesetzes findet auf europalsche Patente -

i mxt emhelﬂtcher erkung keine Anwendung

. (ABI.G 175 vom 20.6.2013,5. 1)
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| § 18 I o
: Doppelschutz und Emrede der doppelten !nanspruchnahme

A 1) Wn'd vor emem deutschen Gencht Klage wegen Verletzung oder drohen- ,
o der Verletzung eines im Ves;fahren nach dem Patentgesetz erteilten Patentser-~ = = <. .
hoben, dessen Gegenstand eine ‘Erfindung ist, fiir die demselben Erfinder oder - .~~~
- seinem Rechtsnachfolger mit Wirkung fir die Bundesrepubhk Deutschland ein
europaischés Patent oder ein europaxsches Patent mit einheitlicher Wirkung mit
‘derselben Prioritit erteilf worden Ist, und-ist dz'eses.eu_ropausche Patent,oder die= .
. ses europaische Patent mit einhsitlicher Wirkung Gegenstand eines rechtshingi-
~-gen oder rechtskraftlg abgeschlossenen Verfahrens vor: dem Einheitlichen Pa- :
- tentgericht oder wird es riach Klageerhebung vor: dem deutschen:Gericht zum -
" Gegenstand eéines. solchen Verfahrens, so hat das deutsche Gericht die Klage , :
- ‘wegen derselben oder einer gle:chartsgen Handlung szschen denselben Partei~- 1
.en als unzulass:g abzuwelsen .

. 1'.' -sofemn der Beklagte dles vor Begmn der mundllchen Verhandlung zur Haupt» '
_sache rugt und ! : , _ o

2. nursoweltbelde Patente d|eselbe Erfndung schutzen S e Lo Sl » \./

. (2) In Fallen des Absatzes 1 kann ein deutsches Gencht anordnen dass die =
: Verhandlung bis zur Erledigung des Verfahrens vor dem Emhemxchen Patentge—_ i
' ncht auszusetzen ser B S EEA RN » .

( Gé!ﬁs_chﬁ s‘inﬁgeméﬂ» o } -

(3) Dle Absatze 1 und 2 ge!ten ,gntsgrechend fur erganzende
te. :

(A)Die AbsétZe 1 _und 2b~g"elten‘ nicht‘fqr 'voﬂédﬁge o’der, ‘s‘ichernde Mafnah- ~ *

Comens Lo

| .§ g
Anwendung der walprozessordnung fur die Zwangsvollstreckung aus Entschel- '
: dungen und Anordnungen des Emhe;thchen Patentgenchts '; G

(1) Aus Entschexdungen und Anordnungen des Emhelthchen Patentgenchts o

F gemaB Artikel 82 des Ubereinkommens tber ein Einheitliches Pafentgericht, de- .. " Geldscht: vom 18, Februar 2012
. (ABI;C 175 vom 20.6.2013, S. 1)

ren Vollstreckung- das Einheitliche Patentgericht” angeordnet hat, findet die
, Zwangsvollstreckung im Inland statt, ohne dass és einer Vollstreckungskiausel = . PR
_bedarf. Die Vorschriften tiber die Zwangsvolistreckung intandischer Entscheidun- - - . RIS

-+ gen sind gntsprechend anzuwenden, soweit nicht in. den. Absétzen 3.und 4 ab—__,_,;‘...-‘g-.{ - Geldscht: sinngemis : j/ _
_ weichende Vorschriften enthaliten sind. Die Regelungen des Ubereinkommens T R S
nach Satz 1 und der Satzung. des Emheltrchen Patentgenchts haben Vomang. o { Geldschiz (ABL C175vom J
20.6.2013,8.29) : o

(2) Dxe Zwangsvollstreckung darf nur begmnen wenn der Emtntt der fir dle £

<

E Vollstreckung erforderlichen Voraussétzungen: durch_Urkunden belegt ist, die in

- deutscher Sprache errichtet, oder in die deutsche Sprache Ubersetztwurden. Die .- Gelschtte . J
~ Ubersetzung ist von einer in einem Mitgliedstaat der Europaischen Union hier. “{  cewschte I o
befugten Person zu erstellen. Die. Kosten der. Ubersetzung iragt der Voﬂstre— ( Geloscht: U nden be‘egt : st ]

; ckungsglaubxger : TR . R
(3) An dle Stelle des Prozessgenchts des ersten Rechtszuges im Sinne deg, ,( : Gelscht: L }
§767 Absatz 1, des § 887 Absatz 1: des § 888 Absatz 1.Satz 1 und des §890 .-{ Gelsschz§ . - J

, ‘Absatz1 der Zwalprozessordnung tritt: ohne Rucks:cht auf den Streltwert das

- N - . o e
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Landgencht in dessen Bezrrk der Schuldner semen Wohnsuz hat oder, wenn er

“im’inland Keinen Wohnsvtz hat, in dessen Bezirk die Zwangsvollstreckung statt-- i
.. finden soll oder statigefunden hat. Der Sitz von Gesellschaften oder juristischen
- Personen steht dem Wohnsitz gleich. Haben die Lander die Zustandxgke:t fur Pa-

' tentstreitsachen. nach. § 143 Absatz 2 des Patentgesetzes bestimmten Landge-

richten zugewuesen 50 gilt diese Zuwelsung fur die Besnmmung des nach Satz 1

i zustandlgen Landgenchts smngemaf&

(4) R(chtet smh die Kiage nach -§ 767 der Zlvﬂprozessordnung in Verbm——v,
dung mit Absatz 1 Satz 2 gegen’die Volistreckung aus einem gerichtlichen Ver--

glelch lst §767: Absatz 2.der Zlvnlprozessordnung nicht anzuwenden

§2O

Anwendung der: Justtzbeltrerbungsordnung fur dle Beltrelbung von Anspruchen
S des Emhe:thchen Patentgenchts

(1) Die: Vorschnften der Justrzbeltrexbungsordnung smd auf d‘e Be|trexbung"

von: Ordnungs- und Zwangsgeldern sowie der _sonstigen dem §1 Absatz1 der

~ Justizbeitreibungsordnung entsprechenden Anspruche des Einheitlichen Patent--

genchts entsprechend anwendbar. Die, Regelungen des Uberemkommens diber

- ein Einheitliches Patentgencht,und der Satzung des Emheiﬂichen Patentgenchts
- -haben Vorrang . ,

(2) Vollstreckungsbehorde fur Anspruche nach Absatz 1 |st das Bundesamt -

for Justiz?

3 Anderungen der Satzung des Einheitlichen Pate 1tgenchts die der Verwal-

. tungsausschuss des Einheitlichen Patentgencht. nach Artikel 40 Absatz 2

- des Ubereinkommens iber ein Einheitliches Patentgencht beschliellt, die .

Verfahrensordnung des Einheitlichen Patentgerichts sowie deren Anderung

e

: _,_.ﬁ:{ eemscht. Nach

( _Ge!osc_ht:f- ,
=~ Gelgschtei

die der Vem/altungsausschuss des Einheitlichen Patentgerichts nach Arti- =

kel 41 Absatz2 des Uberemkommens uber ein Emherthches Patentgericht

' : beschhelst o

§s

i Geloscht: Mach+

LGe!oscht: digses Gesetzes

© Geloscht: sinngemas -

‘. Gelgscht: vom 19. Februa .
(ABI € 175 vom 20.6. 2013 s 1

F 2013

7 Geloschit: (ABI. C 175 vom -
zoszmaszg) e

{ Formatiert: Nummeneruna (Stufe 2)

,'_ »J J

{ Geloscht: (ABI. C 175 vom -

02062013, 8. 1)

g RN

der Hinweis auf die Erteilung nach dem Tag des lnkrafttretens des genann n Uber--

einkommens veroffentlicht worden ist. Far die nationalen Patente, fir die der Hinweis:
auf die Erteilung vor dem Tag des, inkrafttretens des’ Uberemkommens nach Satz1 =
- veroffentlicht worden ist, gilt Artikel 11 § 8 1m der bus zum lnkrafttreten des Uberem-;

kommens nach Satz 1 geltenden Fassung

- Geloscht: Fassung

*|  Gelbscht: (ABL C175vorn -
| 2062013,5.1). =

’Gelﬁscht. dieses Gesetzes :
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. Artikel 2.

™

: Anderu-n'g des_:PaténthsétZéé '

| it

. . Dem §30 Absa!z‘l ,,des Eatentgesetzeg in: der Fassunq der Bekanntma,h’ung vom s exigchn dsii
| 16. Dezember 1580 (BGBI. 19811 8. 1), das durch Artikel'8 Absatz 4 des Gesetzes vom { Seloschb S0
3 Dezember 2015 (BGB! IS 2178) qeandert worden ist, wnrd folgender Satz, ngéfi‘x’gt' : ';(Fomaﬁert- Verweis -
An dem Register smd femer der Tag der Emtragung der emhelthchen erku;;g des euro ( o e e
"% Gelasch o
panschen Patents sowie der Tag des Eintritts der W1rkung des europaischen Patents: mxt 'g;:derté;?ﬁmiﬁﬁ; '\?o‘ri:r =
' einheitlicher' Wirkung nach Mafgabe des. Artikels 4 Absatz 1 der Verordnung (EU) 116 Dezemb?r 1980.(BGBI. k1981 !
. 'Nr. 1257/2012 des Europgischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2012 1% \S,e:g;t?;:ng“vf;f;g;"ﬂ‘ug‘?g;‘o%? der
"~ Ober die Umsetzung der Verstarkten Zusammenarbeit im. Bereich .der Schaffung eines .{ (BGBI. | S.1474) geandert worden ist,
£ gmggﬁhchen Patentschutzes (ABI L 361 vom 31 12 2012, S 1 L 307 vom 28.10. 2014 Formatiert: Absatz-Standardschriftart *|
| )zu vermerken A Geloscht: 3 ‘ }
i ' » R i Getoschtiei - .
ST - | Formatiert: R Juristisch -
- Artlkel 3 Be .;[Agsr;?:Folgeab:;gm ! ér o
Inkrafttreten
(1) Artikel 1 ____________________,tzNummer 1 Buchstabe b ...'ﬁﬁmlﬁg,naCh der Verkundung in Kraft, - ; "’f"[Ge"’scht N”"""e” and e )
" (2) Im Ubrigen trit dieses Gesetz an ‘dem Tag, in Kraft, an dem das Ubereinkommen’ ,,.-"'""'-{Ge"’scm R B |
vom 19. Februar 2013 uber ein Emhe:thches Patentgenchtnach seinem Amkel 89 in Kraft . { Geléscht: (Asl.C 175 vom 20.6:2013, ]
‘ Sy
[Eeloscht: Der TagA an dem das Over- J
einkommen nach Satz 1 in Kraft:tritt, ist
im Bundesgesetzblatt bekanntzugeben
g \M
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.. zeichnet. Die Voraussetzungen fur die Ratifikation durch die Bundesrepubhk Deutschland

o bett im Bereuch der Schaffung eines emheltltchen Patentschutzes Dxe Verordnung (EU), .

LR

119113.40-3620-14-31-820-2015

-9- ' Beatbeilungsstand: 11122015 2150 Uhr.
Begriindung

CA Allgéméiner Teil

Zselsetzung und Notwendlgkelt der Regelungen -

Der Gesetzentwurf dlent der Anpassung des deutschen Rechts an das Uberemkommen

- .vom 19, Februar 2013 {ber ein Einheitliches Patentgericht, (Fundstelle des Vertragsgeset- ... Geléscht:
zes im Bundesgesetzblatt Teil Il und Seitenzahl, an der der Vertragstext beginnt, jm Fol- ../ Galgscht: ABL C 175 vom 206 7_013
genden: Ubereinkommen), sowie an zwei im Zusammenhang mit diesem Ubereinkommen - [S (¢
stehende EU-Verordnungen, namilich die Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 des Européi-- "~ ‘LGeIg’Sscht:,
_schen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2012 dber die Umsetzung der Ver- . -
starkten Zusammenarbeit im' Bereich der Schaffung ¢€ines einheitlichen Patentschutzes, .. (Gelascm: n

(ABI. L 361 von 31.12.2012, S..1; L 307 vom 28.10.2014, 5. 83),und die Verordnung (EU) i Gelbscht: (Vem,dnung (EU) _
Nr..1260/2012 des Rates vom 17. Dezember 2012 (ber die Umsetzung der Verstirkten ™. {Nr 125702012 .

Zusammenarbeit im Bereich der Schaffung eines einheitlichen Patentschutzes im Hinblick. _(_Gemsd‘t_ ;

|- auf die anzuwendenden Ubersetzungsregelungen, {ABIl. L 361 vom 31.12.2012, S. 89,). *’(Gelasm,

Geléscht: (Verordnung (EU).

Das Ubereinkommen sowie die beiden Vererdnungen sind mtegrale Bestandtede der Re— {
. Nr: 1260/2012 :

form des europa;schen Patentsystems

" Sowohl die Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 als auch die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 :
. sind im Januar 2013 in Kraft getreten, gelten aber noch nicht. lhre Geltung hangt nach -
Artikel 18 Absatz 2 der Verordnung {EU) Nr. 1257/2012 und nach Artikel 7 Absatz 2 der
- Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 nunmehr von dem Inkrafttreten des Ubereinkommens ab.

" Die Bundesrepublik Deutschiand hat das Ubereinkommen .am 19. Februar 2013 unter

werden mit einem gesonderten Vertragsgesetz geschaffen " o e

: Buslang hat der patentrechthche Schutz in Europa zwei Grundlagen nat:onale Patente, die o

auf nahona!er ‘Ebene von nationalen Amtem erteilt werden, sowie europaxsche Patente,

die vom Européischen Patentamt (EPA) erteilt werden. Das EPA stelit ein Organ der Eu-.

ropaischen Patentorganisation dar. Diese Orgamsatnon wairde durch das volkerrechtliche

Ubereinkommen (ber die Erteilung europaischer Patente vom 5. Oktober 1973 gegriindet

(Europaisches Patentibereinkommen, EPU, gdltig in der zuletzt am 29. November 2000 - :

.-geanderten Fassung) Nach Erteilung und Erfilllung gegebenenfalls einschlagiger Uber- L
: setzungserrordemlsse entfaltet das europaische Patent fur jedenVertragsstaat dessEPU =

- (im Folgenden: Veriragsstaat), fur den es erteilt worden ist, ‘dieselbe Wirkung und unter- o

* liegt denselben Vorschriften wie ein ‘nationales Patent, soweit das EPU nichts anderes  ©

_ bestimmt. Laut Artikel 64 Absatz 3 EPU wird die Verletzung .des europanschen Patents
nach nattonalem Recht behandelt. Gerichtlicher Rechtsschutz kann daher nur auf nationa- o
ler Ebene und nur mit W:rkung fiir das Territorium des jeweiligen Vertragsstaats erlangt o

- werdén: Das bedeutet, dass trotz der Bezerchnung .europdisches Patent" bislang kein '~
einheitlicher Schutztitel mit Wirkung fir die benannten Vertragsstaaten ertedt wrrd und -

kein emhefthcher justszueller Rechtsschutz gewahrt vwrd . o

’Zael der Reform des europmschen Patentsystems ust es; dtese Lucke durch die Schaffung -

eines emherthchnﬂ patentrechtlichen Schutxtitels und die Errichtung einer emheltilchen‘ .
Patentgenchtsbarkeit zu. schlieBen: Hierdurch sollen gerade Nachteile beseitigt werden, Lo .
die aus einem fragmentarischen Patentschutz und den bestehenden betrachthchen Un- . -
terschieden zwuschen den nauonalen Genchtssystemen en:vachsen o

,Dne Verordnung (EU) 1257/2012 sowie dze Verordnung (EU) 1260/2012 dlenen der Um-
_setzung der vom Rat der Eumpa‘schen Union beschlossenen Verstarkien Zusammenar-

Oy
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i 1260/2012 konzentriért sich’ auf dle anzuwendenden Ubersetzungsregeiungen Die Ver-
ordnung (EU) 1257/2012; schafft die rechtlichen Voraussetzungen, damit einem:vorm EPA:

- erfeilfen europaischen Patent einheitliche W:rkung zukommt. Damit’ knupft die Verordnung
- an das bestehende Erteilungsregime des EPA an. Aus diesem Grund ist es notwendig,

dass Vorschriften des Gesetzes zu dem Ubereinkommen vom 27, November 1963 zur o

. Veremhexthchung gewisser Begriffe des materiellen Rechts der Erfindungspatente, dem

R deutsches Gencht fir nxchtlg erklart ‘werden kénnen, wenng__ Emhelthche, Patentgencht, .

Vertrag vom 19. Juni 1970 tber die mtematuonale Zusammenarbeit auf dem Gebiet des e e L
Patentwesens und dem Ubereinkomren vom 5. Oktober 1973 dber die Erteilung européai- . Coe

* scher Patente, kurz: dem Gesetz iiber internationale Patentiibereinkommen (IntPatlbkG),. =~

auch ~-soweit rechtlich angezelgt = auf dte europalschen Patente mit elnherthcher er—‘ '

kung Anwendung fnden . e

Das Uberemkommen wird dae Zustandngkeu fur Gerichtsverfahren uber europa:sche Pa—
* tente und europaische Patente mit einheitlicher Wirkung in grolem Umfang auf das neue
- Einheitliche Patentgericht (ibertragen. Insoweit sind keine besonderen’ Vorschriften im
nationalen Recht erforderlich. Es ist jédoch sicherzustellen, dass sich das neue Schutz-
recht in die deutsche Rechtsordnung einfugt. Deswegen. wird klargesteﬂt dass mit Wir-
kung fir die Bundesrepublik Deutschland erteilte europaische Patente nur.dann durch ein o

. "[Geldscht. derustandngke(tdes ) _
(Getésent:n - .
{ Geloscht:s S S/

"{ Getéscht: bestent

dung durch ein: natxonales Patent neben emem europanschen Patent oder emem europai- -
'schen Patent mit einheitlicher Wnkung in Anspruch genommen werden kann. AuBerdem‘
sind teilweise begleitende Regelungen notwendig, soweit das’ Ubereinkommen Raum fiir" .
die Anwendung nationalen Rechts erdffnet, wie insbesondere im Vollstreckungsrecht o
" Dieses ist nach Artike! 82 Absatz fund 3 des Ubereinkommens ‘gerade durch die Anwen-
~ dung nationalen Rechis gekennzerchnet In Bezug auf.die Beitreibung von Anspruchen
- des Einheitlichen Patentgerichts, die sich nach nationalem Recht richtet, ist der Aufga-
~benbereich des Bundesamts fur Justiz (BfJ) zu erweitern. Es wird ferner: sichergestelit,
dass wichtige Anderungen im Zusammenhang mit dem neuen europa:schen Patentsys—_

- terni im Bundesgesetzblatt bekanntzumachen smd

| Auf Grund der Ubertragung von Zustandxgkenten fur. Genchtsverfahren an'das Emheﬂ:hche__',,.—é“-"'?LGeias?ht: e - e ]
: Patentgencht ist es. erfordemch in dem vom Deutschen Patént- und Markenamt (DPMA) : :
.gefuhrten Register den Tag der Emtragung der einheitlichen Wirkung eines européischen

. Patents und den Tag des Eintritts der erkung des europaischen Patents mit einheitlicher. - b

& Wirkung zu Vermerken. Zu diesem Zweck wird vorgeschlagen, § 30 Absatz 1 des Patent-‘ o

. Regelungen darstellen: Anderungen des Bundesbeamtengesetzes (BBG) und des Deut- -

gesetzes (PatG) entsprechend anzupassen
Der Gesetzentwurf beschrankt sich auf dnejemgen Anpassungen dle sxch als notwenduge -
schen Richtergeseizes /(DRiG) sind nicht notwendig. Richterinnen und Richter im Bun-

B 'desdxenst sowie Bundesbeamtinnen und Bundesbeamte konnen schon nach bestehender : : S
‘Rechtslage eine Tatigkeit beim Emhenﬂxchen Paténtgericht als Richterin bzw. Richter oder L o i

.o als Personal des Einheitlichen Patentgenchts aufnehmen, mdem sie-dem Einheitlichen -

Patentgericht mit ihrer Zustimmung nach -‘Malgabe des § 29 Absatz 1 BBG, im Falle von o L
Richtern in Verbindung mit: § 46 DRIG,_voriibergehend ganz oder teilweise zugewiesen '

~werden. Das Institut der Zuweisung ist speziell fir die voriibergehende Besetzung von .. -

Drenstposten bei supra- und internationalen Einrichtungen geschaffen, worden, zu denen

- eine Abordnung : picht: mdglich ist, weil es_sich nicht um_Dienstherren im_Sinne_des, ...-{ Geléscht: oder Versetzung. ]
§27.BBG handelt Durch die Zuwexsung bleibt. dle Rechtsstellung der Beamtin oder Ric Gelscht: ¢ : S ] :
"1 terin oder des Beamten oder Richters unberiihrt (§ 29 Absatz 3 BBG, gegebenenfalls in * (Getosent: § )
Verbindung mit § 46 DRIG) und damit auch samtliche im Verhaitnis zum Dienstherm gel- et : :
‘tenden Vorschriften {iber Pflichten” und Rechte der Beamtin oder Richterin oder des Be- (Ge'”d‘? : J .
amten oder Richters, Die Tatigkeit beim Einheitlichen Patentgericht wird durch die Zuwei- [ getgscht: , 28 B
- sung eine dienstliche Aufgabe der Beamtin-oder Richterin oder des Beamten oder Rich- . [ Geléscht: - ]
ters im Sinne des § 60 Absatz 1 Satz 2 BBG, die sie oder er in dienstrechtlicher Verant- - { Gef6scht: finden werterhm A,,wen_- J :
) dung AR B

-

wortung_ (§ 63 BBG qeqebenenfalls in: Verpmdunq mqt § 46 DRIG) | gegeniber dem ..
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Dienstherrn Bund wahrzunehmen hat Auerdmgs hegt hier insofern ein besonderer Fall

nach deutschem Recht treten. Dies gilt nach dieser Vorschrift aber nicht, sofern gesetzlich

'.'_! .etwas anderes bestimmt ist. Die Vorschrift des § 29 Absatz 3 BBG bestimmt im Falle der

Zuweisung, dass die. Rechtsstellung der Beamtinnen und Beamten unberthrt bleibt. Um

B | etwaige Zweifel auszurdumen empfiehlt sich eine Anordnung der Fortdauer des Beam-

tenverhaltnisses. neben: dém neuen Dienst- oder: Amtsverhaltms durch den Dienstherren
‘nach § 31 Absatz 2 Satz 2 BBG. Fir Richterinnen und Richter besteht diese Problematik

| nicht. Denn § 31 BBG ist auf Grund des Vorrangs des § 21 DRIG nicht iiber § 46 DRaG,‘;A_;,“_
B '_anwendbar § 21.DRIG ist’ enger ausgestaltet und sieht keine Enttassung fur den Falfl vor,
_ dass eine Richterin oder ein Richter in €iner intemationalen oder auslandnschen Orgamsa-

tion ohne Dtenstherrenfahxgkett nach deutschem Recht tatug wnrd

Patentgencht nach Maflgabe dés § 9a:Absatz 2 Satz 3 des Bundesbesoldungsgesetzes

nur auf den Teil der Besoldung anzurechnen, der dem Prozentsatz der Arbeitszeit ent-_,“:i;

spricht, zu dem die Beamtin oder Rlchtenn bzw der Beamte oder Rfchter fur das Emhelt-
hche Patentgencht tat:g wird. S

L Anderungen der Bundesrechtsanwaltsordnung (BRAO) und der Patentanwa!tsordnungf :

({PAO) sind nicht erforderlich. Zugelassene Rechts- bzw, Patentanwaltinnen und Rechts-

" bzw. Patentanwalte kénnen nach ‘Mafgabe der § 47 Absatz 1 Satz2 BRAO, §42 Ab-
.. satz1 Satz2 PAO und nach den Vorgaben des Artikels 17 Absatz 4 des Ubereinkom- = . :
| mens sowie der Satzung des Emhelthchen Patentgenchts unter Umstinden gle:chzeltxg ;
. als technisch quahﬁznerte Teilzeitrichterinnen und technisch qualifizierte Teilzeitrichter des
Einheitlichen Patentgerichts ‘tatig sein. ,D,as Ubereinkommen erlaubt die Ausubung ande- .-
rer Aufgaben neben dem Amt einer technisch qualifizierten Richterin und eines technisch *

Qualifizierten Richters des Einheitlichen Patentgenchts in Teilzeit, sofem kein lnteressen-h

Kkonflikt besteht, Artikel 17 Absatz 4 des Ubeteinkommens. Die naheren Einzelheiten sind

in der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts festgelegt. Die Rechtsanwaltskammem
. bzw. die Patentanwaltskammer gestatten auf Antrag gemald § 47 Absatz 1 Satz 2 BRAO,
* § 42 Absatz 1 Satz 2 PAO die weitere Ausubung der Tatigkeit als Rechts- bzw. Patentan-

fahrdet werden

Bearbe«tungsstand 11.12. 2015 21:50.Uhr -

der Zuweisung vor, als die Beamntin oder Richterin oder der Beamte oder Richter in ein o

Beschaftngungsverhaltms mit dem Einheitlichen Patentgericht mit entsprechenden Rech- + -+
- {en und Pflichten tritt. Beamtmnen und Beamte sind nach §31 Absatz 1:Satz 1 Num- .
.| mer2 BBG grundsatzhch unter anderem dann_entlassen, wenn sie in ein affentlich-
réchtliches Dienst- oder Amtsverhaltnis zu. einer Emnchtung ohne Dnenstherrenfahsgkexti

Im Faﬂe einer Zuweisung ist: beabsichtiat, .Bezuge aus einer Tatngkeit beim Emhenthchen_", - "_('G.ews‘ht:, werden -

’--{ Gélaschc ge
“{ Getgscht: t

- 19113.40-3620-14-31-820-2015

.( Gelascht: In diesem Sinme -~}
“{ Geloscht: estimmt - . . ]
{ Geldscht: den Fortbestand des Beam- J ‘

tenverhaltnisses zu sichern, besteht
darisber hinaus die Moglrchkelt der

..... (Geloscht:g SHLEE )

.. | befirchten. -
- Y| Geldscht: ennd

- [ Geloscht: und bericksichtigen hierbei
waltin und Rechts- bzw, Patentanwalt wenn d:e Interessen der Recht: sgﬂeqe nicht ge-

nales Verfahrensrecht Bezug genommen witd, ist bet Verfahren vor dem E"'
- Patentgericht im Emzelfall zu pridfen; ob und wie diese Vorschnften gegebenenfalls ent
‘sprechend anzuwenden sind. im Ubrigen ist zu erwarten, _dass in diesem Bereich ohnehm

ubenmegend Vergiitungsvereinbarungen abgeschlossen werden. Im Verhaltnis zum Pro- .

‘zessgegner ist die Héhe der erstattungsfahigen Aufwendungen im Ubngen begrenzt nach
_ MaBgabe von Art:kei 69 Absatz 1 und 3 des Uberemkommens F
_,!l., Wesentlucher inhalt des Entwurfs

Gesetz iiber mternatlonale Patentuberemkommen |

Das deutsche Recht sieht. Bestxmmungen zur Anpassung des' na’uonalen Rechts an das

l ERU in Arhkel il lntPatUka vor. Auf _‘Qrund der Zustandlgkeutsubertragung an das Em-_'_ : -
' . Geloscht. g

L3

‘1 ressen der Rechtspﬂege |sl nicht zu i

e

Geloscht: Eine Gefahrdung der Inte- . J

die Umistande des Einzelfalies. Inden
seftenen Fallen der bestehenden Er-
riennung zur Richterin oder zum Richter |
des Einheitlichen Patentgerichts und
spéterer Beantragung der Zulassung

satz 1 Satz 2 BRAO, § 42 Absatz1
83tz 2PAO im Rahmen der § 7 Num-
mer 10 BRAO, § 14 Nummer 10 PAO
Rechnung zu tragen ;

Gelgscht: errschemen, :

i:f chen Vorschnften }
Geloscht' beziehen
- Geldscht. welche Gebuhrenvorschnf—. ]

: e entsprechenden
sigschts anwendbar.
o

7

)

)

)

Gelbscht: s:ch die vergutung mchthj
B

ten

39059
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heitliche Patentgencht |st dafur Sorge zu tragen dass eine genchmche Ntcht'gerklarung‘-

_von europsischen Patenten, die mit Wirkung fir. die Bundesrepublik Deutschiand erteilt

~worden sind; nicht in die neue Zustandigkeitsordnung -eingreift. Hierzu wn'd Artikel !l §. 6

' Absatz 1 Satz 1 lntPatUka um eine entsprechende Klarstellung erganzt

Durch dte Reform des europalschen Patentsystems wu'd das. Gefuge der patentrechth—

_ chen Schutzrechte sowie ihrer Durchsetzung und ihrer Nichtigerklarung nachhaltig veran- .
. dert werden. Neben die. nationalen und europaischen Patente werden die europaaschen e
. Patente mit einheitlicher Wirkung treten. Das. Einheitliche Patentgericht wird in der Regel

nicht nur Uber die européischen Patente mit einheitlicher Wirkung, sondern auch Uber die :

: kIaSStschen europaischen Patente  entscheiden. Es wird vorgeschlagen “neben’ dem
- Schutz einer Erfi indung durch européische. Patente oder europaische Patente mit einheitli-

cher Wirkung in der Regel einen zusatzlichen Schutz durch-nationale Patente zuzulassen.

| Hierzu. wird das bestehende Verbot des. doppe!ten Schutzes (im: Folgenden: Doppel-

‘» -schutzverbot) zwischen. nationalen Patentén tund europdischen Patenten in Artikel Il S
- § 8 intPatUbkG fiir die Zukunft neu gestaltet. Zusatzlich wird in ‘einem neuen Atikel Il .

~ § 18 IntPatUbkG die Einrede der doppelten: Inanspruchnahme eingefiihrt, um eine doppel- . -
-te Inanspruchnahme einer beklagten Partei-aus einem nat;onalen Patent und einem euro-.

' »pauschen Schutztitel nach Moghchkext Zu venneuden

s

il

Daé geplante eznhelﬂlche Patentsystem fagt sich in das bestehende Patentertenlungssys-' : '

. tem nach.dem EPU ein. Daher bestimmt Artikel li § 15 Absatz 1 IntPatUbkG, welche Vor-
'schriften des Artikels Il auch. auf europa|sche Patente mlt emhelthcher Wirkung zur An-. :
g wendung gebracht werden sollen ' : : e : .

Emuge dleser f/orschnften werden zur: Anwendung gebracht um: klarzustellen dass der: : .

spatere Eintritt der einheitlichen Wirkung eines européischen Patents auf die Anwendbar-

keit der entsprechenden Vorschnften keinen Einfluss hat (Artikel {I §§1 bis 5, 10 und_'j e

14 lntPatUka) Da das Ubereinkommen erganzende Schutzzertifi kate fur europdische

- ‘Patente mit einheitlicher Wirkung vorsieht, das neue europsische Patentsystem aber kei- =

E “‘ne gesonderten Regelungen zur Erteilung oder zum Widerruf enthalt, wird das bestehen-

. de Ertevlungs- und Widerrufsverfahren durch das DPMA auf europausche Patente mit ein- :

heitlicher Wirkung: zur Anwendung gebracht:’ AuBerdem sollen deutsche Genchte nach- .
' -Emtragung der einheitlichen. Wirkung weiterhin im. Rahmen ihrer Zustandigkeit Ersuchen
cooum s Erstattung technischer. Gutachten. beim - EPA stellen: konnen:  (Artikel I
" - | § 13 IntPatUbkG). Umgekehrt soll auch das EPA trotz Eintritts der elnheltllchen -Wirkung - ..
“weiterhin’ Rechtshnlfeersuchen nach Malsgabe des Arbkelsll § 11 IntPatUka stellen kon-

- nen,:

Vi

19113.40-3620-14-31-820-2015 "

( Geloscht: spﬁteien .

Es wxrd auf&erdem ausgeschlossen dass es zu einer Kolhsnon von europeuschen Paterten .

“und europaischen Patenten mit éinheitlicher erkung kommen kann. Denn letztere

~ ‘Schutzrechte bauen auf den europa|schen Patenten auf und konnen nicht glexchzemg it »

. diesen Schutz gemef&en was in der Verordnung (EU) Nr 1257/2012 ausdruckhch gere-'

-~ gelt w:rd

Fur den Fall der Zuruckweusung des Antrags des Inhabers einés europa!schen Patents

- auf einheitliche Wnrkung wird sichergestelit, dass noch eine rechtzeitige Zahlung von Jah-

‘resgebuhren» maglich ist, um den Schutz in Form eines europalschen Patents mcht Zu’ '

- verheren

Zw.angs.u.enzen umeﬂ,egen nach dcm zehnten Emlaga.ngsgrund der Verordnung (EU) -
Nr. 1257/2012 dem nationalen Recht der teilnehmeriden ‘Mitgliedstaaten im Hinblick auf -

.- ihr jeweiliges Hoheltsgebtet was durch die Neurege#ung in Artikel H § 16 IntPatUka klar-" 0

- _' gesteﬂt wird;

e Es wird. auBerdem k!argestellt dass das deutsche Recht keme Anwendung fi ndet wenn

» _der Inhaber eines europaxschen Patents mxt emhetthcher erkung auf dieses: Schutzrecht

(=S 5 B
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- verzichtet. Dues fuhrte sonst zu lnkonsequenzen m:t dem neuen eumparschen Patentsys-
o tem. ; ;

Ubersetzungserforderms zum Zwecke ‘der’ Zwangsvollstreckung, um zu gewahrleisten,

" dass die-deutschen’ Vollstreckungsorgane von Zweifeln und Unsicherheiten entlastet wer-

" den-und die Zwangsvolistreckung auf einer sicheren Rechtsgrundlage erfolgen kann. Die -
Neuregelung enthalt femer eine Zustandigkeitsregei wonach volistreckunigsrechtiiche -
Antrége und Rechtsbehelfe mit starkem Bezug Zum patentrechtlichen Erkenntnisverfah- -

In Bezug auf die. Volistreckung von Entschendungen und. Anordnungen des Emhelmchen -

: Patentgenchts wird eine eigenstandige zwangsvolIstreckungsrechthche Yorschrift in das
- IntPatUbkG aufgenommen. Sie passt das deutsche Recht an die Vorgaben des Uberein-
. kommens an. Dabei wird sichergestellt, dass die Vorgaben des Uberginkommens und der
- Satzung des Einheitlichen Patentgerichts Vorrang genieen. Die Neuregelung enthdltein

ren bei bestimmten Gerichten: konzentriert werden. Hierbei orientiert sich der Entwurf an - '

Durch die Neuregelung in Artikel Il § 20 IntPatUka wnrd dle Beltrelbung von besﬂmmten' :
- Anspriichen des Einheitlichen’ Patentgenchts in:Ubereinstimmung mit dem: Ubereinkom-

men und der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts gewahrleistet. ‘Es handelt sich ins-

" besondere um die: Beitreibung von Ordnungs- und Zwangsgeldem des Einheitlichen Pa- -

bestehenden Vorschnften der varlprozessordnung (ZPO) und an Konzentratlonsregelun— o
gen nach dem PatG e :

tentgenchts sowie weiterer Anspriiche, die denjenigen vergleichbar sind, die die Justizbei- o

’ treubungsordnung (JBeitrO) erwahnt, etwa auf Riickzahlung von Prozesskostenhiffe.: Ab-
. satz 2 der Neuregelung enthilt eine dem §2 Absatz 2 JBeitrO nachgebildete Zustandig-

keitsbestxmmung Hierdurch: vwrd der Aufgabenkrels des BfJ als Vo!lstreckungsbehorde
. .

der Satzung des Emhexthchen Patentgenchts die: Verfahrensordnung des Einheitlichen
. Patentgenchts und ihre Anderungen im Bundesgesetzblatt bekanntzumachen smd :

' ’2 Patentgesetz

e Die Vorschrift des § 30 Absatz 1 PatG vmrd um einen we:teren Satz erganzt der bestcmmt

welche zusatzlichen Angaben im Zusammenhang mit dem europaischen Patent mit ein-

des Em’mtts der Wurkung des europatschen Patents mit emhetthcher Wtrkung

' .'lll.« _. Altematwen :

. Keme

"lV. = Gesetzgebungskompetenz :

' Fur ‘den Bereich des gewerbhchen Rechtsschutzes besteht eme ausschhe(shche Gesetz—

k ',,.:(Gews}:ht: des.

* heitlicher Wnrkung in das vom DPMA gefiihrte Register: aufzunehmen sind. Dies sind der L
Tag der Eintragung der einheitlichen Wirkung eines europanschen Patents sowie der Tag -

gebungskompetenz des Bundes nach Artikel 73 Absatz 1 Nummer 9 des Grundgesetzes '

(GG). Derim vorhegenden Entwurf betroffene Bereich der Zwangsvollstreckung unterfalit

. der konkurrierenden. Gesetzgebungskompetenz gemaB Artikel 74 Absatz 1  Num-
_.mer 1 GG, dadas genchthche Verfahren auch das Vollstreckungsrecht erfasst. Soweit der .
 Entwurf die Aufgabenbereiche: des BfJ regelt, folgt die Gesetzgebungskompetenz aus™ =
o Artukel 87 Absatz 3 8atz. 1 GGin Verbmdung mit Artikel 74 Absatz 1 Nummer 166G .
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: " den.-Das neue Patentsystem wird dazu fithren, dass die Durchsetzung und: Nichtigerkia-
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VL Verembarkelt mit dem Recht der Euro‘palschen Umon und volkerrechthchen’

1 Vertragen

o 'Das Recht der Europarschen Union oder volkerrechthche Vertrage, dne von der Bundesre-
- publik Deutschland abgeschlossen worden. smd stehen dem Gesetzentwurf mcht entge—_ S
’gen : ; . . SR
VL "Gésétzesﬁléen x
: 1 Rechts- und Verwaltungsveremfachung

: ,Der Entwurf dlent der: Rechtsveremfachung Er hat dle Anpassung des natlonalen Rechtsv
* an. das Ubereinkommen sowie die Verordnung, (EU) Nr.. 1257/2012 und_die Merordnung

(EU) Nr. 1260/2012 zum Gegenstand, die zusammen eine europatsche Patentreform bil-

rung von ‘europaischen Patenten.und europalschen Patenten mit einheitlicher Wirkung fiir
mehrere: Vertragsmitgliedstaaten des Ubereinkommens (im Folgenden: Vertraqsmltqhed—

taa )elnhemtch vor dem Emhertlachen Patentgencht erfolgen kann

2. Nachhaltlgkeltsaspekte

Der: Geseizentwurf steht im Emklang ‘it . den Leutgedanken der Bundesreglerung zuri

nachhaltlgen Entwu:klung im Sinne der Natlonalen Nachhaltlgkentsstrategle

3. Haushaltsausgaben ohne Erfuﬂungsaufwand

"D:e Kosten i im Zusammenhang mit der Schaﬁung und Unterhaltung des’ Elnherthchen Pa-’

¥y

' 19113.40-3620-14-31-820-2015

P re—

{ Geloscht: beiden

tentgerichts werden. im Vertragsgesetz dargesteﬂt Wettere Haushaltsausgaben ohne Er— s

‘.fullungsaufwand entstehen mcht
o 4. Erfullungsaufwand :
b'.ErfulIungsauﬁNand flir Burgennnen und Burger
o ; Erfullungsaufwand fur Burgermnen und Burger entsteht mcht
'Erfullungsaufwand fiir dle W‘rtschaft ’

Fir die ertschaft msbesondere fur: kleme und mltﬂere Untemehmen entsteht durch die-

o : Ien fir die ertschaft fihren werden Denn das Emhetthche Patentgencht ennoghcht eine

einheitliche Rechtsdurchsetzung ‘und Nichtigerkldrung von europaischen Patenten und

. europdischen Patenten mit emhenthcher Wirkung.: Zusétzlich hierzu erweitert das-europai-

.-sche Patent mit einheitlicher Wnrkung die Optlonen der ertschaft hmsschthch des Schut-

".Zes von Erﬁndungen

dass ihre Rechtsdurchsetzung und Nichtigerklarung jeweils vor den emzelnen nationalen
Gerichten’ erfolgen mussen, was bislang zu einer Reihe von parallelen Genchtsverfahren'

in verschiedenen Vertragsstaaten fiihren konnte. Dies wird durch die Moglichkeit einer

- einheitlichen Rechtsdurchsetzung und - Nichtigerklarung. von europaischen: Patenten und

europalschen Patenten mit einheitlicher erkung be1 dem Emheltl;chen Patentgencht in.

i sen Gesetzentwurf kein zusatzlicher Erfullungsaufwand Es ist vielmehr-damit zu rechnen, =~ -
“:'dass’die Einfihrung einer elnhelthchen Patentgerichtsbarkeit durch das Ubereinkommen
.und die. Einflihrung eines . emhe:thchen patentrechthchen Schutztitels. durch d(e Verord-

{Geloscht: en’

‘‘‘‘‘‘‘‘ ( Gelosdtt. en :

.'Blsher wird in Europa Patentschutz emerse:ts durch natxonale Patente gewahﬂelstet dle 5
.+ von nationalen Amfem nach nattonalem Recht erteilt werden. Andererseits erteilt das EPA :
- auf der Grundiage des EPU. auropaische’ Patente. Beiden Patentarten: ist gemeinsam, .
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Zukunft verrmeden Dse Emfuhrung des neuen Schutztutels des europalschen Patents mlt'
einheitlicher erkung erweitert die Optionen der W:rtschaft Da aulerdem kiinftig neben

‘ 'D;e ﬁnanzleﬁen Vorteile fir die Wirtschaft durch die neuen Regelungen !assen snch mcht- :
}-vorab: ‘beziffern. Denn durch: die -europaische: Patentreform wird ein. neues Patentsystem

geschaffen, das die Moglichkeiten. der - Wirtschaftsteilnehmer stark erweitert. 'Es kann

| (cht mogl;ch

’ ,Erfullungsaufwand der Verwaltung

19113.40-3620:14-31-

o der Anmeidung eines europalschen Patents oder eines europalschen Patents mit einheit-
.- licher Wirkung: auch die Moghchkelt der. Anmeldung eins nationalen Patents bestehen . -
“wird, kénnen Wirtschaftsteilnehmer den fir ihre konkrete Srtuatlon passgenauen Schutz..-v L
. von Erﬁndungen 50 kostengunsttg wie moghch gestalten -

‘demnach nicht auf Effahrunqswerte zuruckqggnffen werden Eme belastbare Proqnose :st . B

820-2015

i ,L.i-féélssmu 7

Durch’ den Gesetzentwurf werden dem Bund Kosten fiir die Bentrerbung von Anspruchen ; : -
‘des_Einhgitlichen Patentgenchts entstehen, weil Volistreckungsbehorde in diesen Fallen -

das BfJ.sein wird. Es wird angenommen, dass mit etwa 30 Bevtrelbungsemgangen imers-

: “ten Jahr und infolge steigender Fallzahlen ca. 135 im fiinften Jahr zu rechnen ist. Zu be-
-riscksichtigen ist dabei, dass die Beitreibung je nach Wohnsitz bzw. Sitz des Schuldnersin
- einem der derzeit 25 Vertragsmilgliedstaaten erfolgen wird und ‘damit nur ein Teil aller:

Beitreibungsfatle in Deutschland stattfi nden wird. Die tatsachiich beim BfJ autkommende

Zahl durfte dementsprechend 60 Falle pro Jabr nicht Ubersteigen.. Die Kosten fiir Perso-

nal=.und Sachaufwand pro Jahr-fur 60 Falle einschliefifich eines Venlvaltungsaufschlags

werden mit rund 50 000 Euro veranschiagt. Dieser Betrag beruht auf einer qualifizierten .~

.'Schatzung des BfJ auf Basis von Erfahrungswerten ‘aus vergleichbaren Tatngkerten Ein

‘bei den Lindem entstehender zusatzlicher Kostenbedarf durch den Einsatz von im Wege -

-der Amishilfe tatigen Vollz:ehungsbeamtmnen und: Vonz:ehungsbeamten sowne Genchts— A
. vonzrehennnen und Genchtsvollzrehem lasst sich mcht bezﬁfem ~ .

- Betm ‘DPMA wird em emmahger Umstellungsaufwand in Hohe von vorauss;chthch
75 000 Euro. entstehen, da das nationale Register angepasst werden muss. Der sonstige
- jahrliche Erfullungsaufwand als Folge der Anderung des § 30 PatG, von: Artikel Il § 15

Absatz 3 IntPatlUbkG sowie des Begleitgesetzes im Ubrigen wird etwa 26 500 Euro betra-.

- gen. Diesen Betragen liegen Schatzungen des DPMA zugrunde Sse wurden im Emzelnen .

wie folgt ermxttelt

‘wand in Hohe von voraussxchthch 31 000 Euro entstehen, da das nahonaie Regrster an-
gepasst werden muss. Hierbei handelt es sich um Kosten durch die Beauftragung eifes

.. externen Auftragnehmers in Hohe von insgesamt gerundet 23 000 Euro zuzliglich Kosten

tenansatzes etwa 26 000 Euro betragen

.\;‘~

_ Der aus Artikel If §15 Absatz 3 !ntPatUka (Falhgkext der Jahresgebuhren fur europa!-' '
- sche Patente bei Zuruckwetsung des Antrags auf einheitliche Wirkung) resultierende ein--

. | Gelbscht: g

- fur intemen Aufwand beim DPMA von insgesamt 16 Personentagen mit 500 Euro pro
~ Tag, d.h. 8000 EUR, ermittelt anhand des jhrichen Personalkostensatzes fir die Besol-

_dungsgruippe A 15 in Hohe von gerundet 110000 Euro bei einem  Ansatz von
- 220 Arbeitstagen im Jahr. Der voraussichtliche jahrliche Erfullungsaufwand als Folge der

Anderung des § 30 PatG mit 52 Personentagen wird auf Basis desselben Personalkos-. o

, mahge Umstellungsaufwand zur Anpassung ¢ des nationalen Systems wird voraussichtlich - .

. 44 000 Euro betragen. Hierbei entfallen rund 32 500 Euro auf die Beauftragung sines ex-

temen Auftragnehmers und rund 11 500 Euro auf den intemen Aufwand beim DPMA aus

: 23 Personentagen der Besoldungsgruppe A 15

43159 .
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Der jahrhche Erfullungsaufwand als Folge des Artikels |i § 15.Absatz 3 IntPatUka und o
- des Begleitgesetzes im Ubrigen wird etwa 500 Euro betragen. Aus Slcht der Patentver— w
' "-waltung diirfte s;ch der Persona!aufwand mcht merkhch erhohen S :

: Entschemungen und Anordnungen des Emhelthchen Patentgenchts sollen nach dem

' ,,Uberemkommen im Inland vollstreckt werden. Hierdurch werden den Landem zusatzliche .
‘Kosten zur Durchfuhrung der vo!lstreckungsrechﬂlchen Verfahren entstehen. Nach den e . Lk
Erfahrungswerfen der patentstarken Lander werden in Patentstreitsachen pro: Jahr etwa -] Getbscht: Bundes| 5
* 25% an Folgeverfahren nach§ 888 ZPO und § 890 ZPO durchgefiihrt. Sie losen einen : R :
~ durchschnittlichén Personal- und Sachkostenaufwand von- [Ruckmeldungen der Lander
" erwartet] Euro. pro- Fall aus, so dass mit einer mammalen Belastung von [ ¥ Euro pro Jahr
CZu: rechnen ist. S . : : ‘ :

‘ 5. Weltere Kosten

E We:tere Kosten faﬂen mcht an: Auswukungen auf Emzelpreuse und das aligememe Pre!s~ SRR
i niveay, :nsbesondere auf das Verbraucherprensmveau smd mcht zu erwarten G

6 Weltere Gesetzesfolgen ”
. Der Gesetzentwurf hat weder gleschste!lungspo!msche noch dempgraﬁsche Ausw1rkun- Lo st e o \/

: gen Verbraucherpolmsche Auswnrkungen smd nicht zu, erwarten

v, Befnstung, Evaluatcon ~

"Es ist keme Befnstung vorgesehen Das Uberemkommen Sowie die Verordnungc (EU)_ : ’-”.(Ge":s‘m ""‘? e,

| Nr.1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 sind auf Dauer angelegt. Fur et- -;,;"Ge‘”dm begleftenden
.. waige Anpassungen des neuen Patentsystems sind Uberpmfungsmechamsmen imi Uber— o { Gelosent: en

S exnkommen selbst und in.den Verordnungen vorgesehen : : : : :

. 'B.k BesondererTe’ﬂ

Gl Geloscht: (Anderung des Gesetzes
at Zu Artlke’ '1 { Gber internationale
‘ L : S R : : 7 | Patentibereinkommen)
o f Zu Nummer1 BRI TR T l il g ; 'A.—'»-‘r-(Fbrmauert' + Binnenverweis, ]

_‘Amkel 1 Nummer 1 enthalt die vorqesch!aqenen Anderunqen in Art:kel il des IntPatUka

: ( Formatiert: Binnenverweis

: Zu Buchstabe a : '

Amken Nutnmer 1, Buchstabeabe ‘ et {pormatiertitee (-
. die Nichtigkeit eines mit Wirkung fii ndesrepubhk Deutschland erteilten europal- {Ge“’sd‘t'z S o H/
- schen Patents und die Folgen der Nichtigkeit: Nach Inkraftireten des Ubereinkommens = {Gefoscht: Attikel t1 .~ B

- wird dem’ Einheitlichen Patentgericht die ausschlxemlche Zustandigkeit fir Klagen und - § S o
Widerklagen auf: Nxcht:gerklarung von europalschen Patenten und etiropaischen Patenten e : '
mit einheitlicher Wirkung zustehen, Artikel 32 Absatz 1 Buchstabe,d und e des Uberein- . —{Geléscnt: n . o)

kommens. Aus diesem Grund kann § 6 IntPatUbkG hach’ Inkrafttreten des Ubereinkom- | Geloscht: Atikel | ° o)

_ mens nur noch dann Anwendung finden, wenn ein’ mit Wirkung fiir die Bundesrepublik' . - -
.- Deutschiand erteiites éuropaisches Patent nicht in die ausschiieBliche Zustindigkeitdes -+ -
o ,Emhe:ﬂ»chen Patentgerichts. falit. Dies ist dann der Fall, wenn entsprechende Klagen wah- .
. rend der. Ubergangszeit nach Artikel 83 Absatz 1 des Ubereinkommens weiter vor einem :
“nationalen Gericht erhoben- werden oder wenn die Ausnahmeregelung des Artikels83 . ..
Absatz 3 des Ubereinkommens in Anspruch genommen wird. Durch di¢ Erganzung: des
l ,§ 6 _/\bsatz 1 Satz 1 lntPatUka wird gewahﬂelstet dass ,§ 6, lntPatUka . dann An~‘

+{ celéscht: Artikets I

R “'{Geloscht-Amkem
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1 Zu Buchstabe c .

' Das Doppelschutzverbot wurde exngefuhrt da - so due damahge amthche Begrundung .
{BIPMZ 1976, 322, 327) - der Patentinhaber an dem Bestand gleichartigér und gleichwer-

. Paténtinhaber nach Nichtigerkldrung des europaischen Patents formal noch in der Lage,
i Verletzungsanspruche aus dem im nationalen Verfahren erteilten Patent geltend zu ma-=

- chen. Der damalige Gesetzgeber hat daher mit dem Doppe!schutzverbot dem Schutzrecht
mit der im Zweifel grofSeren wirtschaftlichen Bedeutung, dem europatschen Patent den‘

e 17 - Bearbettungsstand 11.12.2015 21 50 Uhr

wendung fi ndet wenn dse deutschen Genchte nach Maf&gabe des Uberemkommens wei-
. terhm zustand;g sind. . :

ar

Zu Buchstabe b

Art:kel 1 NummeM Buchstabeb fugt in ,§6a !ntPatUka dce Uberschnft Erganzende.,:,
-Schutzzertifikate* ein: und glelcht dadurch duese Vorschnﬂ den anderen Vorschnften in

Amkel i an

| 19113.40-3620-14-31-820-2015

: ,..:_( Geldscht. 3

~( Gelbscnt: Articel I

( Fonnanert: anenverweus ‘.

: Artnkel 1 Nummer 1 Buchstabe L enthait eine. Neuregelung des Doppelschutzverbots Bis- .7

heriist. vorgesehen dass ein pationales Patent wirkungslos \

oder seinem Rechtsnachfoiger fir die gleiche Erfindung mit dem glexchen Zeitrang emv :
européisches Patent erteilt worden ist; das nicht mehr im Rahmen eines’ Emspruchsver— o
fahrens widerrufen werden kann. ‘Denn bislang kénnen Pateftinhaber entweder pationale .-
_Patente oder €uropéische. Patente erhalten, die beide auf natlonaler Ebene durchgesetzt .

oder angegnffen und fur mchtlg erkiart. werden. -

tiger - Ausschlieflichkeitsrechte kein berechtigtes Interesse haben kénne. Der Bestand

solcher identischer Rechte, deren Schicksal voneinander unabhéngig sei, ‘wiirde die: .

Rechtslage unnotig verwirren: und komphZIeren Als unerwiinschte Fo!ge wire etwa der

: ‘Vorzug gegeben

- Durch due Refonn des europaxschen Patentsystems wird das Gefuge der patentrechtll- o
chen Schutzrechte sowie ihrer Durchsetzung und ihrer Nichtigerkldrung: nachhaltig veran-
- dert werden. Neben nationale und europgische Patente wird das europaische Patent mit
_einheitlicher Wirkung treten. Auflerdem wird das Einheitliche Patentgericht nicht nur eine .
- umfangreiche Zustandigkeit in Bezug auf dié europaischen Patente mit einheitlicher Wir-
. kung haben, sondern in der Regel auch in Bezug auf die europdischen Patente. Nur,
©oowenn Patentinhaber wéahrend einer verlangerbaren Ubergangszeut von sieben Jahren (Ar-
- tikel 83 Absatz 1 dés Ubereinkommens) von den Ausnahmeregelungen des Artikels 83
_.des Ubereinkommens Gebrauch machen, werden die europaischen Patente weiterhin vor
den natxona!en Patenten durchgesetzt und von dsesen fur mchtxg erklart werden o

: ~Es erd daher vorgeschlagen dle Verhaltmsse zmschen emem nationalen Patent und_

 einem europaischen Patent mit einheitlicher erkung ‘sowie. zwnschen einem nationalen
' "Patent und einem europaischen Patent neu zu gestalten. In der Regel soll es mdglich

. sein, neben einem eiuropaischen Patent mit -einheitlicher Wirkung oder einem europdi-
- schen Patent ein nationales Patent zu haben. Um Rechtsunsicherheit zu vermeiden, wer-
- den erganzende Regelungen vorgeschlagen. !nsbesondere wird in. dem  neuen
81 8 IntPatUbkG die Einrede der doppelten Inanspruchnahme emgefuhrt um eine doppel—_“,,,,..
- te Inanspruchnahme einer. beklagten Parte: nach Moghchkelt zu vermeuden .

- Artnkel 1 Nummer Buchstabe& Doggelbuchstabe aag tha(t dle vorgeschlagenen Ande— :

,rungen dess 8 Absatz kG, -

A cetoscht: 4

| Geloscht: dewtsches.

Uuu

( Geldschti deutsche:

.vf-{ Geldscht: Artike! If

| rormatiert: Binnenverweis

] Getoscht: 4 .

A;kelsll -

(Getdscht: aur
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| Zu Dreﬁachbuchstabe aaa

1 Zu Drelfachbuchstabe ddd ¢

e "Es handeit sich um.eine Folgeanpassung auf Grund deg Emfugung emer neuen Nummer”
in§s Absatz 1 intPatUka.

| 19113.40-3620-14-31-820-2015 - ...

_ Anmelder oder Patentmhaber ein europarsches Patent aus der Gerichtsbarkeit des Em-

. <18- - Bearbeitungsstand: 11.12.2015 21:50 Upr -

4
¥

=

,( Formatiert: Binnenverwels

( Geloscht. mrt emhestlrcher Wu‘kung : }

heitlichen Patentgenchts ‘herausnehmen;, indém sie von der Ausnahmeregelung des Arti- -
kels 83 Absatz 3 des Ubereinkommens Gebrauch machen. In diesen Fallen zeigen sie,

- dass sie weiterhin einheitlich Rechtsschutz vor nationalen Gerichten in AnSpmch nehmen
.m,ochten Die Interessenlage entspricht: deqemgen nach der gettenden Rechtslage so

dass em Doppe!schutz mcht angezetgt ist.”

: Dte Andemng umfasst nicht due lnanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach Art|kel 83* '

Absatz 1 des Ubereinkommens. Die Anknipfung der Wirksamkeit eines: nationalen Pa-.

.......... { Formauert. Text =

tents an die Einleitung eines gerichtlichen Verfahrens:in-Bezug auf ein europdisches Pa-

-tent vor deutschen Gerichten wiirde zu erheblicher Rechtsunsicherheit filhren. Dennes' .. .
" handelt sich nicht immer um Patentinhaber, die gerichtliche Verfahren einleiten. Dies wird: . -
“besonders offenkundlg im: Falle von Nichtigkeitsklagen. Die etwaige Vorverlegung des, 4
. Unwirksamkeitszeitpunkts wiirde .ebenfalls zu Rechtsunsicherheit fihren, da die Emleu—,- S
1 tung eines. gerichtlichen Verfahrens erst. geraume ‘Zéit nach Erteilung, zum Ende des

Ubergangszextraums nach Amkel 83 Absatz 1 des Uberemkommens hin, erfolgen kann

1-Zu Drelfachbuchstabe bbb

B Zu Drelfachbuchstabe CcCC

,pelschutzverbot wird an die Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung des Artikels 83
“Absatz 3 des Ubereinkommens geknipft. Diese lnanspruchnahme kann gegebenenfalls
| erst nach den derzeit in § 8 Absatz 1 IntPatUbkG vorgesehenen Zeitpunkten liegen, d.h. ..
e "nach Ablauf der Emspruchsfnst Abschluss des E:nspruchsverfahrens oder Erteilung des

’ 1;_—?(Geli)fsdlt:.spéter..’ :

{ Fonnatiert: anenverwexs

{Fonnanert.Text -

""""" { Gelbscht: andie.

J :
)

77| Geloscht: Anderung in Artikel 1 Num-
o ‘mer4- Buchstabe a, Doppelbuchsta~

becc

[ Formatiert: Binnenverweis

’ l,-.-»{séxasmt:_ 4

| Getbseht: a

~{ Geloschtz Atiket 1

nationalen Patents. Aus. Giiinden der Rechtssicherheit ist in diesen Fillen der Zeitpunkt "

~ des Eintritts der Unwirksamkeit des nationalen Patents auf den Zextpunkt der Inanspruch-
: nahme der Ausnahmeregelung nach dem Ubereinkommen hinauszuschieben. - :

G!elchzemg stelit die vorgeschlagene Anderung: sncher dass das natxonale Patent erst

N

----- ( Fbﬁnaﬁe&: Tet .

~ dann seine Wirksamkeit verliert, wenn der:Bestand des erteilten europdischen Patents :
“ dadurch gesnchert ist, dass dieses nicht mehr im Emspruchsverfahren angegriffen werden .

kann. Denn dié Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach Artikel 83 Absatz 3.des

Ly

Es handelt Slch um eine Folgeanderung, due s:cherstellt dass dle Ertellung des gatlonale

' . Patents den spatesten Zettpunkt der Unwurksamkent darstellt wenn die Erteﬂung nach den”

. -wotil.den 1nteressen der Patentinhaber als’ auch dem Gesnchtspunkt der Rechtssxcherheut T
| am melsten Rechnung getragen :

- Dnevorgeschtagene Anderung dxent der Rechtssncherhett insbesondere in den Fa!len i

denen. Patentinhaber auf ‘die’ lnanspruchnahme der Ausnahmeregelung des Amkels 83

= Uberemkommens kann bererts vor der Erteslung des europalschen Patents wwksam wer-
den 2 X B . B I8 B o

.| Formatiert: Binnenverweis
.| Gelbscht: deutschen
: "(Fo'rd‘mtiért: Text.
| Gelbscht: Adikel Il

( Formatiert: Binnenverweis

—{ Formatiert: Text

Absatz 3 des Uberemkommens nach Maﬂ»gabe des Artlkels 83 Absatzes 4 des Uberem-~ e

. 4659 . -



kommens wxeder verznchten so!l es mcht mehr zu einer Anderung der Rechtslage in Be- R e
-zug auf das pationale Patent kommen., AuBerdem _sollen Anderungen des Zentpunkts der ﬁ;eloscht dedtsche

o palsche Patent mlt emhenthcher erkung gelten sollen Satz 2 stelit klar welche drschnf-

“ten, die von ihrem Wortlaut her nicht direkt auf das europa:sche Patent mit emhem:cher i ( Gelfscht: Atikel Il
Wirkung’ passen @_ntsgrechend gn_g_qw_ehngg_n_gzgnd [ cetbscnt: 55
@t%cht. sinngematy

_* Hierdurch wird etwa dafir ‘Sorge getragen, dass in die ausschiiefliche Zustandigkeit des:
* . Einheitlichen Patentgenchts nach Artike! 32 des Ubereinkommens nicht eingegriffen wird,

: zug auf erganzende Schutzzertuﬁkate, zur, Anwendung kommen
- Wirkung ein Schutzrecht darstellt, das auf dem europasschen Patent aufbaut Denn die

: _"—-' zunachst ein europalsches Paxent mit. den glexchen Anspruchen fur alle texlnehmen— :

: .-’ : der Inhaber d:eses europasschen Patents spatestens einen Monat nach der Veroffent—

L = 'dne emhelthche erkung im Reglster fur den’ emhe:tlzchen Patentschutz emgetragen ,‘ '

o D«ese Voraussetzungen werden in Regel 5 sowie Regel 6 des Entwurfs einer. Durchfuh-
: rungsordnung zum emheuhchen Patentschutz des Pras:denten des EPA aufgegnffen (xm
ko :

' SO/30/14 Fundstelle ABI: EPA noch unbekaan _ o {Getosentz7

.des Hinweises auf die. Patenterteilung im Europaischen Patentblatt durch das EPAinden - -

. Nr 1257/2012

0

 19113.40-3620-14-31-820-2015
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J

Unwurksamke(t ausgeschlossen werden

Zu Buchstabed s . . = «.' : - o . {Formatuert:amnenverweﬁ
—(Geloscht 5 :
AJ-ﬁelosdit:.el .
{Geloschtz ung -
{ Geldscht: beiden
Zu .Buchstabe d@§ 15 lntPatUka) . . { Gelbscht:.en
§ 15 enthalt allgememe Regelungen zum europaxschen Patent mlt emhenthcher Wnkung ‘[G""“”f"":" sowie
: S i i o3[ Geloscht: Nummer 5
2 _%lsﬁb_@_g@ 15 Absatz 1 lntPatUka) o [ et At
: "h Gelbscht: Nummer 5

- Gelscht: Artiket i

"( Gelbscht: Artikel I

Der Vorbehalt in Bezug auf spezxellere Vorschnften in belden Satzen stellt sucher dass

etwaige * speziellere Bestimmungen des. Ubereinkommens und der Verordnung, (EU) .| Geldscht: on

NF. 1257/2012 sowie der Verordhung (EU) Nr. 1260/2012 vorrangmg anwendbar sind.

zum Beispiel in Bezug auf erganzende Schutzzertifikate. Soweit die Zustandigkeit'des
Einheitlichen Patentgerichts aber nicht gegeben ist, soll das. deutsche Recht etwa in Be—
Durch dxese Systema’uk wn'd klargestellt dass das europalsche Patent mit emherthcher

Entstehung der émhelthchen erkung setzt voraus, dass :

“.den. M;tghedstaaten ertedt wurd Arttke!S Absatz1 Satz‘l der. Verordnung (EU)
Nr. 1 257/2012 ' .

- lichung des Hmwe:ses auf die Erteilung des _europaischen Patents im Europaischen
Patentblatt einen Antrag auf einheitliche Wirkung stellt vgl Artlkel 9 Absatz‘l Buch—
: stabeg derVe rordnung (EU) Nr. 1257/2012 und -

wird, Amkel 3 Absatz 1 Satz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012.

=t Ge!ﬁ (I

Das europalsche Patent. m:t emhelﬂlcher Wirkung vwrd erst am Tag der Veroffenthchung

teilnehmenden M:tghedstaaten wn’ksam Artikel 4 Absatz 1 - dgr Vergrz_jnung (EU),_
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G +{ Formatiert: Uberéchnft3 Keing -

. Vorschrlften des Artikels Ii IntPatUka dle fur das europalsche Patent mlt emhelth- ; '_ ._ilAUfH“"unQen oder Nummenerungen
: cherWnrkung gelten sollen . . ST e B ;

{Gelasdm Artikel i

Zu§ 1 und § 2 IntPatUka

et Geloscht. Al

]
)
=]
)

nen eme patentfahlge Erﬁndung nach der Veroffentlichung der europalschen Patentan-'

. meldung von einem Dritten benutzt wird; obwohl dieser wusste oder wissen musste, dass . ©

o elnhelﬂtche Wirkung beantragt ward und emtntt

1 Dne Bezugnahme in§ 1 1 Absatz 1 Satz 1 IntPatUbkG auf eine europassche Patentanmel-
dung, mit der fur die Bundesrepublik Deutschland ‘Schutz begehit wird, ‘macht eine ent
“sprechende Anwendung dieser- Vorschrift: auf das: européische Patent mit einheitlicher .

- nicht relevant, Denn der Patentinhaber kann ab Erteilung direkt aus dem europdischen .

die von' ihm benutzte Erfindung: Gegenstand ‘der europauschen Patentanmeldung war.
Relevant ist mithin der Zeitraum zwischen der Veroffenthchung der europaischen Patent

- anmeldung und der Erteilung des europaischen Patents. Ob im Anschluss an die Ertei- -~

lung des europaischen Patents die einheitliche Wirkung beantragt wird und: eintritt,. ist

{ Geloscht: Attmel [

Patent (gegebenenfalls mit einheitlicher Wirkung) vorgehen und ist mcht mehr'nur auf »{ Gelbscht. spater
einen Entschad|gungsanspmch begrenzt Gieichwohl ist es erforderlich- klarzustellen _— R
dass der Entschédigungsanspruch auch dann verlangt werden kann wenn spater die -

A Geloscht: Attikel u

.(,Geloscht' smngemar&e o

Wirkung nicht erforderlich.: Diese Vorschrift gilt vielmehr unmittelbar. Denn sie schiitzt die
europaische Patentanmeldung an: sich. Wurd spater ein darauf basierendes europaisches:
Patent erteilt und erlangt dieses einheitliche Wirkung, so ist davon auszugehen, dass.sich . -
an der Benennung der Bundesrepubhk Deutschland nichts dndert. Dénn zum -einen

kommt ein Entschadugungsanspruch nach.§ 1.Absatz 1 Satz 1 IntPatUbkG nur dannin 2| Gelscht: Artikel It
- _Betracht wenn bis zur Erteilung des europa:schen Patents die’ Benennung von (unter; T
S anderem) der Bundesrepubhk Deutschland vorliegt. Zum‘anderen wird diese Benennung

" regelmafig schon deswegen zu. bejahen sein, weil nach Artikel 79 Absatz 1 EPU alle Ver-

tragsstaaten - mithin auch die Bundesrepublik Deutschland — in einem Antrag auf Ertei- . o

- lung eines europa:schen Patents als benannt gelten, die. dem EPU bei Einreichung der. - -

" europdischen Patentanmelding angehoren Diese Benennung kann auch nicht zurlickge- . e

““nommen werden, denn die elnherﬂlche erkung wird nach Regel 5 Absatz 2 des Entwurfs - i
= der Durchfuhrungsordnung zum einheitlichen Patentschutz nur dann ‘eingetragen, wenn -
£ das europdische Patént mit den gleichen Anspruchen fur alle teilnehmenden Mltghedstaa~ i

ten darunter d:e Bundesrepubhk Deutschland = erteﬂt worden |st

Dlese Ausfuhrungen ge!ten auch dann wenn der Schutz der europauschen Anmeldung ‘- 5

,,,,,,,,, { Geloscht: Amkel W

wegen fehlender Ubersetzung zeitlich hxnausgeschoben ist. Nach Mafigabe des Vorste-

_ henden gilt ‘auch ,§ 2 IntPatUka fur das europalsche Patent mnt emhelthcher erkung i '(Geloscht: Amkes i
: unm:ttelbar : . : . : By can
| ' i { Ge!oscht:' i
Zu¢§ 3 und § 4 lntPatUka _______ o] Gelbscht:

-{ Gelbscht: Artikel 1l

-{ Geloscht: Atikel I

hei

ffédung eines europ

" Patents. ‘Thre Geltung fiir europalsche Patente mit einhéitlicher Wirkung soll Klarstefiend = ¢ -

‘erfolgen, ‘um-zu verdeutlichen, dass die spatere. Beantragung dereinheitlichen Wirkung = .

“und ihr Exntntt unschadhch sind. Denn: dxese beznehen sich auf ein ertenltes europa:sches - =

Patent
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| §5IntPatUbkG regelt d
C.waige. K gen des an ei
“tretung des Anspruchs auf Erteilung eines europdischen Patents genchtet Ist zwischen-

. de Anwendung finden.

: ~satz 2 des Uberemkommens welterhm die nattonalen Genchte der Vertragsmltghedstaa-

zU&§ 6a IntPatUka

g D;e Erteilung soll durch das DPMA erfolgen und fur die Bundesrepubhk Deutschland wnr—" | N 1810/98),

" in das Register fir den einheitlichen Patentschutz unter anderem der Tag der Erteilung .
' eines ergdnzenden Schutzzertifikats fur ein Erzeugms emgetragen _das durch das euro-

- . paische Patent.mit. emhetthcher W:rkung geschutzt |st sow:e der Name des ertexlenden.
. Mltgliedstaats : . . S

'» emes europalschen Patents mit exnheltlrcher erkung ertellt wurde Artlkel 16 Absatz 2 der’ :

-Frist von:zwei Jahren nach dem Tag, an dem im Europatschen Patentblatt auf die Ertei- - E

_reits ‘die einheitliche: Wirkung des ‘europaischen Patents emgetreten sein. Daher soll der

,emheltllche Wnrkung emes eurcpalschen Patents emgetreten rsf Daher ist d‘ e entspre- :
T chende Anwendung des,§ 10 IntPatUka ebenfalls vcrgesehen ] GelBschi: Artikels |

- erganzende Schutﬁemﬁkate fur em Erzeugms das durch das europa;sche Patent mit
- einheitlicher Wirkung geschiitzt ist, erteﬂt werden konnen. Es handelt sich hierbei umer- -
_génzende Schutzzertifikate, die nach Mafigabe der Verordnung (EG) Nr. 469/2009 des. -

- ken. Fur europaische Patente ergibt sich dies ;ewerls aus Artikel 9 Absatz 1 der oben ge- o

“hannten Verordnungen in Verbmdung mit §§ 16a und 49a PatG. Da das Ubefeinkommen : L
Sowie die Verordnung, (EU) Nr. 1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr, 1260/2012 keine i Geldscht: unid - : )
Sonderregelungen fir die Erteilung von ergénzenden Schutzzertifikaten vorsehen, setzien Gelsscht: beiden ]
.sie voraus, dass 'das bisherige Erteilungsregime auch fur das europaische Patent mit ein- “(Geloscht: on . ]
heitlicher Wirkung gelten soll. Bestatigt wird dies durch Regel 16 Absatz 1 Buchstabev = = e
des Entwurfs der Durchfiihrungsordnung zum einheitlichen Patentschutz. Danach werden = Gf*',°s‘?"t: sowe J

' 10113.40-3620-14-31-820-2015
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{cetascht: P )
Zu,§5und § 10 IntPatUka‘ ¢ o T neted

Anspruch gegen einen mchtberecht!gten Patentanmelder Et- ;,:,,.»11'.4’{'Ge‘as¢hh Miké'_“. G oA )
ndung Berechtigten sind tiblicherweise zuerst auf die Ab- e

Klar, dass der Berechtigte in diesem Fall die Ubertragung des -europsischen Patents ver- -
langert kann. Dies soll auch: dann gelten, wenn zwsschenzelthch die emhelthche erkung
des europaeschen Patents emgetreten ist. e

zeitlich ein européisches Patent erteilt worden, so stellt § 5 Absatz 1 Satz 2 IntPatUbkG .- { Geloscht Akl it~ - T :

satz 1 genchtllch geltend gemacht werden kdnnen. Es handeilt sich im Grundsatz um eine ‘

,_,,Q[Gelascht:Artikel T ]

lung des europa:schen Patents hingewiesen worden iist. Innerhalb dieser Frist kann be-

gesamte § 5 lntPatUka auf europalsche Patente mit emhelthcher W:rkung entsprechen— »“;t,Af;—:{Geléscﬁt: Artikel If : ]

Erganzend ist zu beachten dass entsprechende Klagen mcht in dle ausschlrelshche Zu-
sténdigkeit des Einheitlichen Patentgerichts fallen, so dass insoweit nach Artikel 32 Ab-

i} Gelbscht: des Uberemkommens (Ver-
| tragsmitgliedstaaten) - .

~{ Gelbscht: Attikeltl -

| celbscht: Artikel it

[ Gelbscit: Atikeltl .

] Geldscht: .sinngér;xéﬁe,~» e ]

Europgischen Parlaments und des’ Rates vorn 6. Mai 2009 tber das erganvende Schutz-_l o
zertifikat fur Arzneimittel, (ABI, L 1

Nr. 1610/96 des Europaischen Parlaments und des Rates vom 23 Juh P Ge!cscht.(Verord‘nung‘ (EG)
- Schaffung eines ergénzenden Schutzzertnﬁkats fur PﬂanzenschutzmatteL LABI L 198_vom.~ . \Nrdeoeooo).

8 8.1996, S 30),ertedt werden

[ Geloschts (Verordnung (EG)

Das DPMA ist auch zustandlg fur den Wuderruf der Veriangerung der Lauﬁext eines er- ,
ganzenden Schutzzertifikats nach MaRgabe des Artikels 16 ‘Absatz 2 der Vérordnung -
'(EG) Nr. 469/2009, wenn dieses erganzende Schutzzertifikat vom DPMA auf Grundlage

R dsinst
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- nen Verfahren: Hierzu gehort etwa das Vetfahren zur Erteifung der europaischen Patente.
- "Dieses: Ertellungsverfahren ist auch: fur europansche Patente: mit: einheitlicher W:rkung '
. -relevant; da die Ertéilung eines’ europdisehen Patents zwmgende Voraussetzung der Er-<

: ‘Zu,§ 11 lntPatUka

-22~ e Bearbeitungsstand 1112, 2015 21:50 Uhe

E . Verordnung (EG) Nr 46972009 bestzmmt “dass die nach emzelstaathchem Recht fur den

Widerruf des entsprechenden Grundpatents“ zustandige. Stelle ebenfalls fur.den Widerruf

- der Verlangerung der Laufzejt des -erganzenden Schutzzemﬁkats zusténdig ist: § 49a Ab-
‘satz4 Nummer 2 PatG schreibt als einzelstaatliches, Recht vor, dass das DPMA (ber die-

in Verordnungen der Europalschen Gememschaften vorgesehenen Antrage auf Widerruf :

: ,der Verlangerung der Laufzelt entscheidet

_ ‘ Dles gllt auch dann wenn das Grundpatent ein européxsches Patent lst fur das die ein- ": :
' heitliche Wirkung-eingetragen worden ist und fiir dessen Widerruf dementsprechend nach .
Mafsgabedes Artikels 101 Absatz 2 EPU das EPA zustandlg ist.- Denn der Bezug in Arti-

kel 16 Absatz 2 der Verordnung (EG) Nr. 469/2009 auf die fir den Wideruf des entspre: - .

- ¢henden Grundpatents zustandlg[e] Stelle ist weit auszulegen. Dies’ folgt bereits daraus, - R
- dass das europaische Patent in jedem Vertragsstaat, fiir den es erteilt worden ist, dlesel-__ T
be Wirkung hat-und denselben Vorschriften. unterliegt: vwe ein in diesém Staat erteiltes .~

nationales. Patent, soweit das ERO nichts ‘anderes bestlmmt (Amkel 2 Absatz 2 EPO).

Mangels - spezneuer Vorschnften des EPU’ findet. auf- erganzende Schutzzertifikate o
§49a PatG in Verbindung mit § 6a IntPatUbkG Anwendung Bereits aus der Konzeption -

des EPU folgt damit, dass nicht das EPA, sondem- die nationalen Patentdmter der Ver-
: tragsstaaten fur: den Widerruf der Verlangerung der Laufzelt emes erganzenden Schutz— ‘
; zerhﬁkats zustandng smd o :

. Sowelt hmgegen spezuellere Vorschnften des Uberelnkommens if Bezug auf erganzende
" Schutzzertifikate fir europansche Patente und européische Patente mit einheitlicher Wir- -

kung bestehen gehen dxese vor Insowe:t kommt § 16a PatG nicht zum Zuge :

“tents an die zentralen Behdrden der Vertragsstaaten des EPU gerichtet werden. Ein An-

* wendungsfall ist etwa das Einspruchsverfahren, da Einspriiche gegen ein europdisches - .
Patent gemal Artikel 99 Absatz 1 Satz 1 EPU innerhalb von neun Monaten nach Be- - .

” kanntmachung. des Hinweises -auf die Erteilung des europaischen Patents.im Europal- w

schen Patentblatt eingelegt werden konnen: Demgegeniiber muss die einheitliche Wir= 1. .

| Gelbscht: Atikel Il

] cetbseht: Artikel 1l

" ‘ Diein dleser Vorschnft verankerte Ermachtlgung zur Bestlmmung einer: Bundesbehorde s
als zentraler Behorde fir die Entgegennahme und Weiterleitung der vom EPA ausgehen-

- iden Rechtshllfeersuchen soll auch.in Ansehung europdischer Patente mit einheitlicher R

o+ Wirkung gelten Wie Artlkel 131 Absatz 2 EPU zeigt; sind insbesondere Beweisaufnah- = .
" men Anwendungsfalle fir Rechtshilfeersuchen, Beweisaufnahmén kdnnen in verschiede- . . o

© nen Verfahrensstadien vor dem EPA stattfinden, so etwa im Rahmen’ ‘des Emspruchsver-

“fahrens; vgl. Regel 119 Absatz 1 EPU Es ist daher nicht ausgeschlossen; ‘dass Rechtshil-.

feersuchen des EPA auch nach Eintritt der einheitlichen erkung ‘eines europdischen Pa-. -

kung spatestens einen Monat nach der Verdffentlichung des Hinweises auf die Erteilung o

- . des europgischen Patents'im Europaischen Patentblatt beantragt werden. Folglich kann .0
. die -éinheitliche Wirkung des. europauschen Patents berelts vor. Emleltung eines: Em-~ e
= spruchsverfahrens emtreten : o . .

| Zu,,§ 12 IntPatUka

& Iassenen Vertreters nach. dem EPUL Auch diese Vorschrift soll flr’ europassche Patente : :
“mit emhenthc.her ‘Wirkung gelten. Denn sie bezieht sich auf Artikel 134 Absatz 6 Satz 1 und -

{ Gelbscht: mitglied -

* | gelbscht: Artikelit -

- Gelgscht:

o | Gelbscht: Artikel il

Absatz 8 EPU. Doft wird wiederum Bezug genommen auf die nach dem EPU geschaffe-. -

langung des emhelthchen Schutzes 1st :

5059
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- . cher W’rkung mcht gelten so!len

e l FDIe Vorschnft des§ 6 lntPatUka regelt d:e Nlchtag

e g ,
- Denn nach dem }nkrafttreten des Uberemkommens wnrd dem Emhe:tluchen Patentgencht -

', , ‘hexthcher - Wirkung vor

* . Absatz 3 IntPatUbkG geregelt. im Ubrigen enthalt Regel 13 Absatz 6 des Entwurfs der - »

- tente entspncht Denn dtese Regel bestimmt, dass Rege! 51 Absatz 5 EPU dann Anwen-

19118.40-3620-14-31-820-2015
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B ' . ' ‘_,{'Gelaécht:' Artike! i
' ZU,§ 13 IntPatUka ‘> - i

. D:ese Vorschrift regelt Elnzelhexten im Zusammenhang mit Ersuchen deutscher Genchte

an.das EPA um Erstattung technischer Gutachten nach Artikel 25 EPU. Sie soll ebenfalls -
~fir européische Patente mit einheitlicher Wirkung geltén. Denn das Einheitliche Patentge- o
©richt besitzt zwar nach Artikel 32 Absatz 1 des Ubereinkommens eine weitreichendé aus-

schlieBliche Zustandigkeit. Fir Klagen im Zusammenhang mit Patenten und erganzenden
- Schutzzertifikaten, die nicht in die ausschlieRliche Zustandigkeit des Einheitlichen Patent- .
_gerichts fallen, sind aber nach. Artikel 32 ‘Absatz 2 -des Uberemkommens weiterhin die
nationalen Gerichte der Vertragsmstghedstaaten zustand:g Dies kommt etwa in Fallén des

| §5 Absatz 1 Satz 2 IntPatUbkG in Verbindung mit dem neuen § 15. Absatz 1.Satz 2 Int- __.-+{ Gelbscht: Adieisl

“PatUbkG in Betracht, also-bei Kiagen gerichtet auf die Ubertragung eines europaischen - ""'~--,(Ge,5uh-t: Attikel Il -

-Patents mit einheitlicher Wirkung, wenn.die: entsprechende Erfindung von einem Nichtbe-
rechtigten angemeldet wurde und es spater Zu emer Patenterteulung und Zum Emtntt der
" einheitlichen erkung gekommen ist.; : L

\!orschnﬂen des Artikeis it !ntPatUka die fur das europalsche Patent mit emheutlu-

G .-"(Gelﬁsd\t:"'Adikell; BER
quvﬂ !ntPatUka N
§14 IntPatUka stellt_die Anmeldung emer nach § 93 des Strafgeseizes g‘_e_h__gymhgl:w, (Geim A“'ke' L
. tungsbedurftugen Erfindung beim EPA:unter Strafe: Die Vorschrift soll auch fir europai- . ' ‘ »
-sche Patente mit emhenthcher erkung gelten da trotz emer unzulassugen Anmeldung die i Sl :
[ ; { Gelosch: spétér'er B 7]
L ausgeschlossen smd A o . o _ Gl ‘
! . - ' . Formatiert: Uberschnﬂ3 -

- {Getoscht: Amkenx o

‘und ihre Folgen Sie: kann fiir europdische Patente

......................................................

. Zustandsgkelt fiir Klagen' und Wlderklagen auf Nuchtagerklarung von europarschen Paten-’ A
ten und europaischen Patenter mit einheitlicher Wirkung zustehen. Zudem sieht Artikel 65
des Uberemkommens eine explizite Regelung fir Falle der gerichtlichen Entsche;dung .

 Uber die Gilltigksit eines europalschen Patents und eines europa:schen Patents mit ein-

l § 7 intPatUbkG enthalt Regelungen m Bezug auf die. Zahlung von Jahresgebuhren fur mrt """ L-——-—-t' A't'ke' I

_ Wrrkung fur die Bundesrepubhk Deutschland erteilte europaische Patente. Auch diese
Vorschrift kann nicht fir europaische Patente mit einheitlicher Wirkung gelten. Denn die:

. Jahresgebihren fur diese Patente werden. insbesondere in Artikel 8 Absatz 2 und inden.
Artikeln 11 bis 13 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 gerege!t Diese Gebihren sind an
die Europatsche Patentorganisation zu entrichten, Artikel 11 ‘Absatz 1 der Verordnung A

~ (EU) Nr. 1257/2012. Neben deri genannten spezue!len Vorschriften besteht fiir europai-
sche Patente. mit einheitlicher Wirkung daher kein . Anwendungsbereich = fir

§7 !ntPatUka Der Sonderfall der Falligkeit der Jahresgebuhren bei einer Zuriickwei- .| GelGscht: Artikel I

”sung des Antrags auf einheitliche Werkung des europaxschen Patents wird eigens in §

. Durchfuhrungsordnung zum emheuthchen Patentschutz eine weltere Besttmmung zur Fal- o

) GelBscht: Adtikelll
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.| Gelbscht: Adikeltl

dung findet, wenn ein Antrag auf Uberpriifung oder ein Antrag auf Wiederaufnahme des. o '
Verfahrens nach Artikel 81 des Ubereinkommens Erfolg hat. Das bedeutet, dass sich Re- o
.gel 13 Absatz 6 des Entwurfs der Durchfuhrungsordnung zum emhelthchen Patentschutz_’ -

s
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: l §8 lntPatUka verbletet den doppelten Schutz einer: Erﬁndung sowohl durch éin ini Ver-

fahren nach dem: Patentgesetz erteiltes: Patent als auch’ durch ein mit Wirkung fiir die” .

- europgische Patente mit einheitlicher Wirkung ge!ten Denn msowett wird eine gesonderte

f.' ‘ ’ ,

Regelung in ,§ 18 IntPatUka getroffen

onale Anmeldung Sie:soll fir. europalsche Patente mit emhenthcher Wirkung mcht gelten
Dennh sie betrifft Falle, in denen eine europaische. Patentanmeldung nach Artikel 77 ;
Satz 3EPU als zuruckgenommen gilt, weil die Patentanmeldung nicht rechtzeitig an das

- EPA weitergeleitet wurde. Es kann dementsprechend nicht mehr zu der Erteilung eines

Geltung der Vorschnften des Arukels il IntPatUka fiir europalsche Patente bei In-"

europaischen Patents kommen, einer wesenthchen Voraussetzung fur die zusatzhche

: Eriangung der ernhelﬂlchen W;rkung

..anspruchnahme der Ausnahmeregelungen des Artlkels 83 Absatz1 und 3 des

E Uberemkommens

. 'Das Uberemkommen s1eht in Artlkel 83 Ubergangsregelungen vor So besteht nach Art:-
* kel 83 .Absdtz 1 des Ubereinkommens eine — nach MaRgabe des Absatzes 5 verlangerba-

19113.40-3620-14-31-820-2015 |

. v"'auf sotche Falle bezxeht in denen eln zuvor aufgehobenes europansches Patent mit ein- .
L herthcherWnrkung wieder auﬂebt : S . o

_ Bundesrepublik Deutschland erteilies europalsches Patent:: Diese Vorschrrﬂ soll-nicht fur

“ re = Ubergangszeit von sieben Jahren nach: dem ‘Inkrafttreten des Ubereinkommens... -

~ Wahrend dieser Zeit konnen Klagen in Bezug auf europaische ‘Patente und. erginzende

Schutzzertifikate, die zu einem durch ein etropdisches Patent geschiitztén Erzeugnis z ‘

. ausgesteﬂt worden smd welterhm bei. natlonalen Genchten erhoben werden ‘Wird diese

bis 14 lntPatUka Denn nat:onale Gerichte, dle wahrend der Ubergangszeit angemfen
- ~werden, wenden nationales Recht an. Anderenfalls drohte eine uneinheitliche Anwendung.

des Ubereinkommens-in den-einzelnen Vertragsmutghedstaaten, was ausweislich: des

funften Erwdgungsgrundes zu . dem Ubereinkommen von den Vertragsmitgliedstaaten
- nicht. ‘beabsichtigt war. Dort heiltt es, dass die Vertragsmvtghedstaaten ‘bei der Erzielung :
. des Uberemkommens von dem Wunsch geleitet wurden, durch die Errichtung des.Einheit- -

lichen Patentgerichts die: ‘Durchsetzung von Patenten und die Verteidigung gegen unbe-

“griindete. Kiagen sowie Kilagen .im Zusammenhang mit Patenten; die fir mchtug erkiart:
_werden soliten, zu verbessem und die Rechtssicherheit zu starken.-Gerade zu diesem

Zweck sieht Artikel 1 Absatz 1 des Uberéinkommens die Errichtung des Einheitlichen Pa-

~ tentgerichts — eines.einheitlichen Gerichts — vor. Diese Erwagungen spiegeln die Auffas-
sung des Vorbereitenden: Ausschusses zur Errichtung des Einheitlichen Patentgerichts,

der von den Vertragsmltghedstaaten einberufen wurde, wider (siehe das Dokument !nter, :

. pretattve note = Consequences of the apphcatlon of Arhcle 83 UPCA“”)

'Arnkel 83 Absatz 3 des’ Uberemkommens sneht eme zusatzl:che Ausnahmeregelung vor.
Danach kann der Inhaber oder Anmelder eines europ8ischen Patents, das insbesondere
. vor Ablauf der oben genannten Uberganszeit erteilt oder beantragt worden ist, sowie ein’
" “Inhaber einés ergénzenden Schutzzertifikats, das zu einem durch ein- europalsches Pa- -
“tent geschutzten Erzeugnis erteilt worden ist, die ausschlieflliche Zustindigkeit des Ein-

heitlichen: Patentgénchts ausschlieRen, wenn noch keine Kiage vor dem Einheitlichen

{Geloscm: Artikel u'. o ]
(Gel&scht Al 1. )
{ Geldscht: Attikel |
-------- ( Formatlert: Uberschnft3 i :
-------- rGeloscht: s B
(Gexbscm Arikels Il )
.

Patentgericht.erhoben worden ist: ‘Dies erfolgt durch ‘Mitteilung Gber die Inanspruchnahme :

~dieser: Ausnahmeregelung gegenuber der Kanzlei des: Emheltllchen Patentgerichts spa-

o - testens einen Monat vor Ablauf der Ubergangszeit. Geschieht dies; so sind mangels aus- :

schlieRlicher Zustandlgkent des Einheitlichen Patentgerichts die nationalen Gerichte der

i Vertfagsmitghedstaaten welter zustandtg Die natlonalen Genchte wenden auch in dlesem ;

) lntemet http I nifi ed-patent-courhorg/newslﬁ-mterpretahve-note-consequences—of the-apphcatlon-
of art:cte~83-upca L G R : :

4
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‘ Ausnahmefall dle natlonalen Vorschnften an, nicht hmgegen das Uberemkommen Zur
" Begriindung wird auf die vorstehenden Ausfuhrungen im Zusammenhang mit der Uber- -
gangszert nach Artikel 83 Absatz 1 des Uberemkommens Bezug genommen :

) nen Vertragsstaaten etwa d:e Bundesrepubhk Deutschiand ~ geben kann.

. Zu Buchstabe g (,§ 15 Absatz 3 lntPatUka)

In §1 1 5 Absatz 3 lntPatUka wird der Sonderfall der Falhgkent der. Jahresgebuhren ;m': | Getscht: Artikel 1 L
- Falle der Zurtickweisung des Antrags des Inhabers eines europaischen Patents auf eins e

- heitliche Wirkung geregelt. Wird der Antrag auf einheitliche erkung zuruckgewuesen, S0
" besteht das Interesse des Patentinhabers in der Regel darin, sein Schutzrecht in Form

v 1911340-3620-14-31

=25 Bearbeltungsstand 11 12. 2015 2150 Unr

820-2015

: .Ge!iié‘cht": Nummer §

.Zu _q_g_q_s_ta_!gg_g,@ 1 5 Absatz 2 lntPatUka) 0 Gasseht Arwettl
‘Die Neuregelung in § 15 Absatz 2 lntF_’g_tUka entspncht der vOrgabe in Artlkel 4 Absatz 2 .| Geloscht: Artikel I
- der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012. Sie stellt sicher, dass es nicht zu einer Kollisionder .7
*- Schutzrechte, und zwar des eurapaischen Patents und des europa:schen Patents mit ein-
- heitlicher erkung, kommen kann. Wird die einheitliche. Wirkung. des europdischen Pa- ;- . 0
' tents beantragt und tritt sie gin, so ist diese mafgeblich. Denn aus Artikel 4 Absatz 2 der _...{ Geldscht: spater

Verordnung (EU) Nr 1257/2012 ergibt sich, dass es in-diesem Fall kein paralieles Schutz- -
recht alleine auf der Grundiage des EPU mit Wirkung fir den Hoheitsbereich der einzel- ~

[ | Geloscht: Nammer 5

| Gelbscht: Artikel l

eines europiischen Patents aufrechtzuerhalten Um dies zu erreichen, muss der Inhaber

- rechtzeitig die Jahresgebuhren entrichten, und zwar fir das mit Wirkung fiir die Bundes- -

republik Deutschland erteilte europalsche Patent nach den nationalen Vorschriften an das.

DPMA, vgl.§ 7 Absatz 1 Satz 1 lntF’atUka Hierbei hat der lnhaber Zahlungsfns‘ten nach ( Gelbscht: Arikelll

i Gelascht: Artiket Il
dass dsese Fnsten nicht ablaufen bevor endgumg feststeht dass der Antrag auf einheitli- - e
che Wirkung zuruckgewnesen worden ist. Dies kann erst nach Ausgang eines gerichtli- © o :
‘chen Verfahrens gegen die Entscheidung des EPA vor dem nach Artikel 32 Absatz 1.
Buchstabe i des Ubereinkommens: zustandigen Einheitlichen Patentgencht der Fall sein. ‘
Anknupfungspunkte fur die Bestimmung der Falligkeit zur Zahlung der Jahresgebiihren

..................................................................

‘sind daher nach § 15 Absatz 3 IntPatUbkG die Zustellung der Entscheidung des EPA o- . Geldscht: Artikel Il o

der bei einer Klage nach Artikel 32 des Ubereinkommens die Zustellung der Entscheidung

des Einheitlichen Patentgerichts, die Rechtskraft erlangt. Ergibt sich nach § 3 Absatz2 - .

Satz 1 PatKostG zugunsten des Patentmhabers eine spatere Ealligkeit, so cst diese malt- ] G,elasdit: des Pa:emkas(enqésetzes, ] -

-
]
]

3 gethh e e
- J ,Gelﬁsalt:'Nummer!; :

Zu uchstabeg (§16 lntPatUka) _ . e 'Gélg‘as;t: e A
L&16 IntPatUbkG hat Zwangshzenzen an einem europacschen Patent mit emhexthcher Wi Gelfschtz Aol

kung zum Gegenstand. Der zehnte Erwagungsgrund der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 .

-macht deutlich; dass solche Zwangslizenzen dem Recht der teilnehmenden Mitgliedstas-

ten im Hmbhck auf ihr jeweiliges Hoheitsgebiet unterliegen. Das bedeutet, dass Zwangsl- - o
zenzen an europaischen: Patenten. mit einheitlicher. Wirkung fur die Bundesrepublik - L
Deutschland erteilt werden kénnen, und zwar in dem national vorgesehenen Verfahren. - :

- Européische Patente mit emheltl:cher Wnrkung smd msowelt wie natlonale Patente zu be-

o handeln

- mqt emhextltcher W«rkung mcht anwendbar zst Diese Klarstellun
- sichtspunkten erforderlich: § 20 Absatz 1 Nummer 1 PatG bestimmt, dass das (nationale)
. Patent erlischt, wenn der Patentinhaber darauf durch schriftliche Erklarung an das DPMA
_ verzichtet. Das Erloschen des Patents ‘wegen eines Verzichts ist in das vom DPMA ge- ,
 fiihrte Register einzutragen, § 30 Absatz 1 Satz 2 PatG. Die Verordnung (EU) .
' Nr 1257/2012 sxeht den Verzicht auf eln europatsches Patent mlt emheltllcher Wn’kung:-. _

~Zu _@g@g_g,@*i !ntPanbh ) .

Gel&scht. Nummer 5

_ Gelscht: Artikel I

ffe“fopaxsche Patente .+~

Geldscht: Artikel Il _

ist aus folgenden Ge-
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: nicht ausdruckhch vor. Der Verzicht soli auch mcht auf dem Umweg iber Artikel 7 Ab-.' ‘

satz 1 dieser Verordnung nach deutschem materiélien Recht (§ 20 PatG) und deutschem

_ des Registers fiir den einheitlichen Patentschutz nach Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe a und

cher Wukung nicht § 20 Absatz 1 Nummer1 PatG unterfam

| zu Buchstabe g (g 18 IntPatUka)

- Verfahrensrecht (etwa § 30 PatG) behandelt werden. Dies wirde namlich zu- Inkonse-
- quenzen fidhren: Denn nicht das DPMA;, sondern das EPA ist fiir die. Verwaltung von An-
_ fragen von Inhabern europauscher Patente mit einheitlicher Wirkung und die Venwaltung

. pelschutzes ginen Schutzmechamsmus fiir Beklagte vor. Damit soll den ‘Bedenken Rech- :
nung getragen werden; wonach der Doppelschutz eine doppelte Inanspruchnahme er-- .~ =~
_mdgliche (vgl: insoweit die Ausfithrungen des Gesetzgebers be; der Emfuhrung des Dop- S

o ‘pelschutzverbots BIPMZ 1976 322 327) :

7

| za Buchstabe d (§ 18 Absatz 1 lntPatUka) _ ,
',§ 18 Absatz 1 IntPatUbkG schiagt die Einfithrung der Einrede der. doppelten Inanspmch-

nahme vor. Diese Einrede soll der bekiagten Partei in Verletzungsverfahren vor den deut: .
“schen Gerichten zustehen. Nur in . diesen Veﬂetzungsverfahren besteht em erhohtes,{ e

Schutzbedurfms der beklagten Partex

- bder Verordnung (EU) Nr.. 1257/2012 zusténdig. AuBerdem kann das europdische Patent -
~mit einheitlicher Wirkung. nur im ;Hinblick auf alle teilnehmenden Mitgliedstaaten erl6- . .
- schen, Artikel 3 Absatz 2 Unterabsatz 2 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012. Dies ware:

oei Anwendung des '§20 Absatz 1 Nummer 1 PatG' nicht der Fall. Daher wird durch.

§ 17 IntPatUbkG Kiargestellt, dass der Verzicht auf das europiische Patent mit etnhelth- L

© 19113.40-3620-14-31-820-2015 .
: : 320- J

 Gelascht: Nummer 5

{;

Geldscht: Artiketfl

- GelGscht: Adike(tl -

o Die Vorschnft setzt einen Doppelschutz durch ein nat:onales Patent und ein europaisches - s

Patent oder sin europaisches: Patent mit einheitlicher Wirkung voraus. Gegenstand beider .
Schutzrechte muss eine Erfindung sein, die demsélben Erfinder oder seinem Rechtsnach- 8 3

folger mit dem glelchen Zextrang erteilt worden |st

s AuBerdem regelt d;e Vorschnft die’ S|tuat»on in der vor einem: na’uonalen Gencht ein Ver-
* fahren wegen’ Verletzung oder drohender Verletzung eines. nationalen Patents eingeleitet

- wird und vor dem Einheitlichen Patentgencht das européische Patent oder das europdi-
sche Patent mit einheitlicher Wirkung Gegenstand eines rechtshangigen oder rechtskraf- =+ . -
tig abgeschlossenen Verfahrens ist. Es wvrd auch. dle Sltuatlon erfasst in der das deut- S

sche Gencht zuerst angewfen ward

S den Verfahren vor dem nanonalen Gencht und vor: dem Emheltl’chen Patentgencht‘
muss Parteiidentitat auf Klager- und. Beklagtenselte bestéhen. Nur dann erscheint die” =~

i

- anziehung der Grundsétze von Treu und: Glauben gelost werden. Dle Vorschnft ist mso-‘. -

. . weitan § 145 PatG angelehnt

betreffen wie das;emge vor dem Einheitlichen Patentgericht. Durch diese Voraussetzung

© wird kiargestellt, dass die: angegriffene Ausfiihrungsform in dem nationalen Verfahren und =~
“in dem;emgen vor dem Einheitlichen Patentgencht volistdndig oder weitgehend identisch .-
-sein. muss. Ob Letzteres zu bejahen ist, iist ~ ahnlich w:e im Zusammenhang mit. . ;

: §145 PatG einer wertenden Beurtellung Zu untemehen

" Das Verfahren vor dem deutschen Gencht muss daeselbe oder éine glelcharuge Handlung -

Dae Einrede ist als® prozesshmdemde Emrede ausgestaltet dte Zur Unzulassngkent fiihrt. -

o

s lnsowe:t besteht ebenfalls eine Parallelitat zu § 145 PatG. Die Unzu!assngkeft gresft aber

" -+ doppelte inanspruchnahme der beklagten Partei nicht gerechtfertigt. Falle; in denen die. ..
“Parteiidentitit aber Strohmannxonstruktlonen umgangen werden soll, konnen unter Her- ~ ~ ~

A Geloscht: Nummers ]
{ GelBscht:Atikety . ]
| Geloscht Akl o ]
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. schetden ob sie das Verfahren vor dem deutschen Gericht fortsetzen mochte

Zu Buchs be g (‘§ 1 8 Absatz 2 IntPatUka)
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' nur em sowext das nattonate Patent und das eU'opaxsche Patent bzw. das europalsche‘ -
o Patent mit emhettl:cher Wirkung dleselbe Erﬁndung schutzen . '

v »'SchhetShch setzt. dte Emrede voraus, dass dle bektagte Partet dxe doppette tnanspruch-z '
- nahme bis zum Begmn der miindlichen Verhandlung rigt. Die beklagte Partei muss sich
*. also ‘ausdricklich auf die Einrede berufen. Insoweit ist die Vorschrift § 145 PatG und in

ihrem Wortlaut § 1032 ZPO. nachgebntdet ‘Dadurch, dass die Einrede der doppelten Inan- - -
spruchnahme verzichtbar ist, erhidit die beklagte Partei die Moglichkeit, setbst Zu ent- 0

‘messen behandeln zu kénnen. Im Ubngen insbesondere nach Abschluss des deutschen: ‘

- Verfahrens, ist auch-das Einheitliche Patentgencht aufgerufen eme Losung fiir den Fall

. der Satzung des Einheitlichen Patentgenchts zur Vollstreckung der Entschexdungen und
Anordnungen des Einheitlichen Patentgenchts an. Entschesdungen des Emhelthchen Pa-
vV

‘. Absatz1 Satz1 und Satz 2 auf. Diese Vorschrift bestimmt, dass Entscheudungen und
" Anordnungen des Einheitlichen Patentgerichts in allen Vertragsmiitgliedstaaten vollstreck-

- Zu Buchstabe g (,§ 18 Absatz 3 lntPatUka)

i -'Durch die. vorgeschlagene Anderung &t[d S18 Absatz 1 und Absatz 2 ,JntPatUka far .
erganzende Schutzzertrt“ kate zur Anwendung gebracht o . , ‘ :

e Zu Buchstabe d(§18 Absatz 4 lntPatUka) v ‘ .
1 ,§ 18 Absatz 4 IntPatUka bestimmt, dass ,§ 18 Absatz 1 und Absatz 2 lntPatUka mchtﬂ .

nicht beemtrachtsgt w;rd

der doppelten Inanspruchnahme zu ﬁnden G

. 19113.40-3620-14-31-820-2015

{ . Geloscht: Nummers -

{ - Gelbscht: Artikel 1

| Gelbseht: Adikels i
" "satz1 IntPatUbkG das Verfahren in allen Instanzen aussetzen, um den’Einzelfail ange-' T

{ Gelbsch t: Nummer5 ..

ol
-

] Gelscht: Artikel I

( Geldscht: werden

{ Getdscit: Artikel 1|

" cdoache

[ Gelsscht: Nummer 5.

" GelSscht: Artikel i

chergestellt dass der durch Schnelhgkent gekennzelchnete emstweihge Rechtsschutz,

‘Gelgschts Amket ]

{ eltsent: Artlket u

GelSscht: en

| :Zu uchstabeg(g‘lglntpatUka) o ,;,,.:.,-,,ii'.":

8 19 tntPatUka passt das deutsche Recht an dle Vorgaben des Uberemkommens undw_.

. get 365 Absatz1 des Entwurfs der Verfahrensordnunq des. F nheltltchen Patentgencht .
[Fundstelle noch unbekanntl sow:e Artlkel 35 Absatz 2 Satz 2. des Uberemkommens)

81 9 Absatz1 Satzt IntPatUka grerft dte Vorgaben des Uberemkommens in Amket 82"‘__,?:‘

Al Geldscht: Numimer5 :

 Gelsscht: Artikel Il

{ Gelbscht: Artiel 1

* bar sind. Einer gesonderten Klauselertellung nach deutschem Volistreckungsrecht bedarf = - :

.es dabei nicht. Denn Artikel 82 Absatz 1 Satz 2 des Ubereinkommens regelt, dass die
‘Anordnung zur Vollstreckung einer Entscherdung der Entscheldung des Emhesthchen Pa-
: tentgenchts bengefugt vwrd , . -

[ ceibseht: Artikel 1l

mungen in §19 Absatz 3 und 4 tntPatUka enth

-—{ Geléscht: sinngeméfs
+| Gelbscht: Artikel il -

: mi é
satz 1 Satz 2 IntPatUbkG den Vorgaben. des Arikels 82 Absatz 3 des Uberemkommens

wonach: das Volistreckungsverfahren unbeschadet des. Ubereinkommens und der Sat-

©zung des Einheitlichen Patentgerichts dem Recht des Vertragsmitgliedstaates unterliegt,
Soin dem die VcttstreckUng erfolgt Entscheldungen des Elnhelthchen Patentgenchts werdenj_ C

o

{ getoscht: Atikeltt
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unter den glelchen Bedmgungen vo!lstreckt wie Entscheldungen dne in dem Vertragsmxt-_; s

ghedstaat in dem die Vollstreckung erfolgt ergangen smd

,§ 19 Absatz 1 Satz3 IntPatUka stellt Klar,: dass spez:ellere Vorschnften des Uberem— e

kommens und der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts vorrangig anzuwenden sind. 7

. .Dles folgt aus Artxkel 82 Absatz 3 Satz 1 des Uberemkommens :

Zu Buchstabe g,(§ 19 Absatz 2 IntPatUka)

A Geléscht: NummerS

- ginnen darf, wenn der Emtntt der: fir die Volistreckung erforderhchen Voraussetzungen' T

durch in deutscher Sprache errichtete oder iibersetzte Urkunden belegt ist: Hierdurch wird - G
‘gewahdesstet dass die deutschen Vollstreckungsorgane insbesondere bei fremdsprachi- S
gen Titeln von Zweifeln .und Unsicherheiten entlastet werden und die: Vollstreckung auf G

emer s:cheren Rechtsgrundlage erfolgen kann.

zung in die’ deutsche Sprache Die Vorschnft ist § 1113 ZPO nachgebildet, der die paralle-
. le Problematik in Bezug auf die Verordnung (EU) Nr. 1215/2012 des Européischen Par- -

laments und des Rates vom 12. Dezember 2012 iiber die genchthche Zustandigkeit und

~die: Anerkennung und Vollstreckung von Entscheidungen in Zivil- und: Handelssachen o

schnﬁen (ABI L 163 vom 29 5. 2014 S 1), betrifft.

: Dne Kosten etwalger Ubersetzungen werden nach § 19 Absatz 28atz3 IntPatUka dem

zungen fiir die Vollstreckung geschaffen und dargelegt smd

Zu _u_cb_s_mmaﬁhﬁ

: _Vollstreckungsglaubxger auferlegt, da er dafiir Sorge ‘tragen muss, dass dle Vorausset-.

1
1\\._//{ .
' _'.‘,'-fcela‘smﬁ'/\mkel It

: { Gelbscht: Nummers .

'§19 Absatz 3 IntPatUka enthalt eine Zustandlgkextsrege! Diese Regel verfolgt-das Zlel e

. volistreckungsrechtiiche Antrage und ‘Rechtsbehelfe mit starkem Bezug zum patentrecht-

~lichen Erkenntnisverfahren bei bestimmten Gerichten zu konzentrieren, um eine Speziali-

{ Gelbscht: Artikel i

- GelBscht: Artikel il

A Gelasehts Artikel 11

1§ 19 Absatz 2 Satz 2 lntPatUka entha!t we:tere Vorgaben fur die Erstellung der Uberset- , »~"'T'(G°_'65dm Akl

(ABI. L 351 vom 20.12.2012, S. 1, im Folgenden: Brissel-la-Verordnung), geéndert durch -

| die Verordnung (EU) Nr. 542/2014 des Europgischen Parlaments und -des Rates vom =
15, Mai 2014 zur Anderung der Verordnung (EU) Nr. 1215/2012 beziiglich der hinsichtlich -~

- des’ Einheitlichen Patentgerichts: und des: Benelux-Genchtshofs anzuwendenden Vor- &

“sierung zu- ermoglichen und eine Zersplitterung der Rechtslage durch eine Vielzah! zu- i
: standlger Genchte mrt moghchewve:se wnderspruchlfchen Entscheldungen zu vermeuden ; :

» Zu diesen Antragen und Rechtsbehelfen gehoren Antrage nach -§§ 887, '888 ZPO auf
‘Vollstreckung von Anspriichen auf vertretbare und nicht vertretbare Handlungen Antrage
geman § 890 ZPO auf Erzwingung von Unterlassungen und- Duldungen sowie Volistre- -

ckungsabwehrklagen nach § 767 ZPO. In diesen Fallen sieht die ZPO die Zustandigkeit
. des Prozessgerichts des ersten Rechtszuges vor: Da dies das Einheitliche’ Patentgericht
-~ ware, ist dlese Zustandlgkelt durch eme solche bes’ammter deutscher Genchte Zu erseth
zen.. : : _ : 5

e

:Die. vorgeschnebene sachhche Zustandugkelt folgt der Konzentratlonsbest;mmung des', o

§ 143 Absatz 1 und 2 PatG: Fir die in § 19 Absatz 3 Satz 1 IntPatUbkG erwéhnten Antra-

_.ge und Klagen sind die Landgenchte zustandig, und-zwar ohne Riicksicht auf den Streit-
“wert. Haben die Lander die Zustandigkeit fir Datentstrestsachen nach §143 Ab-

satz 2 PatG bestimmten Landgerichten zugewwesen so gilt diese Zuweisung smngemaB i

s Hnerdurch w;rd eine: Konzentratsonsw:ﬂ(ung wne in Patentstrentsachen erreicht.

‘ vD:e Regelung der orﬂtchen Zustandngkett lst an § 1086 Absatz 1ZP0O angelehnt der auf

- -den Wohnsitz oder den Sitz des Schuldners, hilfsweise auf den Ort der Zwangsvollstre-

wotackung, abstellt Dadurch vwrd dle orthche und sachhche Nahe des Voﬂstreckungsorgans’_

-

[ Gelsscht: Artiket 1t
Geldscht: Artiket 1 -
{
—[Geloscht: Actiket l )
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: bzw des Genchts zur Jewemgen Zwangsvol!streckungsma&nahme gewahrt. Aufserdem

: Absatz 2 und § 1117 Absatz 1 ZPO

- Zustandlgketten weil patentspeznﬁsche Rechtsfragen nichtim Vordergrund stehen

. Emhexthchen Patentgenchts im lnland betgetneben werden konnen

: Zu uchstabe g (8 19 Absatz 4 lntPatUka) . ,
.',§ 19 Absatz 4. lritPatUka stellt: Klar, dass eme Ausweltung der. Praklusmn ‘nach. §767.;f,.:~;'f'(~sé'615°"“ Aril LR

bildet §.1086 Absatz 1 ZPO den Anknuipfungspunkt fur weitere Vorschriften innerhalb der

. - ZPO, die die vergleichbare Problematik regeln, dass ein im Inland vollstréckungsféhiger .

Titel von einem ausiéndischen Gericht errichtet wurde und es daher an einem deutschen
Prozessgericht des ersten Rechtszuges. fehlt Hlerzu gehoren §§ 1096 Absatz2 1109 -

] celoschit: Aikeltl - -

schhef&hch :st, erg:bt such berelts aus,§ 19 Absatz 1 Satz 2 IntPatUka m Verbmdung m|t{ Gelﬁscht; Artikelll

- .{ Getbscht: Adikelll

mcht Fur voﬂstreckungsrechthche Antrage ‘und Rechtsbehelfe ohne starken Bezug zum“ o

Erkenntnisverfahren gilt.die - allgemeine Verweasregel des §19 Absatz1 Satz2 jnt .:_.;..---‘f(Gje_lasCi\t:' A&ikets It
PatUbKG. Bei diesen Antragen und Rechtsbehelfen bedarf es keiner Konzentration der (geloscht, -

L

| Gelgscht: Nummer 5

" Gelbscht: Artikel I

REEEE

Absatz 2 ZPO auf genchthche Verglelche - im Unterschled Zu § 1086 Absatz 2 ZPO ~
nicht geboten ist. Nach Artikel 82 Absatz 3 Satz 2 des Ubereinkommens werden Ent-
scheidungen des Einheitlichen Patentgerichts unter den gleichen Bedingungen vollstreckt

‘wie Entscheidungen, die in dem Vertragsm:tglcedstaat in dem die Volistreckung erfolgt,

ergangen sind. Eine Priklusion von Einwendungen ist daher bei entsprechenden Titeln
‘wie gerichtlichen Vergleichen nicht gerechtfertigt. Dies ist auch sachgerecht, weil die Be-
rechtlgung des Anspruchs in d;esen Fall noch mcht genchthch uberpruft worden ist.

Die Vorschnft erstreckt snch nicht auf offenthche Urkunden da Artikel 82 Absatz 3 Satz 2
des Ubereinkommens diese nicht ausdriickiich erwihnt. Insoweit weicht das Uberein-
kommen etwa von der Briissel:la-Verordnung ab, wo die Vorschrift des Artikels 41 Ab-

satz 1 Satz 2 auf ffentliche’Urkunden geméaR Artikel 58 Absatz 1 Unterabsatz 2 ,gntsgre-.ﬂ_‘,,..w{ Geldscht: sinngemat

chend anzuwenden ist. Diese Verordnung ist in der: Bundesrepubhk Deutschiand im

 Grundsatz auf die Entscheidungen des Einheitlichen Patentgerichts gemaB Artikel 71d

Absatz 1 Satz 2 nicht anwendbar. Fur die Bundesrepublik Deutschland als Unterzeichner-
staat des Uberemkommens gelten vnelmehr die Bestxmmungen des Uberemkommens‘ .
selbst. : . .

o Gelbscht: Nummer 5

=

- Geloscht: Artikelll

G s

.| Geldscht: Artikel 1l

L . - { GelBscht: Nummers
ZuB UChstabe g,(,§ 20. Absatz1 IntPatUka) o L L Ziol Gelbscht: Artikell

.| Geldscht: Artikel i

.................................................................

T chenden Anspruche des Emhemachen Patentgenchtsgntsgrecnend anwendbar ‘ e Gé;lﬁs,cht: sinrigeman

: Damrt entspncht die Neuregelung Artikel 82 Absatz 1 3 und 4 des Uberemkommens SO- '

wie den erganzenden Besnmmungen in der'nach Ma[&gabe des Ubereinkommens zu er-

~ lassenden Verfahrensordnung des Einheitlichen Patentgerichts. Denn Artikel'82 Absatz 4
- Satz 1 des Ubereinkommens bestimmt; dass eine Partei, die einer Anordnung des Ein-

. heitlichen Patentgerichts nicht Folge leistet, mit an das Gericht zu zahlenden Zwangsgel- "

dern belegt werden kann. ‘Ergénzend sieht der Entwurf der’ Verfahrensordnung des Ein-
o helthchen Patentgenchts [Fundstelle noch unbekannt] eme dem Amkel 82 Absatz 4 des~

e
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Uberemkommens entsprechende Vorschnft fir Zeugen in Regel 179 Absatz 2-vor. Diese

19113.40-3620-14-31-820-2015

‘Regel ist sinngem3aB auf Sachverstandige. der Parteien nach Regel 181 Absatz 1 und auf - '

gerichtlich bestellte Sachverstandige nach Regel 188 des Entwurfs der Verfahrensord-v-

nung des Einheitlichen Patentgerichts anwendbar. Entscheidungen und ‘Anordnufigen des

: Emhesﬂtchen Patentgenchts sind nach Maflgabe des Artikels 82 Absatz 1 Satz 1 des
- Ubereinkommens in allen Vertragsmltghedstaaten vollstreckbar. Das Voﬂstreckungsver-

fahren unterliegt nach Artikel 82 Absatz 3 Satz 1 des Ubereinkommens unbeschadet des

Ubereinkommens und der Satzung des Einhgitlichen Patentgenchts dem Recht des Ver-
tragsmitgliedstaates, in dem die Volistreckung erfolgt.. Dabei ist der Begriff der Vollstre-

ckung weit zu verstehen und umfasst auch die Volistreckung der Anspriiche des Einheitli-

'chen Patentgenchts Fir derartsge Beltrelbungen istim: Inland die JBertrO ma&gebhch

- 8§20 Absatz 1 lntPatUka n:mmt mcht nur Bezug auf Ordnungs— und Zwangsgelder sor-

- dem ebenfalls auf weitere Anspriiche, die. denjenigen’in § 1 Absatz 1 JBeitrO entspre-‘

chen. Durch diese Bezugnahme wird: dafiir Sorge getragen, dass Anspriiche wie solche:

im ‘Falle der Ruckzahlung von Prozesskostenhilfe (Regel 382 des: Entwurfs der Verfah-

‘rensordnung des Einheitlichen Patentgenchts) der Beitreiburig von- Gerichtskosten: des
‘Einheitlichen Patentgenchts oder der: Ruckzahtung zu viel gezahlter Betrage mit erfasst S

- werden.

| Die Neuregeiung stellt im Ubngen = -wie auch v§ 19 Absatz 1. Satz 3 lntPatUka = Klar,

- dass speziellere Vorschriften des: Ubereinkommens und der Satzung des Einheitlichen

: Patentgenchts Vorrang. gemeﬂen Dies folgt aus Amkel 82 Absatz 3 Satz 1 des: Uberem-
‘kommens G . ; e

'Zu uchstabe g (§ 20 Absatz 2 IntPatUka)

hérde. Vollstreckungsbehorde fur Anspruche nach Absatz 1 der-Vorschrift ist das BfJ. Die

I3
4

(Geloscht: Avtikel o

( Gelscht: Artikel n

‘Regelungist § 2 Absatz 2 JBeitrO auf Grund der vergleichbaren Interessenlage nachge-.

 bildet. Hierdurch wu'd der Aufgabenkrels des BfJ erwertert

Zu Nummer 2

Amke! 1 Nummer 2 zeuqt dxe vorqeschlagenen Anderunqen m Artnkel X lntPatUka auf S +

: "‘-;: Zu Buchstabe a

; Es handelt such um eine: Folg_e_g_npassunq an dle Anfgg_nq der Nummer 3in Amkel X

' 'Zu Buchstabe b

'_,,;-—'{ Formahert: anenverweus

: Amkel X Nummer 3 IntPatlokG bestlmmt dass wwhuge Anderungen im Zusammenhang
“mit dem neuen europalschen Patentsystem im Bundesgesetzblatt bekanntzumachien sind.
: Hierbei handelt es sich um Anderungen-der Satzung. des Einheitlichen Patentgenchts dne

F Verfahrensordnung des Emhesthchen Patentgenchts und ihre Anderungen o

i

_' ’Zu Nummer 3

i 'Due Ubergangsregel bestummt aus Grunden der Rechtssacherhert dass das neue System

: ( ‘Gelbscht: Nummer 5. S J :
{7 Geloseht: Artikel I ]
[ Getoscht: Artiketnt .
{ Formatiert: Text ]
e B
R [ Formatiert: Binnenverweis B3

b Fonﬁaﬁem Binnenverweis - -

{ Formatiert: Text

‘ { Formatiert: Tod

-{ Formatiert: Binnenverwels

des Doppelschutzes und Doppelschutzverbots nur fir solche nationalen Patente gilt, fir .

die der Hinweis auf die Erteilung nach dem Tag des Inkrafttretens des Ubereinkommens

verdffentlicht worden ist. Dementsprechend gilt das b;sheﬂge Recht fiir diejenigen natio-

: . nalen Patente, fiir die der Hinweis auf die Erteilung vor dem Tag des Inkrafttretens des
.Ubereinkommens versffentlicht worden ist. Hieraus folgt, dass fiir erganzende Schutzzer-
tmkate fur d|e nach Ma&gabe des Arhkels il § 18 Absatz 3 IntPatUka der Doppelschutz

(Formauert: Text
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errnoghcht w:rd der Tag der Veroffenﬂlchung des Hmwelses auf d;e Erteuung des Grund-.

'patents entschesdend lst

Zu Artlkel 2

| In Artikel 2 wird eine Anderunq des 5 30 Absatz 1 PatG vo;geschlagen Da das: Uberéin- _ o
- kommen die’ Zustandigkeit fiir Gerichtsverfahren tiber européische Patente und europai-"
'~ sche Patente mit einheitlicher Wukung weitgehend auf das Einheitliche Patentgericht

 19113.40-3620-14-31-820-2015

Sy

ubertragen wird, ist es erforderlich, in dem vom DPMA. gefihrten’ Regtster den:Tag der |

) Emtragung der einheitlichen Wirkung eines europagischen Patents und den Tag des Ein-
" ‘tritts der Wirkung des. europaischen Patents mit einheitlicher Wirkung einzutragen. Auf

- diese zwei Zeitpunkte beznehen sich Artikel 3 Absatz. 1 und:Artikel 4 Absatz 1:der Verord- S
“nung (EU) Nr. 1257/2012 § 30 Absatz‘l PatG wird dementsprechend um einen- neuen

Satz.3 erganzt
‘ Zu Artlkel 3;

;&1 . Artlkel 3 regett das Inkrafttreten des Gesetzes

Zu Absatz 1

Geldscht (Anderungd s N .
Patentgesetzes) . S .
. { Getbscht: (nkrafttreteny . )

{ Geloscht: und Nummer 3 :

dung des Gesetzes in Kraft: Dsese Nummet; betqffj,ﬁle Emfugung der. Uberschnft zu Arh ‘

kel | §6a InPailDKG. -
"‘ZuAbsatzZ . - "

o ‘ Im U_brigen tritt ;da's Geseiz»dann in Kraft, wenn daé Ubéreinkpt%rlmen"in Kraft tritt,

{Geloscht n: : RS
| Gel8scht: e
D e -
5 Gelbscht: en

“{ Geldscnt: die Anderung der Uber- :
1 scnrift des 1tPatUupks sowie .

= Gelﬁscht: Der Tag des Inkrafttretens
| des Ubereinkommens ist i im Bundesge-
‘setzblatt bekanntzugeben i

5959





