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SVom: . oo oo Karcher,)ohannes . \/

- Gesendet: . - ' ‘Freitag, 11. Dezember 2015 08 22 el

CAm . Bell Thomas o e a
SO e L . = 'Pakuscher lrene, Ettel, Ramer, Kratz Alexandra Jungewelter, Vera Jacobi,

. Axel; Lehmann, Jérg - ZA4 ~; ; Schafer, Georg - ZA1 -; Motejl, Christina; .~
- Roesler, Isabel; Hxlgendorf—Schmfdt Sabme, H;Idebrandt W:ebke RB 6
S . Makoski Bernadette S
. Betreff: - . .. . - AW: IlIVertragsgesetz und Begleltgesetz Zum Uberemkommen Gberein =
S . Einheitliches Patentgericht und zwei EU- Verordnungen Bltte um
D '_}r'k_'M:tzelchnung bis 9.12.2015, 16:00.Uhr - - :
Anlagen: - 0 Anlage 3 Beglertgese’cz 2015- 12- 03 (2)rev docx e

ue-ber_He'n- B-eni-- S
" vielen Dank fur Ihre Nachncht und das uberaus htlfrenche gememsame Telefonat gestern ln der Anlage ubersend é,. - |
' /-ﬂch die gememsam besprochene Formuherung z2u:§31 (1), Satz1Nr.2 BBG (S 11 der Begrundung) lch freue m:ch L
ass wur eme Formullerung gefunden haben dle fur belde passt v L

‘ Luebe Kollegmnen und Kollegen

L 'fur den Fall dass |ch von Ihnen blS heute Mlttag keme gegenteuhge Ruckauﬁerung erhalte, gehe lCh davon aus, da 33 o
, dte zwsschen Herm Bell und m:r abgesprochenen Formuherung auch fur Sle in Ordnung geht o o

o Beste GruBe e

- . Joh'annes_Kaﬁche:r |

Refefatel'eltéf HB4und -
Leiter der Pro;ektgruppe S :
- EU- Patent und Emhexthches Patentgerlcht. e

el
s

_Von Bell, Thomas. . \/

: 'Gesendet Donnerstag, 10. Dezember 2015 13 42 ’

,,_'-‘An Karcher, Johannes; Makoski, Bernadette o ’ ' . . .
G Pakuscher Irene; Ettel, Rainer; Kratz Alexandra, Jungewelter, Vera, Jacob:, Axe! Lehmann, Jorg ZA4 Schafet, 25
. Georg- ZAl ; Motejl, Chnstma, Roesler, lsabei Hﬂgendorf—Schmldt Sabine; Hddebrandt Wiebke - RBG-'»- - »

. Betreff: AW:. WVertragsgesetz und- Beglestgesetz zum Ubereinkommen uber ein Emhe;thches Patentgerccht und 2w i
o ‘EU-Verordnungen, Bltte um Mltzelchnung bis 9 12 2015 16 OO Uhr - L - .

“e

1'_.;VA4

: _‘kLleber Herr Karcher _
e Ilebe Frau Makoskl, .




S ' e e R ‘ 1911337362014318202015
in Abstnmmung mrt Referat R B 6 brtte ICh dle Aussage zur dnenstrechthchen Verantworthchkelt auf S 10 wre folgt 7u )

: fassen
"m dlenstrechthcher Verantwortung (§ 63 BBG ggf m Verbmdung mrt § 46 DRIG)"
A (m der Anlage berelts entsprechend geandert [gelbe Markrerung])

S : Wegen des: Kommentars 3 sollten wur wne heute Morgen berelts mit Ihnen, hebe Frad Makoskr, telefomsch ‘
= .."besprochen im Laufe des Nachmrttags noch emmal mrtemander sprechen Wre heute Morgen bere:ts besprochen
e hegt mir daran, dass : - SR - : : SRR L : e

- _,das Konkurrenzverhaltms zw1schen zwei Vorschnften des BBG das sowohl nach Auffassung des BMI als auch nach
e Auffassung des im BMJV fur das BBG zustandrgen Referats mcht unzwelfelhaft :st in der Begrundung des
S ,Reglerungsentwurfs mcht als unzwelfelhaft dargesteﬂt wrrd ' , : :

~in der Begrundung rm lnteresse der Bedrensteten ausdruckhch empfohlen wnrd dle Fortdauer des
Duenstverhaltmsses anzuordnen ’ : - : ; :

-,",'.Von Karcher Johannes :
Gesendet Mrttwoch 9. Dezember 2015 17 51
~An; Be!l Thomas Makoskl, Bernadette ; : : : L RRIRR S
. Ce: Pakuscher lrene Ettel, Rainer; Kratz, Alexandra Jungewelter Vera, Jacobr Axel Lehmann, Jorg ZA4 - Schafer
Georg ZA1 5 Motejl Chnstma Roesler, Isabel; Hrlgendorf-Schmadt Sabme Hlldebrandt W:ebke RB6- _
- Betreff: AW: '“Vertragsgesetz und Beglertgesetz zum. Uberemkommen uber ein Emhe|thches Patentgencht und zwen :
*EU—Verordnungen Bttte um Mrtzelchnung bis 9. 12 2015 16: 00 Uhr o » S :

Wrchtlgkelt Hoch

S ereber Herr Bell

»"vnelen Dankfur Ihre Nachncht SRR S . . S SR AT
: ;_errzu habe rch fo!gende Fragen bzw Anmerkungen T e )

- 5Anhand threr Fassung ist fur much mcht erkennbar, ob Sie. den Anderungsvorschlag von Referat RBG mlttragen Frau e
: Hrldebrandt hatte vorgeschlagen, den nachfolgenden Satz anzupassen (dle Anderung ist durch *h hervorgehoben)

| '_ __"Dne Tatsgkert belm Emherthchen Patentgencht ward durch dre Zuwersung eine drensthche Aufgabe der Beamtm oder i
“"Richterin oder des Beamten oder Rachters im: Smne des § 60 Abs. 1 Satz'2 BBG dle sie oder erin ***beamten- oder ’
'nchterd;enstrechthcher*** Verantwortung gegenuber dem Drenstherrn Bund wahrzunehmen hat "o

o _Ste schlagen nun erganzend vor, hmter ,,dlenstrechthcher Verantwortung” d:e Klammer ,,(§ 63 BBG)" ennzufugen

S 'Um 2tigig enne Emrgung herbelzufuhren brtte rch Sie darum mur mrtzuteuen, ob Sle dre Anderung von RBG mlttragen
i ,und auf lhren Klammerzusatz verzuchten konnten : - » :

' _m Bezug auf lhre Frage in Kommentar TB3 mochte tCh darauf hmwersen, dass dre zusatzhchen Ausfuhrungen L
: -'vorgenommen ‘wurden, da es sich'um eine. Materie handelt die fur Bewerber um Rlchterstellen beim: Emhe:thchen
as Patentgencht entscherdende Bedeutung ‘hat. Es |st m. E w:chtlg, k!arzumachen dass eine Entlassung nlcht zu
- _befurchten ist: : » ST
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: Hmsnchthch der Passage zur Besoldung mochte nch hmzufugen dass es mirein besonderes Anhegen sst dle A
Anrechnung zu erwihnen. Denn nach dem letzten Ressortgesprach mit dem BMI ist eine. Verwaltungsvorschnft ’
- ~durch das BMl.erlassen worden, auf die seltens des BMmIt mcht in: den Gesprachen mlt IHB4 hmgewresen worden war _
X und dle ggf anzupassen ware Ll : ~ ' S - :

! _‘ Dle Referate ZA1 ZA4 und RB6 bitte. nch um Mltter!ung ***bls morgen 12 Uhr*** ob sze dte Anderungen des L
'Referats IVA4 mittragen. Hms:chthch des berelts vorhegenden Vorschlags von Referat RBS nehme lCh auf meme

: oblgen Ausfuhrungen Bezug ' , . , . : :

o ‘V)ele G‘_ru(Se ~ i

Johann‘e_s Karehe’r':, o

“Referatsleiter 1l B 4-und
Leiter der Pro;ektgruppe
"~ EU- Patent und Emhelthches Patentgencht

]

o ¥-¢~-Ursprungllche Nachncht-—--‘- :
Von: Bell, Thomas L :
: ‘_‘Gesendet Mittwoch, 9. Dezember 2015 17 OO
-~ An: Makaski, Bernadette : L [
ce Pakuscher, Irene Karcher, Johannes, Ettel Ramer Kra’cz, Alexandra Jungewelter Vera Jacobt Axel Lehmann, o
J6rg - ZA4 -; Schafer, Georg - ZA1 ~; ; Motejl, Chnstma ‘Roesler, Isabel - i
' 'Betreff AW: '”Vertragsgesetz und: Begleltgesetz zum Uberemkommen uber em Emhelthches Patentgencht und zwei
E EU»Verordnungen, Bitte um M;tzelchnung bns 9. 12 2015 16 00 Uhr » - s

- flVA4
' .~L|ebe Frau Makosku, o

i habe meme Anderungsvorschlage und Anmerkungen xm Uberarbeltungsmodus und m Kommentaren in den -
Entwurfemgearbeltet : . : L L -

e 'Vlele GruEe
»Thomas BeH

- Von: Lehmann, Jorg ZA4-, .

. Gesendet: Mittwoch, 9. Dezember 2015 12: 23
- An: Makoski, Bernadette .~ S . - o
. Cc: Ettel, Ramer Kratz, Alexandra Jungewelter, Vera, BeH Thomas, Motejl Chnstma, Pakuscher lrene Karcher, ‘_

_Johannes; Schafer, Georg - ZA1 - : : :
- Betreff: AW: ”lVertragsgesetz und Begleltgesetz zum Uberemkommen uber em Emheuthches Patentgencht und zwe|
'-’-_EU—Verordnungen Bltte um Mltzeschnung b;s 9. 12 2015 16 00- Uhr . » o ~

bg'ALlebe Frau Makoskx, o
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. Vnele GruEe

Co : : : - : : 19113 37- 3620 14—31 820 2015
S Z A4 zerchnet unter BeruckSwhtrgung der.von Referat Z A 1 vorgenommenen Erganzung ebenfaHs mlt o

. J6rg Lehmann’

'«'-4-7--Ursprung!|che Nachncht ----- e
~ Von: Schifer; Georg - -ZA1-
~Gesendet: Mittwoch, 9. Dezember 2015 11 36
An: Makoski, Bernadette L o - e : s
Cex Ettel, Rainer; Kratz, Alexandra; Lehmann Jorg ZA4 Jungewelter Vera Ben Thomas Motejl Chnstma

A -,Pakuscher Irene; Karcher, Johannes

:_ " Betreff: l“Vertragsgesetz und Beglertgesetz zum Uberemkdmmen uber em Emhelthches Patentgencht und zwen EU-
Verordnungen Bltte um Mrtzelchnung b|59 12 2015 16 00 Uhr’ '; BEERTRE R S

L WlChtlngIt Hoch ,

‘ "leebe Frau Makoski '

. ich zelchne mit elner klelnen Erganzung auf Serte 11 der Begrundung zum Beglertgesetz mrt - " i i \\
' F.ﬂ\/rele, .GruBe*_ e  .

" GeorgSchifer
-ZAL-C

S —V-:-éurs‘prﬁnglli'ch'é' Nach‘richt--;~l L

- Von: Makoski, Bernadette

B .Gesendet Frertag,4 Dezember 2015 15 26
,‘_An Hrldebrandt Wlebke RBG—- Sl . o : ‘ g ’ e
" Cc: Hilgendorf-Schmit, Sabme, Bell, Thomas Ettei Ramer Kratz Alexandra Rotter lnes Stella RA2 RBG 5 Karcher o
_-Johannes; Pakuscher, \rene, Schafer, Georg ZAl - Motejl Chnstma i
- Betreff: AW: '”Vertragsgesetz und Begleltgesetz Zum Uberemkommen {iberein Emhertlrches Patentgencht und zwel

EU-Verordnungen, Bitte um Mrtzelchnung bis 9. 12, 2015, 16:00 Uhr o
.Wrchtugkert Hoch ' v

..Llebe Frau H|Idebrandt - B AR AR o SRS _‘ ' \«./

' "-’vrelen Dank fur lhre Nachncht

Referat HIB4 / PG EuP mmmt Ihre Anregung gerne auf Dle Stelle auf S 10 des Begleltgesetzes Iautet dann wne folgt

i (Hervorhebung zusatzhch durch --—)

"Dre Tatrgkert be:m Emhertllchen Patentgencht wrrd durch dle Zuwersung eme dlensthche Aufgabe der Beamtm oder
Richterinoder des Beamten oder chhters im Sirine dés § 60 Abs. 1 Satz 2 BBG, die sie- -odererin ---beamten- oder
C ~,rlchterdrenstrechtllcher-—-.Verantwortung gegenuber dem Drenstherrn Bund’ wahrzunehmen hat

- >~_Vlelen Dank und beste GruEe _ e

' ' 'Bérnadett'e-Makgski_' _
" - Referentin - .-
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 Von Hrldebrandt erbke RBS- =

... Gesendet: Frextag,4 Dezember 2015 14 45

" An: Makoski, Bernadette . - - : ' ‘ e '
- Cer Hrlgendorf-Schmldt Sabme Bell Thomas Ettel Ramer Kratz Alexandra, thter Ines Stel!a RA2 RBG-
- Betreff: WG: HlVertragsgesetz und Begleltgesetz zum Uberemkommen tber em Emherthches Patentgerrcht und wei
- EU- Verordnungen Bltte um Mrtzeuchnung brs 9 12. 2015 16: OO Uhr ' o : - :
-Wrchtagkert Hoch ’

' Llebe Frau Makoskr,

L der Text im AT des Beglertgesetzes entsprlcht nlcht ganzhch soweit rch nlcht selbst ggf eine veraltete Fassung
i vorhegen habe der unter v A 4 Z A 1 und R B 6 abgestlmmten Fassung aus Mar 2015

” Es bestehen aus rrchterrechthcher Srcht gegen dle aktueﬂe Versuon a!lerdrngs grundsatzhch keme Bedenken sonte n:
auch v A 4 und Z A 1 den jetZIgen Entwurf SO mrtzeachnen o L
th wurde allem anregen dass der Satz auf S 10 wie folgt angepasst wrrd (rm Rlchtext -E-Mail- Format in Rot und .
. Fettdruck)' “Dle Tatrgkert beim Emherthchen Patentgencht wird durch die Zuweusung eine dienstliche Aufgabe det -
‘Beamtin oder chhterm oder des Beamteh oder Richters im-Sinne des.§ 60 Abs 1Satz 2. BBG, die sie odererin

B beamten oder nchterdrenstrechthcher Verantwortung gegenuber dem Drenstherrn Bund wahrzunehmen hat.”

, Vlele GruBe o
. Wiebke Hrldebrandt
 -furRB6-

, ,_f»-—---Ursprunghche Nachncht--—'-- S
. Von: Makoski, Bernadette. -
- Gesendet:. Donnerstag,3 Dezember 2015 15; 15 : ' : G -
An: Ettel Ramer, Kratz Alexandra; Schroder, Mrchael ZA2 Jungewelter, Vera Rohiack Tammo, Levetzow von,
: 'Sebastran, Meyer—Seltz Chrrstran Wasser Detlef; Franz Kurt Kaul; Ramer Peter Martlna May, Andreas; B
- --‘Hrlgendorf Schmidt, Sabine; Heger, Matthias - 1A4 - Wagner, Rolf - 1A5 -; Ploger Hennmg-lVAl - Heitland, Horst;
.- Schade, Elke; Bel! Thomas, Gunther, Andreas IVCZ Hennchs, Chrlstoph Slelemann, Hennrng,Sabel Ohver
' ’; ‘<roger Perdita : : :
¢t Ernst, Chrlstoph Karcher Johannes Pakuscher lrene, Jacobr, Axel; Strller, Chnstran Lehmann Jorg ZA4- ~ -
WEIdIICh Jorg ZB1 ~; Muller, Clemens ZB1 -; Metzger, Jakob - RA2 -; Ritter, Ines Stella - RA2, RBG ; Laskowski, Jan;: -
 Hildebirandt, Wiebke - RB 6 -; Schlotter, Stefan; Glasmann, Claudia; Baumann, Ant;e-IVA3 MOtEjl Chrlstma, Kuon,', -
_Dorothee; Mentgen,Judrth Brmk Josef Flockermann, Julia; MaGenberg, Katja - S
. ”'Betreff HiVertragsgesetz und Begleltgesetz zum Uberemkommen uber ein Emhertlrches Patentgencht und zwer EJ- o
o Verordnungen Bltte um Mltzerchnung brs 9, 12 2015 16 00 Uhr ' e Gl
.chhtrgkelt Hoch : . o

' Liebe Kollegmnen und Kollegen,

- wie S:e bererts aufgrund der zahlrelchen Nachnchten des Referats mB4/ PG EuP Wwissen, smd wir gerade mst der -
L !mplementrerung des europarschen Patentpakets, bestehend ausdem Uberelnkommen iiber ein Einheitliches -
'Patentgencht und ZWEI beglertenden EU-Verordnungen (EU) Nr. 1257/2012 und (EU) Nr 1260/2012 befasst

.Hterzu werden rm Referat zwer Referentenentwurfe erarbeltet

. L_ 1 fur em Vertragsgesetz 2ur Zustummung zum Uberemkommen samt Drerspaltenfassung der relevanten Dokumente G
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-_'-2 fur em Beglertgesetz zur Anpassung patentrechthcher Vorschnften an dle europarsche Patentreform : :

- ‘ Eme ausfuhrlrche Beterhgungsnachrrcht aus der Sre dre Betroffenhert Ihrer Referate und wertere Hmwerse
- 'entnehmen konnen lege rch ber : S . .

B 'Die abgestrmmten Referentenentwurfe sollen der Hauslertung spatestens am 11 Dezember 2015 zugelertet werden S

‘ : Daher.brtte rch Sre um Kenntmsnahme der berhegenden Anlagen und Mrtzerchnung der berden Referentenentwurfe o
- brs Mrttwoch den9 Dezember, 16:00 Uhr L S L _- f-\ - f-"’ ' v-
i _-Dle Referate | | | . e | | o
RB 2

r___HAZUI’!d EUE L e

e

,brtte rch Iedrghch um Kenntmsnahme und Mrtterlung etwalger Anmerkungen zum Beglertgesetz mnerhalb der oben S
genannten Fnst : L : S oo

: Sollte die Betexhgung anderer Referate fur notwendrg erachtet werden wrrd um ernen Hmwers gebeten Dres grlt
: '..auch fur den FaH dass eine weltere Beterlrgung fur nlcht notwendlg erachtet wrrd . : :

:~.r'3:ie.|<_u;zfrfis"ti,gkgijt} bitte'ich zu entschuldigen. Sie ist der Eilbedurftigkeit der Sache g..eét:huldet.v:__-_' PR

' ,' ) lch bedanke mrch im Voraus und verblerbe
. _\ mrt besten GruBen -

. -Bernade_tte;Mal{oski_. S

V Bernadette Makoskr LLM (Gewerbhcher Rechtsschutz)‘ ’ R

o _chhterm, Referentm e B SR e

: ';Referat 10 B4
- Bundesmmlstenum derJustrz und

= ._fur Verbraucherschutz S

'.'Mohrenstrarse37 10117. Berhn o

. Telefon: (030) 18 580+

o lnternet www.bmjv.de

< Dater Hausbetelhgung Referentenent i »rfe VertiG BeglG 2015 12-03 pdf >> < Dater An!age 1 Vertragsgesetz mrt
S Denkschnft 2015-12-03.docx >5 < Datef: “Anlage 2, Textfassung Uberemkomme Satzung Erkla .
‘ Einheitliche$ Patentgericht: pdf >> < Datei: Anlage 3, Beglentgesetz 2015-12-03.docx >> < Datei: Anilage 4, S
. V"'Uberemkommen ABIEUC175,1 v 20.06.2013, pdf >> < Datei: Anlage 5, VO (EU) 1257-2012 EPatVO pdf >>'< Datei:
- "Anlage 6, VO (EU) 1260~2012 EPatUbersVO pdf >3 < Nachrrcht Vertragsgesetz zum Uberemkommen uber ein
' Emherthches Patentgerrcht/ Fnst 30 September 2014 5> N
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- Referentenentwurf

- des Bundesmmlstenums der Justlz und fur Verbraucherschutz

,A Problem und Zlel
~ Der Gesetzentwurf dlent der Anpassung des deutschen Rechts an das Uberemkommen

‘sowie an zwei im- Zusammenhang . mit: diesem Ubereinkommen stehendé EU-Verordnun-
-gen, und Zwar die Verordnung (EU):Nf. 1257/2012 des Europaischen Parlaments und des
. Rates vom 17. Dezember.2012 uber die Umsetzung der Verstarkten Zusammenarbeit im:
. Bereich der Schaffung eines einheitlichen Patentschutzes, ABI. L 361vom 31.12.2012,8. 1.
-(Verordnung (EU) Nr. 1257/2012), und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 des Rates vom

B 'Lé’s'ung' :

Das Uberemkommen d;ent der Ernchtung einer neuen’ europalschen Patentgenchtsbarkert
- = die beiden Verordnungen (EU) Nr. 1257/2012 und (EU) Nr. 1260/2012 schaffen ein neues
i .Schutzrecht in Form des europélschen Patents m:t emhemxcher Wsrkung :

~die Bundesrepublik Deutschiand erteilte européusche Patente furdann durch ein deutsches
.- ‘Gericht fur nichtig erklart werden kénnen, wenn die Zustandigkeit des Einheitlichen Patent
. gerichts nicht besteht. Es wird aullerdem festgelegt. in welchen Fallen der Schutz durch ein
.. nationales Patent neben sinem europaischen Patent oder einem europaischen Patent mit
einheitlicher Wirkung beansprucht werden kann. AuBerdem wird eine neue zwangsvollstre- -
. ckungsrechtliche Vorschrift geschaffen, damit Entschendungen und Anordnungen des Ein-

: ;tentsystem im Bundesgesetzblatt bekanntzumachen smd

. Entwurf emes Gesetzes zur Anpassung patentrechthcher Vorschrlften'
~an dle europalsche Patentreform : :

iber ein Einheitliches Patentgericht, ABI. C 175 vom-20.6.2013, S. 1: (Uberemkommen)

17. Dezember 2012 Gber die Umsetzung der Verstarkten Zusammenarbeit im Hinblick auf

" die anzuwendenden Ubersetzungsregelungen ABI. L 361 vom 31, 12 2012 S. 89 (Verord-"
nung (EU) Nr. 1260/2012) : .

Zur Anpassung des deutschen Rechts an dnese Rechtsakte wrrd das Gesetz zu dem Uber-_
#inkommen vom 27. November 1963 zur Veremhe:thchung gewisser Begriffe des. materiel-
len Rechts der Erfindungspatente, dem Vertrag vom 19. Juni 1970 uber die mtematnonaie;

. Zusammenarbeit auf dem.Gebiet des Patentwesens und dem Uberéinkonimen vom 5. Ok-

i tober 1973 Uber die Ereilung europatscher Patente, kurz; das Gesetz Gber internationale-
Patenttbereinkommen (IntPatUbkG), in Artikel 1l um die §§ 15 bis 20 ergsinzt. Hierdurch
werden einzelne bestehende Regelungen flr das europaische Patent mit. emhelthcher Wir-
- kung zur Anwendung gebracht. Gleichzeitig wird snchergestellt dass sich das neue Schutz-

recht in die deutsche Rechtsordnung einfugt. Hierzu wird klargestellt dass mit Wirkung flir

heitlichen Patentgeﬂchts ohne Schwwengketten im tnland vollstreckt werden kénnen. Die

Justnzbeltrelbungsordnung wird fiir die Beitreibung bestimmter Anspruche des Einheitlichen

Patentgerichts fir sinngem&B anwendbar erkiart. Parallel hierzu werden die Aufgaben des

o Bundesamts fir Justiz (BfJ) erweitert. Durch eine weitere Erganzung des IntPatUbkG wird.

bestimmit, dass wichtige Anderungen im Zusammenhang mit dem neuen europalschen Pa-

- Daruber hmaus word das Patentgesetz angepasst mdem due Angaben welche indas vom.
Deutschen Patent- und Markenamt (DPMA) gefiihrie Register einzutragen sind, um solche
- in Bezug auf das: neue Schutzrecht des europanschen Patents mxt emheuthcher Schutzwm-.
: kung ergénzt werden : ¢

+19113.37-3620-14:31-820-2015

Eormatiert; Schnfarh 9ot can )
Gelbscht: Bearbenungsstand 11122015 8410 )
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' - . werden. Denn das Einheitliche Patentgericht ermdglicht eine einheitliche Rechisdurchset-
L ozung und: Ncchtcgerklarung von europdischen Pateriten uhd ‘europaischen Patenten mit ein-

: einkommen im'Infand vollstreckt werden. Hierdurch werden den Léndern zusatzliche Kos-

. 19113.37-3620-14-31-820-2015 " -

Se2- gearbeﬁungsstand 11,12.2015 811U _ ' {Formaﬁert Schrifart: 97t - .
T \( Geldscht: Bearbentungsstand 11.12.2015 811 Uhr -

C. Alterﬁaﬁ_v’eh

Keiné. '

"' D. Haushaltsausgaben ohne Erfullungsauﬁnand ‘ » _
Dne Kosten im: Zusammenhang mnt der Schaffung und Unterhaltung des Emhetthchen Pa-

- tentgerichts‘'werden im Vertragsgesetz dargelegt We:tere Haushaltsausgaben ohne Erful-
i lungsaufwand entstehen mcht : :

. '_E.‘Erfmturigsaufwand v

"E 1 Erfullungsaufwand fur Burgermnen und Burger

i Erfullungsaufwand fur Burgennnen und Bi:rger entsteht nlcht

: E 2 Erfullungsaufwand fur die ertschaft

i ,Fur die: Wrtschaft insbesondere fur kieine und mittlere Unternehmen entsteht durch diesen
Gesetzeritwurf kein zusatzlicher Erfillungsaufwand. Es istvielmehr damit zu Ttechnen, dass
die Emfuhrung einer einheitlichen Patentgerichtsbarkeit durch das Ubereinkommen und die.
. Einfuhrung eines einheitlichen patentrechtlichen Schutztitels durch.die Verordnungen (EU)

Nr.:1257/2012 und-(EU) Nr.-1260/2012 ‘zu finanziellen Vorteilen fiir die Wirtschatt fiihren:

- heitlicher Wirkung. Zusatzlich hierzu erweitert das europaische Patent mit einheitlicher Wir-
- kung dne Optnonen der Wrtschaft hms;chﬂxch des Schutzes von Ert~ ndungen R y

i _Davon BUrokra’nekosten aus Informatlonspﬂlchten

Diirch: dne vorgeschlagenen Regelungen werden Infonnatnonspﬂnchten fUr Untemehmen e
weder emgefuhrt noch ervve'tert : R .

E. 3 Erfullungsaufwand der Venlvaltung

:Durch den Gesetzentwurf werden dem Bund Kosten fUr d|e Beitreiburig.von AnsprUchen

des Einheitlichen Patenigerichts entstehen, weil Volistreckungsbehérde in diesen Fallen
- das BfJ sein wird. Der voraussxchthche Erﬁ]!lungsaufwand wird etwa 50 000 Euro pro Jahr
: betragen : .

Beim DPMA wurd ein emmahger Umsteﬂungsaufwand in Hohe von voraussnchthch
75000 Euro entstehen: da das: nationale Register angepasst werden muss Der sonstige .
jahrhche Erfullungsaufwand als Folge der Anderung des § 30 PatG, von Artikel I § 15 Ab- -
‘satz' 3 IntPatUka und des Begleltgesetzes im Ubngen w«rd etwa 26 500 Euro betragen .

: Entschefdungen und Anordnungen des Emhenthchen Patentgenchts sollen nach dem Uber—> L
ten fur die Durchftihrung der. vol!streckungsrechthchen Verfahren entstehen. Der voraus-

~..sichtliche Erfullungsaufwand wurd etwa [Ruckmeldungen der Lénder en/vartet] Euro pro Jahr
. betragen : . : ,
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g ;F Weltere Kosten

o Weutere Kosten fallen mcht an. Auswurkungen auf Emzelprexse und das allgemelne Prelsm
. veau msbesondere auf das Verbraucherprexsmveau, smd mcht zu erwarten ,
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' Referentenentwurf des Bundesmmlsterlums der Justlz und fur_ s .

Entwurf emes Gesetzes zur Anpassung patentrechthcher Vorschnften
-an dle europalsche Patentreform .

‘ Vom
' ::De_r;Buhdesta‘g hat das folgende Gesetz beschiossen:
Artikel 1.

- Anderung des Gesetzes {iber internationale Patentiibereinkom-

" Das Gesetz Uber internationale Patentﬁberemkémmén vom 21. Juni 1976 (BGBI. 1976 s
ol 8.648), das zuletzt durch Artikel-19 der Verordnung vom 31 August 2015 (BGBI P s
©8 1474) geéndert worden ist, wurd wne folgt geéndert ) .

e Dne Uberschnft wnrd wie folgt gefasst '

,,Gesetz uber mternatuonale Paten’tuberemkommen

: 2’.; In Artikel I §6 Absatz 1 Saitz 1 werden nach dem Wort ,,erk!étt die Wrter ,wenn dle’ i
" . deutschen Gerichté nach Mafgabe des Ubereinkommens tiber ein Einheitliches Pa- = -

tentgericht vom 19. Februar2013(ABl c175 vom 2062013 S 1)welterhm zusténd:g o 1,‘ i
sind und* eingefiigt. . _ E s

3. :Dle Uberschnft des Amkels i § Ga wwd w:e folgt gefasst
' § 6a
; Ergénzende Schutzzemf kate“
4. Amkel HE S 8 wnrd w:e folgt geéndert
a) Absatz 1 wwd wie: folgt geéndert
: ag) Hinter den Wbr’tern Lserteilt worden :st werden dte Wbrter Jdas aufgrund der
lnanspruchnahme der Ausnahmeregelung des Artikels 83 Absatz 3. des Uber- .-
einkommens Uber ein Einheitliches Patentgericht- vom' 19: Februar 2013

~(ABL; C 175 vom 20.6.2013; S:'1) nicht der Genchtsbarkelt des Emhetthchen [
- Patentgerichts: unterhegt emgef&gt i Fi

. bby:In Nummer2 wird: hiniter: das Wort ,,|st“ ein Komma emgerQt und das Wort
,,oder“ gestnchen . . . : 3

cc) Nach Nummer 2 wn'd folgende Nummer 3 angefﬂgt'

3 die Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach: Artlkel 83 Absatz 30

~ des: Ubereinkommens_ber eifi Einheitliches Patentgencht in'Bezug-auf’
daseuropaische Patent wirksam geworden ist, wenn: dieser Zeitpunkt

naph dem in'den-Nummem 1.oder 2 genannten Zeitpunkt liegt oder®. = = -

10137



L ten auch fur. das. europérsche Patent mit-einheitlicher: erkung nach- Artikel 2 Buch-

" im ‘Bereich ‘der Schaffung eines einheitiichen Patentschutzes (ABI L 361 vom

L “gebuhren fir das mit Wirkung fur die Bundesrepublik Deutschiand erteilte europaische:

" lung der Entscheidung des Einheitlichen Patentgerichts liber die Zuriickweisung, die

 19113.37:3620-14-31-820-2015
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: dd) Dne blshenge Nummef 3 w»rd Zu Nummer4 und w1rd wue folgt gefasst

4 das Patent erteﬂt w1rd wenn dzeser Zettpunkt nach dem m den Num-
mern 1 bis 3 genannten Zertpunkt hegt.“ :

o ‘b)‘ : Nach Absatz 2 wird folgender Absatz 3 emgefﬂgt
» .,(3) Der Emtntt der Rechtsfolge nach Absatz 1 lst endgmtlg “
‘ Nach Amkel Il § 14 werden die folgenden §§ 15 bls 20 emgefﬂgt

st |
: Europausches Patent mit emheltlzcher W:rkung _
(1) Amkel i §§ 1'bis 4 'und §§ 11 bts 14 gelten vorbehalthch spezlellerer Vorschrif-

“stabe'c.der Verordnung {EUY Nr.1257/2012 des Europsischen Parlaments und des -
Rates vom 17. Dézember 2012 tiber.die Umsetzung der Verstarkten Zusammenarbeit.

231422012, 8. 1) Artikel 11 § 5,.§ Ba und § 10 sind vorbehaltlich spezielierer Vorschrif-
-ten auf europélsche Patente mxt emhenthcher Wnkung smngemél& anzuwenden

; (2) Wird die emhemlche Wnrkung eines europélschen Patents indas Regxster fur

_:den einheitlichen Patentschutz nach Artikel-2. Buchstabe e der in.Absatz 1 genannten
““Merordnung eingetragen, qilt die erkung des europaischen Patents fir die Bundesre-

publik Deutschland: als hationales Patent mit dem Tag der Veréffenthchung des Hin-

. weises auf die Erteilung des europénschen Patents lm Europé|schen Patentblatt als
: mcht emgetreten S : : L Ll :

(3) Wird em Antrag auf emherthche Wtrkung zurhckgewuesen werden d|e Jahres- '
. Patent mit dem Tag der Zustellung der Entscheidung des Europaischen Patentamts

_ fallig oder bei einer Klage nach Artikel 32 des Ubereinkommens tiber ein Einheitliches
“Patentgericht vom 19. Februar 2013 (ABL. C 175 vom 20.6.2013. 5. 1)-mit der Zustel-

- ‘Rechtskraft erlangt, sofern sich nicht nach § 3 Absatz 2 Satz 1des Patentkostengeset—'
. zes eme spatere Famgkelt erglbt T - - .

§ 16 ,
Zwangshzenz an emem européxschen Patent mtt emhelthcher erkung L '.
Em europélsches Patent mrt emhenthcher Wu'kung ust in Bezug auf die Vorschnften

des Patentgesetzes, die die Enteilung einer Zwangslizenz betreffen, w1e ein im Verfah-,
ren nach dem Patentgesetz erteiltes Patent 2u behandeln o

% r
Verzncht

§ 20 Absatz 1 Nummer 1 des Patentgesetzes ﬁndet auf europénsche Patente’ mxt_
: 'emhextllcher erkung keme Anwendung . .

Sh11]37



§18

Doppelschutz und Elnrede der doppelten lnanspruchnahme -

(1) erd vor emem deutschen Gencht Klage wegen Verletzung oder drohender -
- Verletzung eines im Verfahren nach. dem Patentgesetz erteilten Patents erhoben, des- .

‘sen Gegenstand eine Erfindung ist, fur die demselben Erfinder oder seinem Rechts-

'nachfolger mit erkung fur die Bundesrepublik Deutschland &in europaisches Patent
- oder ein europdisches Patent mit einheitlicher Wirkung mit derselben: Prioritat erteilt -

‘worden ist, und ist dieses europaische Patent oder europaische Patent mit einheitiicher

. Wirkung: Gegenstand eines rechtshénglgen oder rechtskraftig abgeschlossenen Ver: -

: -fahrens vor dem Einheitlichen Patentgericht oder wird es nach Klageerhebung vor dem
- deutschen Gericht zum Gegenstand eines solchen Verfahrens, so hat das deutsche

Gericht die Klage wegen derselben oder giner gleichartigen Handlung zwnschen den-

selben Partelen als unzuléss:g abzuwelsen

1. sofem der. Beklagte dles vor, Begmn der mUndhchen Verhandlung zur Hauptsache :

~rugt und "

o2snur sowelt belde Patente dneselbe Erf ndung schutzen

o (2) ln Féﬂen des Absatzes 1 kann ein deutsches Gencht anordnen dass die Ver-
: handlung bis zur_ Erledigung des Verfahrens vor dem Emhexthchen Patentgencht aus—

zusetzen sei..
(3) Absatze {-und 2 gelten smngeméfs fur ergénzende Schutzzemf kate

L4 Absétze 1 und 2 gelten nicht fur vorlauﬁge oder snchernde MaBnahmen

§19'

Anwendung der vaﬂprozessordnung fur die Zwangsvollstreckung aus Entscheldun~ ;

gen und Anordnungen des. Emheltlochen Patentgenchts

(1 ) Aus Entscheldungen und Anordnungen des Einheitlichen Patentgerichts: ge
. maRArtikel 82 des Ubereinkommens Uber ein Einheitliches Patentgericht vor 19. Feb--

“ruar 2013 (ABL C 175 vom 20.6.2013,S. 1), deren Vollstreckung das Einheitliche Pa-: ...

- tentgericht angeordnet hat, findet die Zwangsvolistreckung im tnland statt, ohne dass.

- -es einer Volistreckungsklausel bedarf: Die Vorschriften tber die Zwangsvollstreckung :
inlandischer Entscheidungen sind sinngemaf anzuwenden, soweit nicht in den Absat-". = ..
- zen 3 und 4 abweichende Vorschriften enthalten sind. Die Regelungen des: Uberein- . =

" ‘’komimens nach Satz 1 lind der Satzung des Emhenthchen Patentgenchts (ABL. c 175 !

vom 20.6:2013,:S.29) haben Vorrang

(2) Die Zwangsvoﬂstreckung darf nur begmnen wenn der Emtntt derfUr die: Voll- Ced
.. streckung erforderlichen Voraussetzungen durch in deutscher Sprache errichtete oder -+
* ubersetzte Urkunden belegt ist. Die Ubersetzung ist von einer:in einem Mitgliedstaat = -
der Europa:schen Union hierzu befugten Person zu erstellen Dte Kosten der Uberset-

zung tragt der Vonstreckungsglaubtger

. 19113.37-3620-14-31-820-2015
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(3) An dle Stelle-des Prozessgenchts des ersten Rechtszuges im Smne der Lol

§§ 767 Absatz 1;-887 Absatz'1, 888 Absatz 1 Satz 1 und 890 Absatz 1 der lelpro- .

zessordnung tntt ohne Rucksmht auf den Streitwert das Landgericht, in dessen Bezirk -

der Schuidner seinen Wohnsitz hat, oder, wenn er im Inland Keinen Wohnsitz hat, in -

-dessen Bezirk die Zwangsvollstreckung stattfinden soll oder stattgefundenhat. Der Sitz
._von Gesellschaﬂen oder Junstlschen Personen steht dem Wohnsttz glelch Haben die
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Lander dxe Zustandngkelt fur Patentstrextsachen nach § 143 Absatz 2des Patentgeset-

2es bestimmtén Landgerichten zugewiesen, so gilt diese Zuwersung fur die: Bestxm-
mung des. nach Satz 1 zusténdygen Landgenchts smngemat& B .

(4 ) R:chtet smh dse K!age nach §: 767 der walprozessordnung in Verbmdung mxt, .

. Absatz 1 Satz 2°gegen die Vollstreckung aus ginem genchthchen Verglench ist § 767
Absatz 2 der Zwuprozessordnung mcht anzuwenden : :

§20

Anwendung der Jusnzbeltre;bungsordnung fir dle Bertrelbung vor Ansprﬂchen des
Uk : : Einhelthchen Patentgerschts el

(1) Die Vorschnften der Justuzbeltrelbungsordnung sind auf dle Beitrelbung von

- Ordnungs- und Zwangsgeldern sowie: der sonstigen dem § 1 Absatz 1 der Justnzbel-
. treibungsordnung entsprechenden Anspruche des Einheitlichen Patentgerichts sinnge-
mé&R anwendbar. Die:Regelungen des Ubereinkommens tiber ein Einheitliches Patent-
gericht vom 49. Februar 2013 (ABL. C 175 vom 20.6.2013, S. 1):und der Satzung des
- Einhéitlichen Patentgenchts (ABL. C 175 vom 20 6. 2013 S. 29) haben Vorrang.

Justiz” , _ o
6 Nach Amkel X Nummer 2 w1rd folgende Nummer 3 emgefﬂgt

,,3 Anderungen der Satzung des Emhectl:chen Patentgenchts dae der Ven/valtungs-
©* ausschuss des Einheitlichen Patentgerichts nach Artikel 40 Absatz 2 des Uberein-
. kommens tber ein Einheitliches Patentgericht (ABL'C 175 vom 20.6.2013, S. 1)

¢ beschlielt, die Verfahrensordnung sowie deren Anderung, die der Verwaltungs-

* - ausschuss des Einheitlichen Patentgérichts nach Artikef 41 Absatz 2 des Uberem-
. kommens Uber ein Emhelthches Patentgencht beschhelst 4 .

7 Nach Amkel XI § 4 w:rd fo!gender § 5 etngefbgt

§5

Art:kel H § 8 und § 18 d|eses Gesetzes in der Fassung ab lnkrafttreten des Uber-
einkommens tber ein Einheitliches Patentgericht (ABI. C 175vom 20.6.2013,S. 1) gel-

ten nur fUr nationale Patente, fur die der Hinweis auf die Erteilung nach dem Tag des
Inkrafttretens des genanniten Ubereinkommens veréffenthcht worden ist. Fur die natio-
__nalen Patente, fur die der Hirweis auf die Erteilung vor dem Tag des Inkrafttretens des

* Ubereinkommens nach Satz 1 Veroffentiicht worden ist, gilt Artikel Il § 8 dieses Geset-
“zesinder bls zum lnkrafttreten des Uberemkommens nach Satz 1 geltenden Fassung

Artlkel 2

Anderung des Patentgesetzes

G

Nach § 30 Absatz 1 Satz. 2 des Patentgesetzes hi der Fassung der Bekanntmachung =
- vom 16. Dezember 1980 (BGBL 19811 S. 1), das zuletzt durch Artikel 204 der Verordnung .
vom: 31. August 2015 (BGBL.'1 S 1474) gedndert worden i8t, wird folgender Satz 3 einge-
fUQt .,In dem Reglster smd ferner der Tag der Emtragung der emhesﬂzohen Wu'Kung des

. 119113.37-362014-31-820-2015
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D europa:schen Patents sowne der Tag des Emtntts der W:rkung des europatschen Patents

- die Umsetzung der Verstarkten Zusammenarbelt im Bereich det Schaffung emes emhexth-
L chen Patentschutzes (AB! L 361 vom: 31 12.2012; S. 1) 2u vermerken ¢ :

| f'?Artikeuaji'
o ‘!'nkrafttreten'

(1) . Artik‘el 1 Nummer 1 und NUmmér 3 tritt. am Tag nabh dérVerkundung'in Kraft:

e Formatiert Schrifart: 9, : .
\{Geloscht- Bearbertungsstand 11422015 841 Ui

. mit einheitiicher Wirkung hach MaRgabe des Artikels 4 Absatz 1. der Verardnung (EU) .
" Nr, 1257/2012 des Europaischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2012 iiber -

© 19113.37-3620-14-31-820-2015

(2) Im Ubrlgen tntt dneses Gesetz andem Tage in Kraft an dem das Uberemkommen Lo

uber ein Einheitliches Patentgericht (ABI..C 175 vom 20.6.2013, Si 1) in Kraft tritt. Der Tag, .
-~ andemdas Uberelnkommen nach-Satz 1 in. Kraft tritt, |st im Bundesgesetzblatt bekanntzu— i

geben
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' Begriindung

A Allg’eme‘i'ner Teil

5 Sowohl die Verordnung (EU) NF. 1257/2012 als auch dre Verordnung (EU) Nr 126012012
“sind im Januar 2013 in Kraft getreten, gelten aber noch nicht. lhre Geltung hangt nach
‘Artikel 18 Absatz 2. derVerordnung (EU) Nr.. 4257/2012 und nach Artikel 7 Absatz 2 der

. Verordnung (EU) Nr..1260/2012 nunmehr von dem Inkrafitreten des Ubereinkommens ab.

- Die Bundesrepublik Deutschiand hat das Uberemkommen am 19, Februar 2013 unterzeich-

" net. Die Voraussetzungen fur die Ratifikation’ durch die Bundesrepubl:k Deutschland wer-

- den mlt emem gesondeﬂen Vertragsgesetz geschaffen o o

»anlang hat der patentrechthche Schutz in Europa zwei Grund!agen nauonale Patente, dle
- auf nationaler Ebene von nationalen Amtern _erteilt werden, sowie europalsche Patente, die
. vom Europaischen Patentamt (EPA) erteiit werden. Das EPA stellt ein Organ der Eurcpéi-'

* schen Patentorganisation dar. Diese Orgamsatxon wurde durch das voikerrechtiiche Uber-

- Zlel der Reform des europétschen Patentsystems 1st 6s, dxese Lﬁcke durch die Schaffung

I. : Zlelsetzung und Notwendlgkelt der Regelungen o

R Der Gesetzentwurf dxent der Anpassung des deutschen Rechts an das Uberemkommen
- iber ein Einheitliches Patentgericht, ABI. 'C:175 vom 20.6.2013, 8.1 (Ubereinkommien),
© 'sowie an zwei im Zusammenhang mit diesem Ubereinkommen' stehende EU-Verordnun--

“gen,-namlich. die Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 des' Eurqpéuschen Parlaments und _dves,

‘Rates vom'17. Dezember 2012 ber die Umsetzung der:Verstarkten Zusammenarbeit im

Bereich der Schaffung eines einheitiichen Patentschutzes; AB!. L 361 vom 31.12.2012/S. 1

(Verordnung (EU) Nr. 1257/2012), und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 des Rates vom

17. Dezember 2012 tber die ‘Unisetzung der Verstirkten Zusammenarbeit im Hinblick auf
die anziwendenden Ubersetzungsregelungen ABL L 361 vom 31:12. 2012,.S. 89 (Verord-
L nung’ (EU) Nr. 1260/2012). Das Ubereinkommen sowie.die beiden Verordnungen smd =
i tegrale Bestandtelle der Reform des europalschen Patentsystems

emkommen Uiber die Erteilung europérscher Patente vom 5. Oktober 1973 gegriindet (Eu-

- -ropaisches Patentiibereinkommen. EPU, gliltig in der zuletzt am 29. November 2000.ge4n-

derten Fassung). Nach Erteilung und. Erfiillung gegebenenfa!ls ‘einschidgiger Uberset-
zungserfordermsse entfaltet das europaische Patent fir jeden Vertragsstaat des EPU Wer-

- tragsstaat), flr den es erteilt worden ist, dieselbe Wirkung-und unterliegt denselben Vor-
" schriften wie ein nationales Patent, soweit das EPU nichts anderes bestimmt. Laut Arti-
kel 64 Absatz 3 EPU wird die Verletzung des europa:schen Patents nach ‘nationalem Recht

behandelt. ‘Gerichtlicher Rechtsschutz kann daher nur auf nationaler Ebene ‘und nur mit

- -« Wirkung fir das Temtonum des jeweiligen Vertragsstaats eﬂangt werden. Das bedeutet,
- dass trotz der Bezeichnung ,europdisches Patent’ bislang kein einheitlicher Schutztitel mit

. Wirkung fur die benannten. Vertragsstaaten erteilt: wu'd und kem emhextlicher justlzuelle
: Rechtsschutz gewéhrt wwd : . :

eines einheitlichen patentrechthchen Schutztitels und die Errichting einér sinheitlichen Pa-

o tentgenchtsbarkelt zu schlie@en. Hierdurch sollen gerade Nachteile besemgt werden, die.
‘aus einem fragmentanschen Patentschutz und den bestehenden betréchtlxchen Unter-

schleden zwnschen den natuonalen Genchtssystemen erwachsen

: D;e Verordnung (EU) 1257/2012 sowre dle Verordnung (EU) 1260/2012 disnen der Umset-

* »zung der vom Rat der Europalschen Union beschiossenen Verstarkten Zusammenarbeit im
. Bereichder Schaffung eines einheitlichen Patentschutzes. Die Verordnung (EV) 1260/2012
: konzentnert sich auf dle anzuwendenden Ubersetzungsregelungen Die Verordnung (EY):
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~ wisser Begriffe des materiellen Rechts der Erfindungspatente; dem Vertrag vorn 19. Juni

| 19113:37-3620-14-31-820-2015 -

SRR . e 10 - Gelaschi: aeérbestungsstand: _11.12.20'1’5. B U ) ‘:
s 1257/2012 schafft die rechthchen Voraussetzungen ‘damit einem vom EPA erteﬂten euro-'» ;_F'_’ff"?t.ieﬁ: Sd“ﬁﬁa“’ R

: -'paxschen Patent einheitliche Wirkung zukommt. Damit Knipft die Verordnung an das beste-
hende Ertellungsreglme des EPA an. Aus diesem Grund ist es notwendig, dass Vorschriften

des Gesetzes zu dem Ubereinkommen vom 27. Novemiber 1963 zur Vereinheitlichung ge- = =

.- 1970 Ober die internationale Zusammenarbeit auf dem Gebiet des Patentwesens und dem

- “Ubereinkommen vom 5. Oktober 1973 tber die Erteulung europélscher Patente, kurz: dem
- Gesetz uber internationale Patentuberemkommen {IntPatUbkG), auch ~ soweit: rechtlich . -
i angezelgt ~auf dJe europé|schen Patente mit emhexthcher erkung Anwendung fi nden

Das Uberelnkommen wu'd die Zustand:gkext fur Genchtsverfahren uber europélsche Pa- :
~tente und europalsche Patente mit einheitlicher Wirkung in groBem Umfang auf das neue -
Einheitliche Patentgencht tibertragen. Insoweit:sind keine besonderen Vorschriften im na-

.+ tionalen Recht erforderlich.. Es ist jedoch sicherzustellen, dass sich das neue Schutzrecht
-in die deutsche Rechtsordnung einfiigt. Deswegen wird klargesteﬂt dass mit Wirkung fir

" die Bundesrepublik Deutschland erteilte europ8ische Patente nur dann durch ein.deutsches
- Gericht fur nichtig erki4rt werden kénnen; wenn die Zustandigkeit des Einheitlichen.Patent-
.gerichts nicht besteht. Aulerden wird: festgelegt, in welchen Fallen der Schutz: durch ein’
nationales Patent neben einem suropéischen Patent oder eiriem europélschen Patentmit- -
einheitlicher Wurkung in Anspruch:genommen werden kann. Aulerdem sind teilweise be-
gleitende Regelungen. notwendlg, soweit das Uberemkommen Raum fiir:die Anwendung’
‘nationalen Rechts eréfinet, wie: msbesondere im Vollstreckungsrecht Dleses ist nach Arti-
kel 82 Absatz'1 und 3 des (bereinkominiens gerade durch :die Anwendung nationalen:
_ Rechts gekennzeichnet. In'Béezug auf die Beitreibung. von_Anspriichen des Einheitlichen
Patentgerichts, die sich nach nationalem Recht richtet, ist der Aufgabenberelch des Bun-
“desamts fur Justiz (Bfd) zu erweitern. Es wird ferner sichergestellt, dass wnchﬂge Anderun- >
_gen im Zusammenhang mit dem neuen europélschen Patentsystem |m Bundesgesetzblatt S

' : bekanntzumachen sind.

" schen Rlchtergesetzes (DRIG) sind nicht notwendig. Richterinnen und Richter im-Bundes-

Aufgrund der Ubertragung von Zusténdlgkelten fUr Genchtsverfahren an das Emhentllchef- e
-Paténtgericht ist es erforderlich, in dem vom Déutschen Patent- und Markenamt (DPMA).
gefuhrten Register den Tag der Eintragung deér einheitlichen Wirkung éines: europdischen
Patents und den Tag des Eintritts der Wirkung des européischen Patents mit einheitlicher -

" Wirkung zu vermerken. Zu diesem Zweck wird vorgeschlagen § 30 Absatz 1 des Patent—
gesetzes (PatG) entsprechend anzupassen S T :

Der Gesetzentwurf beschrénkt sich auf diejenigen Anpassungen die sich als notwend:ge . S
Regelungen darstellen. Anderungen des Bundésbeamtengesetzes (BBG) und des Deut: :

. dienst sowie Bundesbeamtinnen und ‘Bundesbeamte kénnen schon nach’ bestehender .
Rechtslage eine Tatigkeit beim Einheitlichen:Patentgericht als Richterin bzw. Richter oder
als Personai des Einheitlicheén Patentgerichts aufnehmen, indem sie dem Einheitlichen Pa-
: -tentgencht mit ihrer Zustimmung nach MaRgabe des § 29 Absatz 1.BBG,im Falle vonRich- = e L ;
- termn in Verbindung mit § 46,DR|G, voriibergehend ganz oder téilweise zugewiesen werden. ,»,,(Gewscm S P R T“/
- Das Institut der Zuweisung ist speziell fir die: vortibergehende Besetzung von Dienstposten . ; ’ - T : :

v "bel supra- und internationalen Einrichtungen geschaffen worden, zu denen eine Abordnung Slann i e
: hucht méglich ist, weil es sich nicht um Dienstherren im Sinne des.§ 27.BBG handelt. Durch /[Gelascht. odér Versetzung
. dxe Zuwelsung blelbt dne Rechtsste!lung der Beamtm oder Rnchtenn oder des Beamien oder X\ Gelascht:r. -

N Y Gelscht: §

rch u i e Aufgabe der Beamtin oder
Rxchterm oder des Beamten oder R:chters im Smne des §60 Absatz 1 Satz BBG, die. sie

Geldscht' finden weiterhin Anwendunig -
Geldscht : :
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g che Patentgencht tatlg wvrd

- - der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts gleichzeitig als technisch quaiifizierte Teilzeit-

 der Tatigkeit als Rechts- bzw, Patentanwéltm und Rechts- bzw, Patentanwalt und bertick

, omer 10 BRAO §1 4 Nummer 10 PAO Rechnung zu tragen.

. sich die vergtitungsrechtiichen Vorschriften auf nationales Verfahrensrecht beziehen, ist bei:
. vorschriften: gegebenenfalls entsprechend anzuwenden sind. Im Ubrigen ist zu erwarten,
;werden im Verhaltnis zum Prozessgeaner ist die Hohe der erstattungsféhigen Aufwendun

~.genim Ubngen begrenzt nach Malsgabe von Amkel 69 Absatz 1 und 3 des Uberemkom-»
‘mens
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Geldscht: den Forlbestand_ des Beamtenverhaltmsses zu si-
hem, besteht dartiber hinaus die Moglichkeit der’

n-§ 31 .
" DRIG nicht @iber § 46, DRIG: anwendbar § 21.DRiG ist enger ausgestaltet und sieht keine
Entlassung fir.den Fall vor, dass eine Richterin.oder ein Richter in einer interhationalen
oder auslé.ndlschen Orgamsatlon ohne D:ensthenenféhigkest nach deutschem Recht tétlg:»

Anderungen der. Bundesrechtsanwaltsordnung (BRAO) und der Patentanwaltsordnung :
- (PAOY:sind: niicht erforderlich. Zugelassene Rechts- bzw. Patentanwa!tmnen und Reéchts-
" bzw: Patentanwiite kénnen nach Mafigabe der § 47 Absatz 1 Safz 2 BRAO, § 42 Absatz 1
© Satz.2 PAO und nach.den Vorgaben des Artikels 17 Absatz 4 des Ubereinkommens sowie

| Gelbischt: werden |
Geloscht:

-richterinnen und fechnisch qualifizierte Teilzeltrichter des Einheitlichen Patentgerichts tatig:

- 'sein. Eirie Gefahrdung der Interessen der Rechispflege ist nicht zu befirchten. Denn das:
Ubereinkommen erlaubt die Austibung anderer Aufgaben neben dem Amt einer technisch.
quahﬁzxerten Richterin und eines technisch qualifizierten Richters des Einheitlichen Patent-

- gerichts in Teilzeit, sofem kein Interessenkonflikt besteht, Artikel 17 Absatz 4 des Uberein
kommens. Die naheren Einzelheiten sind:in der Satzung des Einheitiichen Patentgenchts
‘festgelegt. Die Rechtsanwaltskammem bzw. die Patentanwaliskammer gestatten auf An-
- trag gemAaR § 47 Absatz 1 Satz 2 BRAO, § 42 Absatz 1 Satz 2 PAC die weitere Austibung

- sichtigen hierbei die Umstande des Einzelfalles. In den selfenien Fallen der bestehenden
_Ermennung zur Richterin oder zum Richter des Einheitlichen Patentgerichts und spéterer
- Beantragung der Zulassung zur Rechts- bzw. Patentanwaltschatt ist jedenfalls der Wertung
der § 47 Absatz 1 Satz 2 BRAO, § 42 Absatz 1 Satz 2 PAO im Rahmen der § 7 Num-

jl\nderungen des Rechtsanwaltsvergutungsgesetzes erschemen mcht notwendxg Dle for

Patentrechtsstreltlgkelten in Verfahren vor den deutschen Gerichten geltenden Regelungen
" des Teils 3 des Vergutungsverzenchmsses zum Rechtsanwaltsvergutungsgesetz sind auch
- auf die entsprechenden Verfahren vor. dem Einheitlichen Patentgericht anwendbar. Soweit:

- Verfahten.vor dem Einheitlichen. Patentgericht im Einzelfall zu prifen, welche Gebithren-

" . dass in diesem Bereich chnehin tberwiegend Vergutungsverembarungen abgesch!ossen
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i Wesenthcherlnhaltdes Entwurfs L L

o Das deutsche Recht sweht Bestummungen zur Anpassung des nationalen Rechts an das’

- . EPUn Artikel Il IntPatlIbkG vor. Aufgrund der Zustandlgkeltsubertragung an das Einheitli- .

e europ4ischen Patenten; die mit Wirkuing fut die Bundesrepublik Déutschland erteilt worden

" ¢he Patentgericht ist daftr Sorge zu tragen, dass eine gerichtliche Nichtigerkldrung von

" sind, nichtin die neue Zustandxgkeltsordnung eingreift. Hierzu wird Artikel H § 6 Absatz 10
Satz 1 IntPatUka um eine entsprechende Klarstellung erganzt : S R

: Durch d;e Reform des europa;schen Patentsystems wird das Gefuge der patentrechtlxchen-: o
. Schutzrechte sowig’ ihrer Durchsetzung und- ihrer Nichtigerklaring nachhaltig- verdndert

~ werden.Neben die nationalen und europaischen Patente werden die européxschen Patente
. mit'einheitlicher Wirkung treten. Das Einheitliche Patentgericht wird.in der'Regel nicht nur -

* liber die europaischen Patente mit einheitlicher Wirkung, sondern: alich uber die kiassi- -
schen éuropaischen Patente entscheiden. Es wird vorgeschlagen, neben dem Schutzdurch: -
europaische Patente oder européische Patente mit einheitlicher Wirkung in der Regél einen
zusitzlichen Schutz durch nationale Patente zuzulassen: Hierzu wird das bestehende Ver-
" bot des doppe!ten Schutzes (Doppelschutzverbot) 2wischen nationalen Patenten und eu- -
o ropéischen Patenten in Artikel Il § 8 intPatUbkG fur die Zukunft neu gestaltet. Zusatzlich
-“wird in einem neuen Artike! Il § 18 IntPatlUbkG die Einrede der doppelten Inanspruchnahme e
eingefihrt, um eine doppelte Inanspruchnahme einer beklagten Partei aus einem nationa- .= - o

. len Patent und einem europélschen Schutztltel nach: Mbgllchkext zu: vermeuden

. dung gebracht werden solfen.

..Das’ gep!ante emhetthche Patentsystem fugt sich in das bestehende Patentertexlungssys-‘
: tem/nach dem EPU ein. Daher bestimmt Artikel 11 § 15 Absatz 1 IntPatUbkG, welche Vor- =
- - schriften des Artikels Il auch auf europalsche Patente mit emhertllcher kaung zur Anwen- ‘

. Emlge dieser Vorschriften werden zur Anwendung gebracht um klarzusteﬂen dass der oo

* spatere Eintritt der einheitlichen Wirkting eines europdischen Patents auf die Anwendbar- 0
“keitder entsprechenden Vorschriften keinen Einfluss hat (Artikel-11 §§ 1:bis 5, 10 und 14 Int- e
PatUbkG). Da das Ubereinkommen ergénzende Schutzzettifikate fur europaische Patente
mit einheitlicher Wirkung vorsieht, das neue europaische Patentsystem aber keine geson- .-
_derten Regelungen zur Erteiliing oder zum Widerrif enthalt, wird das bestehende Ertei- -

i lungs- und Widerrufsverfahren durch das DPMA auf europaische Patente mit einheitlicher

*“Wirkung zur Anwendung gebracht. AuRerdem sollen deutsche Gerichte nach Eintragung: = -

der einheitlichen Wirkung weiterhinim Rahmen ihrer Zustandigkeit Ersuchen um Erstattung -

- technischer Gutachten beim EPA stellen kénnen (Artikel.i. §:13 IntPatUka) Umgekehrt

. 'soll auch das EPA trotz spateren Eintritts der einheitlichen Wirkung weiterhin Rechtshlifeer- :
'suchen nach MaBgabe des Artikels i § " IntPatUka steuen k6nnen

“Es wird auBerdem ausgeschtossen, dass es.zu emer Kolhslon von europélschen Patenten- G
und europaischen Patenten mit einheitlicher Wirkung kommen kann. Denn letztere Schutz-

- rechte bauen auf den europaischen Patenten auf und kénnen nicht gleichzeitig mit diesen.
: Schutz gemeBen was inder Verordnung (EU) Nr 1257/2012 ausdrUckhch geregelt wurd ;

o den Fall der Zuruckwelsung des Antrags des Inhabers eines européxschen Patents auf
einheitliche Wirkung wird sxchergestellt dass noch eine rechtzeitige Zahlung von Jahres-
.= geblhren mdghch ist, um den Schutz in Form eines europé:schen Patents nicht zu verhe- ;

.»'ren SRR : S : S : - e

: Zwangshzenzen unterhegen nach dem zehnten Erwégungsgrund der Verordnung (EU)‘ .
:Nr. 1257/2012 dem nationalen Recht der teilnehmenden Mitgliedstaaten im Hinblick auf ihr
. jeweiliges Hohettsgeblet was durch die Neuregelung m Amkel 1] § 16 lntPatUka klarge-_
: steﬂt wn'd :
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- derInhaber eiries europaischen Patents mit ginheitlicher Wirkung auf dieses Schutzrecht

tem.

- -Patentgerichts wird ‘eine. eigenstindige zwangsvollstreckungsrechtliche Vorschrift.in das
.. < IntPatUbkG atfgenommen.- Sie passt das deutsche Recht an die Vorgaben des Uberein-
" -kommens an. Dabei wird sichergestellt, dass die Vorgaben des Ubereinkommens und.der
-Satzung des. Einheitlichen Patentgerichts Vorrang genieRen.: Die Neuregelurig enthait ein

: Ubersetzungserforderms zum Zwecke der-Zwangsvollstreckung, um zu. gewshrleisten,
" dass die deutschen Vol!streckungsorgane von Zweifein und Unsicherhieiten entlastet wer-
" den.und die Zwangsvollstreckung auf einer sicheren Rechtsgrundlage erfoigen kann. Die

-bestimmten Gerichten konzentriert werden. -Hierbei orientiert sich- der Entwurf.an bestehen-.
‘ dem PatG
S Durch dle Neuregeiung in Amke( ll § 20 IntPatUka wxrd dxe Bectrexbung von: bestlmmten
" Anspriichen des Einheitlichen Patentgerichts in Uberemstsmmung mitdem Ubereinkommen -
. und der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts gewahrleistet. Es handelt sich insbeson-
-dere um die Beptrelbung von: Ordnungs- und Zwangsgeldern des Einheitlichen Patentge-
“richts sowie weiterer. Anspriiche, die denjenigen vergletchbar smd die die Justizbeitrei

. der Neuregelung enthalt eine dem § 2 Absatz 2 JBeitrO nachgebildete Zustindigkeitsbe-
. st;mmung Hlerdurch wsrd der Aufgabenkrens des BRI als Vollstreckungsbehbrde erweitert.

~‘Durch eine Ergénzung des Amkels X des IntPatUka wird gewéhrlelstet dass Anderungen
- der Satzung des Einheitlichen Patentgenchts die Verfahrensardnung des Einheitlichen Pa-

,tentgenchts und zhre Anderungen im Bundesgesetzblatt bekanntzumachen sind.. -
2. Patentgesetz . .' : o ' '
: : Dle Vorschrift des § 30 Absatz 1 PatG wird um einen welteren Satz ergénzt der bestnmmt ,
‘- welche zusatzlichen Angaben im Zusammenhang mit dem europaischen Patent mit einhieit-
~licher erkung in das vom DPMA gefuhrte Register aufzunehmen sind. Dies:sind der Tag
. der Eintragung der einheitlichen Wirkung eines .europadischen. Patents sowie der Tag des .
- Emtntts der erkung des eurcpalschen Patents mit emhevthcher Wtrkung S
o lll Alternatlven S

i Keme

§ )\ Gesetzgebungskompetenz “ . . '
. Foirden Berelch des gewerbhchen Rechtsschutzes besteht eine ausschhemlche Gesetzge- _

{GG). Der im vorhegendan Entwurf betroffane Bereich der’ Zwangsvel!streckung unterfalit

voosatz 3 Satz 1 GG in Verbmdung mlt Artikel 74 Absatz 1 Nummer 1 GG
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Es w»rd auf&erdem klargestellt dass das deutsche Recht keme Anwendung ﬁndet wenn~

verzichtet: Dies fuhrte sonst zu lnkonsequenzen mit. dem neuen europé’uschen Patentsys-;

In Bezug auf dsé VoilStres'::ku‘ng von Entsch’exdungebn und. Andrdnuhgen'desEmhexﬂxdhen :

Neuregelung enthalt ferner eine Zustandlgkeltsregel wonach voﬂstreckungsrechthche An-.
trige und Rechtsbehelfe mit starkem Bezug zum patentrechtiichen Erkénntnisverfahren bei

den Vorschnften der Zuvuprozessordnung (ZPO) und an Konzantratmnsregemngen nach

bungsordriting (JBeitrO) erwahnt, etwa auf Riickzahiung von Prozesskostenhufe ‘Absatz 2.

bungskompetenz des Bundes nach Artikel 73 Absatz1 Nummer 9 des Grundgesetzes

der konkurrierenden Gesetzgebungskompetenz gemap Atikel 74 Absatz 1 Nummer 1 GG, -
da das gerichtliche Verfahren auch das Volistreckungsrecht erfasst. Soweit der Entwurf die
Aufgabenberesche des BfJ regelt, folgt die Gesetzgebungskompetenz aus Artlkel 87 Ab--

GelBscht: Bearbeitungsstand: 11,12.2015 8:11 Unr =
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- ;.A\'l,'-.'. Verembarkelt mit dem Recht der. Europa:schen Umon und: vélkerrechthchenn

Vertrégen :

- Das Recht der Europérschen Union oder vblkerrechthche Vertrage dle von der Bundesre—- g
’ pubhk Deutschland abgeschlossen worden: smd stehen dem Gesetzentwurf nicht entge-

igen. .

8 'VI; Gesetzesfolgen A

Rechts- und Vemaltungsveremfachung

< Der: Entwurf dlent der Rechtsveremfachung Er hat die Anpassung des natnonalen Rechtsf
an das Ubereinkommen und die beiden Verordnungen (EU).Nr. 1257/2012 tnd (EU)

Nr.1260/2012:zum Gegenstand, die zusammen eine europaische Patentreform bilden. Das

19113.37-3620-14-31-820-2015
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neue Patentsystem wird dazu fiihren, dass die Durchsetzung und Nlchtlgerklamng voneu- o

ropéischen Patenten und europdischen Patenten'mit einheitlicher Wirkung fur. mehrer_e Ver- .-

~tragsmrtghedstaaten emhelthch vor: dem Emhelthchen Patentgencht erfolgen kann..

9. Nachhalhgkeltsaspekte

o Der Gesetzentwurf stehit im Emklang mxt den Leltgedanken der Bundesregnerung zur nach- .

: Ahamgen Ent\mcklung im Smne der: Natlonaien Nachhaltlgkensstrategne

: 3. Haushaltsausgaben ohne Erfunungsaufwand

: Dxe Kostenim Zusammenhang it der Schaffung und Unterhaltung des: Elnhetthchen Pa- ;
- tentgerichts werden im Veriragsgesetz dargeste!lt Weltere Haushaltsausgaben ohne Erftls -0

: Iungsaufwand entstehen mcht
' >4 Erfullungsaufwand S
. -Erfullungsaufwand flr Burgermnen und Burger
: V~Erfullungsaufwand fiir Burgermnen und Burger entsteht mcht

Erfullungsaufwand fur dle ertschaft

: Fur die ertschaﬁ msbesondere fair kleme und mittlere Unternehmen, entsteht durch dlesen; ‘
" Gesetzentwurf kein zusatzlicher Erfillungsaufwand. Es ist vielmehr damit zu rechnen, dass

die: Elnfuhrung einer einheitlichen Patentgerichtsbarkeit durch das Ubereinkommien und die

Einfiihrung eines einheitlichen paténtrechtlichen Schutztitels durch die Verordnungen (EU) .

Nr. 1257/2012: und (EU):Nr. 1260/2012 zu finanziellen Vorteilen fiir die Wittschaft filhren

werden: Denn das Einheitliche Paténtgericht ermdglicht eine einheltliche Rechtsdurchset:-

- zuing und Nichtigerklarung von europaischen Patenten und europiischen Patenten mit ein-

heitlicher Wirkung. Zusé&tzlich hierzu erweitert das europaische Patent mit einheitlicher er- s I, .

kung dfe Optlonen der Wmschaft hms:chtllch des Schutzes von Erfi ndungen

 Bisher wird in Europa Patentschitz emerselts durch nationale Patente gewshrieistet, die - o
vén nationalen Amtern nach nationalem Recht erteilt werden. Andererseits erteilt das EPA"

aufder Grundlage des EPU europische Patente. Beiden Patentarten ist gemeinsam;, dass. .- i

_‘ihre Rechtsdurchsetziing und Nlchtngerkléirung jeweils vor den einzelnen nationalen Gerich- S

ten erfolgen missen, was bislang zu einer Reihe von ‘parallelen Gerichtsverfahren in ver-

“échiedenen Vertragsstaaten fuhren konnte. Dies wird durch die Méglichkeit einer einheitli- e

chen.Rechtsdurchsetzung und Nichtigerkidrung von européischen Patenten und européi-

schen Patenten mit einheitlicher Wirkung'bei dem: Einheitlichen Patentgencht in Zukunft. . o

- Uvermieden. Dle Einfuhrung des neuen Schutztltels des européxschen Patents mit emhe:th- .

20|37



' cher Wcrkung ewve:tert dle Optuonen der ertschaﬁ Da auf&erdem k(mfhg neben der An-
: “Wirkung auch die Maglichkeit der Anmeldiing eins’ nationalen Patents bestehen wird, koin-
’ dungen s0 kostengunstlg wie mbghch gestalten. -

. Dle ﬁnanzsenen Vorteile fur dae ertschaft durch dxe neuen Regelungen lassen sich. mcht

: .Erfullungsaufwand der Verwaltung

h 'Durch den Gesetzentwurf werden dem Bund Kosten fUr due Beutre;bung von Anspruchen
" “'des Einheitlichen Patentgerichts. entstehen weil Vollstreckungsbehbrde: in diesen Fallen

_sichtigen-ist dabei, dass:die Beitreibung je nach Wohnsitz bzw. Sitz'des Schuldners in eix

..~ nem der derzelt 25 Vertragsmltgltedstaaten erfolgen wird und damit nur-ein Teil aller Bei-
- treibungsfalle in Deutschland stattfinden wird. Die tatsachlich beim BfJ aufkommende Zahl
- dirfte’ dementsprechend 60 Falle pro Jahr.nicht. uberstelgen Die Kosten fir Personal- und

~“rund 50 000 Euro veranschlagt. Dieser Betrag beruht auf einer qualifizierten Schatzung des
= -Bf) auf Basis:von Erfahrungswerten aus vergleichbaren Téttgkelten Ein bei den Landern
- entstehender zusatzlicher Kostenbedarf durch den Einsatz von im Wege der Amtshilfe tati:

< Genchtsvol!zuehem Iésst s:ch mcht bezﬂ‘fern

. ~Diesen Betragen hegen Schatzungen des DPMA zugrunde Sue wurden :m Emzelnen wie
§ folgt emittelt: . ‘

" 80DOEUR, emittelt anhand des jahriichen Personalkostensatzes fir die Besoldungs-
. gruppe A 15 in Hohe von gertindet 110 000 Euro bei einem Ansatz von 220 Arbeitstagen
- _im Jahr. Der voraussichtiiche jahriiche Erfullungsaufwand als Folge der: Anderung des
8§30 PatG mit 52 Personentagen wnrd auf Basis: desselben Personalkostenansatzes etwa
<26 000 Euro betragen S : . -

- Der aus Amkel 1§15 Absatz 3 IntPatUka (Fémgkelt der Jahresgebbhren fur européische
"* Patente bei Zuriickweisung des Antrags auf einheitliche Wirkung) resultierende einmalige
" Umstellungsaufwand  zur “Anpassung - dés' nationalen Systems wird voraussichtlich
44 000 Euro betragen. Hierbei entfallen rund 32 500 Euro auf die Beauftragung eines ex-
- ternen Auftragnehmers und rund 11 500 Euro auf den mternen Aufwand beim DPMA aus

: 23 Personentagen der Besoldungsgruppe A 15 : . .

- Der jéhrhche Erfuﬂungsaufwand a!s Folge des Amkels Il § 15 Absatz 3 IntPatUka und des
S durﬂe snch der Personalaufwand nicht merkllch erhﬁhen

o Entscheldungen und Anordnungen des Elnhemnchen Patentgenchts souen nach dem Ube

meldung eines europalschen Patents oder eines europsischen Patents mit einheitlicher

nnén Wirtschaftsteilnehmer den fur ihre konkiete Situation passgenauen Schutz von Erf‘ n-

vorab beznffem

¢

das BfJ sein wird. Es-wird angenommen, dass mit etwa:30 Beitreibungseingdngen im ersten
Jahr und infolge steigender Falizahlen ca. 135.im funften Jahr zu rechnenist. Zu beriick-

Sachaufwand pro Jahr fuir 60 Falle einschlieilich eines Verwaltungsaufschlags werden mit

gen Vollznehungsbeamtmnen und Voﬂmehungsbeamten sow:e Genchtsvollzaehennnen und

". = Be»m DPMA wxrd ein emmahger Umstellungsaufwand in Héhe von voraussuchthch '
" 75-000 Euro entstehen, da das nationale Register angepasst werden muss. Der sonstige
g jahrhche Erfullungsaufwand als Folge der Anderung dés § 30 PatG, von Artikel 11 § 15 Ab-

satz 3 IntPatUbkG sowie des Begleitgesetzes im Ubrigen wird etwa 26'500 Euro betragen

e Aufgrund der. Anderung des § 30 PatG wxrd beim DPMA em emmabger Umsteﬂungsauf- :
- .wand in Hohe von voraussichtlich 31 000 Euro entstehen, da das nationale Regvster ange-

. passt werden muss. Hierbei handelt s sich um Kosten durch die Beauﬂragung eines ex-
‘ternen Auftragnehmers in Hohe von msgesamt gerundet 23 000 Euro zuzuglich Kosten fur

internen Aufwand beim DPMA von insgesamt 16 Personentagen mit 500 Euro pro Tag, d.h..

‘Begleitgesetzes im Ubrigen wird étwa:500 Euro betragen. Aus Srcht der Patentvefwaltung

emkommen |m Inland vollstreckt werden Hlerdurch werden den Lﬁndem zusétzhche Kos-
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- diesem Grund kann Artike! Il § 6. IntPatUbkG nach Inkrafitreten des Ubereinkommens nur * = o

' 19113.37-3620-14-31:820-2015
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: rungswerten der patentstarken Bundeslander werden in ‘Patentstreitsachen pro Jahr etwa :
25% an Folgeverfahren nach.§ 888 ZPO und § 890 ZPO durchgefuhrt. Sie Tosen einen
. durchschnittlichen Persoral- und Sachkostenaufwand von. [Rickmeldungen der Landerer-
‘wartet] Euro pro Fall aus, s0 dass mif einer maxnmalen Belastung von [ ] Euro pro Jahr U
rechnen :st : - e L

18-

5. We:tere Kosten

Wextere Kosten fallen mcht an. Auswxrkungen auf Elnzelprense und das allgememe Preusm-
: .veau msbesondere auf das Verbraucherprelsmveau sind mcht zu enNarten .

6. Weltere Gesetzesfolgen _ N

" Der Gesetzentwurf hatweder gIenchstellungspohtusche noch demograf sche Auswn'kungen Gt

s 'Verbraucherpohﬂsche Ausw:rkungen smd mcht 2u enNarten : o
V!l.’ Befnstung, Evaluatlon _

- Es rst keine Befnstung vorgesehen Das Uberemkommen und die begle;tenden Verordnun- .

- gen (EU) Nr.1257/2012 und (EU) Nr.: 1260/2012 sind auf Dauer angelegt: Fir etwaige An-

. ‘-passungen des neuen Patentsystems sind Uberprufungsmechamsmen im Uberemkommen’ .
: selbst und inden Verordnungen vorgesehen . L

'__B Besonderer Tell

Anderung des Gesetzes uber mtemationale Patentuberemkommen)

: Dse Uberschritt des Gesetzes wird neu gefasst Die blslang bereits ﬁbenmegend genitzte . - . o ;
Kurzbezetchnung zu derursprunghchen Uberschnftso!l nunmehrselbst Uberschnftwerden Soobann R

Aitikel 1 Nummer 2 bezieht sich.auf Artikelll § 6 IntPatUbkG. Diese Vorschrift regelt die

Nichtigkeit eines mit Wirkung fur die Bundesrepublik Deutschland erteilien europaischen

" ‘Patents und die Foigen der Nichtigkeit. Nach Inkrafttreteén des Ubereinkornmens wird dem -~ S SRR L
- Einheitlichen Patentgericht die ausschlieiliche Zustandigkeit for Klagen.und Widerklagen -~ A S i S
_auf Nichtigerklarung von européischen Patenten und europsischen Patenten mit einheitli- Liaiinin Copnth d e
cher Wirkung zustehen, Artike! 32 Absatz 1 Buchstaben d und'e des Ubereinkommens. Aus: |, +

““noch dann Anwendung finden, wenh ein mit Wirkung fur die Bundesrepubhk Deutschiand
- erteiltes. europaisches Patent nicht in die ausschlieRliche Zustandigkeit: des. Einheitlichen
Patentgerichts fallt. Dies ist dann-der Fall, wenn entsprechende Ktagen wahrend der Uber- -
- gangszeit nach Artikel 83 Absatz 1 des Ubereirkommens weiter vor éinem nationalen Ge-
. richt erhoben.werden oder wenn die Ausnahmeregelung des Artikels 83 Absatz 3 des Uber-
- einkommens in Anspruch genommen’ wird.: Durch die Erganzung des Artikels il § 6 Ab- .~
satz 1 Satz 1 IntPatUbkG wird gewshrleistet, dass Artike! Il § 6 IntPatUbkG nur dann: An-
- “wendung findet, wenn die dewschen Gei’ibhle nach Maf&gabe des Uueremm"nmens we--
terhin zustandig sind. - L ‘
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o i Artikel 1 Nummer 3 fugt in Amkel lI §6a IntPatUka die Uberschnft ,,Ergénzende Schutz-~
- zertifi kate" ein und glelcht dadurch daese Vorschnﬁ den anderen Vorschrxﬁen in Artlke! ll an..

- sehen, dass ein deifsches Patent wirkungslos-wird, wenn dem Patentinhaber oder seirnem
. Rechtsnachfolger fur die gle|che Erﬁndung mit dem gletchen Zeitrang ein europaisches Pa-

- 'werdetr kann. Denn: bislang kénnen’ Patentinhaber entweder deutsche Patente oder euro-
- pdische Patente erhalten, die belde auf natnonaler Ebene durchgesetzt oder angegnffen
- und fur nichtig erklért werden S : : :

: Das Doppelschutzverbot wurde emgefﬁhn da - s0°die damaltge amthche Begrundung
(BIPMZ 1976,.322, 327) = der Patentinhaber an dem Bestand gleschamger und gleichwer-
- tiger Ausschhem:chkestsrechte kein bérechtigtes Interesse haben konne. Der Bestand sol-
_cher identischer Rechte, deren Schicksal voneinander unabhangtg sei, wiirde die Rechts-
©“lage-unnétig verwirren und komplizieren. Als unerwiinschte Folge wére etwa der Patentin-.
- haber nach Nlchtlgerklérung des europdischen Patents formal noch:in der Lage, Verlet-
- zungsanspriiche aus dem im nationalen Verfahren erteilten Patent geltend zu machen. Der’

: _Durch dne Reform des europaxschen Patentsystems wird das Gefﬁge der patentrechthchen:

" werden. Neben nationalé und europaische Patente wird das europaische Patent mit ein-

"1 . tentinhaber wahrend einet verléngerbaren Ubergangszeit von sieben Jahren (Artikel 83Ab-
- satz 1 des Ubereinkommens) von den ‘Ausnahmeregelungen des Artikels 83 des Uberein-
- kommens Gebrauch machen, werden die europélschen Patente welterhln vorden natlona-'

Es wnrd daher vorgeschlagen die Verhéiltmsse zwxschen emem natlonalen Patent und ei-
. nem européischen Patent mit-einheitlicher Wirkung sowie zwischen einem nationalen Pa-
- tent und einem: europaischen Patent neu zu gestalten. In der Regel soll es mobglich sein,

‘neben einem europaischen Patent mit einheitlicher Wirkung oder einem .europdischen Pa-
~ tentein nationales Patent zu haben. Um Rechtsunsicherheit zu vermeiden, werden ergén-.
_ zende Regelungen vorgeschlagen. Insbesondere wird -in dem neuen Artikel Il § 18:int-.
. PatUBkG die Einrede deér doppelten Inanspruchnahme eingefiihrt, um eine doppe!te Inan-'

"'_ ,-s'prucr nahme emer beklagten Parten nach Mdglxchkelt Zu vermelden ‘ ; S

: Amkel 1 Nummer 4 Buchstabe a zelgt die vorgeschlagenen Anderungen des Artukels I § 8
i Absatz 1 lntPatUka auf - o .

- ,Dxe vorgeschlagene Regelung beschrﬁnkt das geltende Doppelschutzverbot in dem
- Schutzrechtsverhaltnis nationales Patent ~ européisches Patent mit einheitlicher Wirkung
" aufdie Falle, in denen Anmelder oder Patentmhaber ein europaisches Patent aus der Ge-

- 19113.37-3620-14-31-820-2015
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Artikel 1 Nurﬁmer 4 enthalt eine Neuregéluﬁg des Dbppelschutzi'/elv'bots' Bisher ist vo.i"g'e-.:

tent erteilt worden ist, das. nicht mehr.im Rahmen eines Emspruchsverfahrens WIderrufen

damalige Gesetzgeber hat daher mit dem Doppelschutzverbot dem Schutzrecht mit der.im
Zweifel: grdaeren wurtschaftlrchen Bedeutung. dem europélschen Patent, den Vorzug gege-

Schutzrechte sowie ihrer Durchsetzung und ihrer: Nichtigerkisrung nachhaitig verandert
heitlicher Wirkung treten. Aulerdem wird das Einheitliche Patentgericht nicht nur eine um-.

fangreiche Zusténdxgkelt in Bezug: auf die europaischen Patente mit sinheitlicher erung'
haben, sondern in der. Regel auchin Bezug auf die europdischen Patente. Nur, wenn Pa-

len Patenten durchgesetzt und von dlesen furmchtag erklért werden

richtsbarkeit des Einheitiichen Patentgerichts ‘herausnehmen; indem sie von der Ausnah--
meregelung des Artlkels 83 Absatz 3 des Uberemkommens Gebrauch machen In dlesen'

23|37 -



» : Féllen zelgen sie; dass sie wenterhm emhem:ch Rechtsschutz vor nanonalen Genchten in

Anspruch nehmen méchten Die lnteressenlage entspricht derjenigen nach der geltenden

’ Rechtslage 50 dass ein Doppelschutz nicht angezelgt |st

:Die Anderung umfasst nicht dle Inanspruchnahme der’ Ausnahmeregelung nach Attikel 83 .

 19113/37-3620-14-31-820-2015 -

- Absatz 1 des Ubereinkommens. Die Anknipfung der Wirksamkeit eines nationalen Patents - e

" an die Einleitung eines gerichtlichen Verfahrens in Bezug auf éin europisches Patent vor - .- -

deutschen Gerichten wiirde zu erheblicher Rechtsunsicherheit filhren. Dennes-handeltsich. -+ -
nicht.immer um Patentinhaber, die gerichtliche Verfahren einleiten. Dies wird besonders. . © +

" ‘.offenkundsg im: Falle von Nichtigkeitsklagen.- Die Vorverlegung des Unwirksamkeitszeit-+ -
- punkis wirde ebenfalls zu Rechtsunsicherheit fihren, da die Einleitung eines gerichtiichen
-"Verfahrens ‘erst geraume Zeit spater, zum Ende des Ubergangszertraums nach Amkel 83

,Absatz 1 des Uberemkommens hm, erfolgen kann

Es handelt sich .um_eine Folgeanpassung an dne Anderung m Amkel 1 Nummer4 Buch- E
: ‘.:stabe a; Doppelbuchstabe ce. :

Die vorgeschlagene Regelung steut einé Fofgeénderung Zu der;emgen nach Artlkel 1 Num- :

-mer 4 Buchstabe a Doppelbuchstabe aa dar. Denn das Doppelschutzverbot wird an die th-

‘_ . anspruchnahme der Ausnahmeregelung des. Artikels 83 Absatz 3 des. Ubereinkommens
-7 geknupft. Diese Inanspruchnahme kann gegebenenfalls erst nach den derzeit in Artikel i :
.88 intPatUbkG: ‘vorgesehenen Zeltpunkten fiegen, d:h. nach Ablauf der Einspruchsfrist, Ab-

schluss des Emspruchsverfahrens oder Erteilung des nationalen Patents. Aus Granden der

. Rechtssicherheit ist in dissen Fallen der Zeitpunkt des Eintritts der Unwirksamkeit des na-  : .

- tionalen Patents aufden Zeitpunkt der: Lnanspruchnahme derAusnahmeregelung nach dem
,Uberemkommen hlnauszuschreben R :

Gle:chzemg stelit dle vorgeschlagene Anderung sicher, dass das nationale Patent erstdann o

seine Wirksamkeit verliert, wenn der Bestand des ertellten europaischen Patents: ‘dadurch’
- .gesichert ist, dass dieses nicht mehr.im Einspruchsverfahren angegriffen werden kann:: G
" Denn die Inanspruchnahmé der ‘Ausnahmeregelung nach Artikel 83 Absatz 3 des Uberem-‘- e

- o kommens kannh bereyts vor der Ertex!ung des’ europélschen Patents wuksam werden S

: Es handelt s:ch um eine Folgeanderung, dae s:cherstellt dass die Erteﬂung des deutschen L o

/Patents den spatesten Zeitpunkt der Unwirksamkeit darsteilt, wenn' die Erteilung nach den.

Zeitpunkten laut Artikel 1: § 8 Absatz 1 Nummer 1 bis 3 IntPatUbkG liegt. Auf diese Weise

: wird sowoh! den Interessen der Patentinhaber-als. auch dem Gesxchtspunkt der- Rechtssn-' :
Lo cherhert am metsten Rechnung getragen :

“Die vorgeschlagene Anderung dient der Rechtssxcherhent lnsbesondere in-den Fénen in
. :denen Patentinhaber auf die Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung des Artikels 83 Ab-
. satz 3 des Ubereinkommens nach MaRgabe des: Artikels 83 Absatzes 4-des. Uberemkom- :
7 “mens wieder. verzichten, soll es nicht mehr zu einer Anderung der Rechtslage in Bezug auf
_.das deutsche Patent kommen: Aullerdem ec'IAP ,ﬁndorungan dns Zesfpuths der Unwnrk-"

.samke;t ausgeschlossen werden

_—{ Formatiert: Schriftart: 9 Pt. LS ;
72 Gellsseht: Bearbetungsstand: 11,122015 811 Uhe - }<
: .
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e idne emhelthche Wfrkung im Reglster fur den emhe)thchen Patentschutz emgetragen

Amkel 1 Nummer5 regelt dnejemgen Vorschnften dxe he Artskel i lntPatUka emgeﬁ)gt
" werden sollen, um dieses Gesetz an das Uberemkommen und die belden Verordnungen
R (EU) Nr. 1257/2012 sowie (EU) Nr;: 1260/2012 anzupassen S

S zu Nummer 5 (Artlkel i § 15 lntPatUka)

L§ 15 enthélt aﬂgememe Regelungen zum européoschen Pafent mit emhe;thcher erkung

: 'Zu Nummer 5 (Artukel 1§ 15 Absatz 1 lntPatUka)

- Amkel ll § 15 Absatz 1.Satz 1 lntPatUka bnngt zum Ausdruck dass d|e b|sher|gen Vor-
schriften zum europsischen Patentrecht in Artikel 11 §§ 11 bis'4 und §§ 11 bis 14 IntPatUbkG

auch far das europdische Patent mit einheitlicher Wirkung gelten sollen. Satz 2 stsilt klar;.
* welche Vorschriften; die vonyihrem Wortlaut her nicht direkt auf das europélsche Patent mit
: emheithcher Wurkung passen sunngeméfs anzuwenden sind. .

- zunachst ein européssches Patent mit den g!ercheﬂ Ansprﬂchen fur alle tenlnehmenden

. Nr. 12572012,

: ‘Dtese Voraussetzungen werden m Regei 5 sowne Regel 6 des Entwurfs siner’ Durchfuh—
- rungsordnung zum einheitlichen Patentschutz des Présidenten des EPA aufgegnﬁen {bis-
o Iang Dokument SC/30/74 Fundstelle ABI EPA noch unbekannt] ;

: ?.'- 19- ;

Der Vorbehalt in Bezug: auf spemellere Vorschnﬁen in benden Sétzen stellt sncher dass

. etwatge speznellere Bestimmungen des Uberemkommens und .der. Verordrungen (EUY.

~Nr.1257/2012 sowie (EU).Nr. 1260/2012 vorranging anwendbar sind. Hierdurch:wird etwa:

" dafor Sorge getragen, dass in die ausschlieBliche Zustandigkeit des Emhertlu,hen Patent-

+'-gerichts.nach Artikel 32 des Ubereinkommens nicht eingegriffen wird, zum Beispiel in Be-

(zug auf erganzende Schutzzertifikate. Soweit die Zustandigkeit des Einheitlichen Patentge-

- richts aber nicht gegeben ist, soll das’ deutsche ‘Recht, etwa m Bezug auf ergénzende
.chhutzzertlﬁkate zur Anwendung kommen o

. Durch diese Systematuk wnrd klargestellt dass das europélsche Patent mlt emhelthcher Wtr-’
- kung ein Schutzrecht darstellt, das auf dem europdischen Patent aufbaut Denn die Entste-
-hung der emhextllchen erung setzt voraus dass » : . » .

. Mitgliedstaaten - er;eltt mrd Art«kelS Absatz1 Satz1 der Verordnung (EU)

- der lnhaber dxeses europé‘schen Patents spatestens einen: Monat nach der Veroﬁent-
- lichung des Hinweises auf die Ertéilung des europaischen ‘Patents im Europdischen

-Patentblatt einen: Antrag auf einheitliche Wirkung. stellt vgl Amket 9 Absatz 1 Buch-

stabe g der Verordnung (EU)'Nr. 1257/201 2, und

- wird, Artikel 3Absatz1 Satz1 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012

: Das europélsche Patent mlt emhelthcher Wtrkung w1rd erst am Tag der Verbffenﬂlchung
. des Hinwelises auf die Patenterteﬂung im Europaischen Patentblatt durch das EPA in den
. teilnehmenden . Mltghedstaaten wnrksam Artlkel 4 Absatz 1 der. Verordnung (EU)

",A;Nr 1257/2012 : ¢ . _ _ o .

' ,v;".:_L‘Ql1,37-‘37‘-35.20714‘31-'8{20"20._15.» :'
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. ~.che erung beantragt wird und eintritt.

" 'kung nicht erforderlich. Diese Vorschrift gilt vielmehr unmittelbar. Denn:sie schutzt die eu-

~tentéerteilt und erlangt dieses einheitliche Wirkung, so isf davon auszugehen dass sich an
" rem) der Bundesrepublik Deutschiand vorhegt Zum anderen wird diese Berennung regel- ," .

Patentanmeldung angehdren Diese Benennung Kann auch: nicht zuriickgenommen wer-

: ,Wn“kung unmlttelbar

. 19113.37-3620-14-31-820-2015 -

L=20- @earbentuncsstand 14,12,9015 8,11 Uhg /{ Formatrert Schnﬂart s ot

Vorschnften des Artlkels it IntPatUka dne fur das européilsche Patent mnt emhelth-‘ :
:cher erkung gelten sollen L

. ZuArtkel 1§ Tund § 2 IntPatUka '-

© Atikel § 1und §2 !ntPatUka regeln den Entschédtgungsanspruch aus europélschen
: Patentanmeldungen Artikel 11 § 1 IntPatUbkG betrifft den Entschédigungsanspruch in den -
=" Fallen, in denen eine patentféhlge Erfindung nach der Veroffentlichung der europétschen
-,"Patentanmeldung von: einem- Dritten benutzt wird, obwohl dieser wusste oder wissen
musste; dass die von ihm benutzte Erfindung Gegenstand der europdischen Patentanmel-
dung war, Relevant ist mithin der Zeitraum zwischen derVerbffenmchung der europaischen
" Patentanmeldung und der Erte;lung des europaischen Patenits. Ob im Anschluss an die -
Erteilung des europaischen Patents die einheitliche Wirkung beantragt wird und eintritt, ist -
nicht relevant. Denn der Patentinhaber kann ab Erteilung direkt aus dem europaischen Pa- .
. tent (gegebenenfalls spater mit einheitlicher Wirkung) vorgehen und ist nicht mehr nur auf
einén Entschadigungsanspruch begrenzt. Gleichwohl ist'es erforderlich klarzustellen; dass® -
-der Entschadigungsanspruch auch dann ,verlangt werden kann wenn spéiter die emheath-

. Die Bezugnahme in Artike! 11 §1 Absatz 1 Satz 1 IntPatUka auf eine europalsche Patent—
- anmeldung, mit der for die Bundesrepubhk Deutschiand Schutz begehrt wird, macht eine
. sinngemafe Anwendung dieser Vorschrift auf das européysche Patent mit einheitlicher Wir-

ropéische Patentanmeldung an sich. Wird spater ein darauf basierendes europaisches Pa-

der Benennung der Bundesrepublik Deutschiand nichts andert. Denn zum einenkommt ein- . L
“Entschadigungsansprich nach Artikel 1:§ 1 Absatz 1 Satz'1 IntPatUbkG:nur dann in Be- L
tracht, wenn.bis zur Erteilung des europaischen Patents die Benennung von'(unter ande-

. méRig schon deswegen zu bejahen sein, weil nach Artikel 79 Absatz 1 EPU alle Vertrags-.
_ staaten < mithin auch dié Bundesrepublik Deutschland —in einem Antrag auf Erteilung éines _
-europaischen Patents als benannt gelten, die dem EPU bei Einreichung det: europdischen: -

den, denn die einheitliche Wirkung wird nach Regel 5 Absatz 2 des Entwurfs der Durchfah- -

rungsordnung zum einheitlichen Patentschutz nur dann eingetragen, wenn das europii- ;

sche Patent mit den gleichen: Anspriichen fur alleteilnehmenden Mltghedstaaten darunter o
. d|e Bundesrepubhk Deutschland ertetlt wordeén rst

Dnese Ausfﬂhrungen gelten auch dann wenn der Schutz der europa:schen Anmeldung» S
.durch einen Entschédngungsanspruch nach Artikel {1 § 1 Absatz 2 und Absatz 3 Satz 2 int- o
< PatUbkG wegen fehlender Ubersetzung zeitlich hinausgeschoben ist. Nach Mafgabedes - oo
. Vorstehenden gilt auch Artikel Il§ 21ntPatUka fUrdas eumpalsche Patent mit emhe:thcher Sh i

zu Artlkel II §3und § 4 IntPatUka

. ‘_,Amkel 1§ 3 lntPatUka regelt die Ubermlttlung von: Informatnonen zmschen dem DPMA o
und dem EPA. Artikel 11§ 4 IntPatUbkG bezieht sich auf die Einreichung europaischer Pa- . *
tentanmeldungen beim DPMA. Beide Vorschriften betreffen die Phase bis zur Erteilung el-
- nes eliropaischen Patents: Thre Geltiing fur europaische Patente mit einheitlicher Wirkung . ¢
' soll Klarstellend erfolgen, um zu verdeutlichen, dass die spatere Beantragung der einheitli- =+ .
“.chen Wirkung und ihr Emtntt unschadhch smd Denn diese beziehen sich auf ein ertentes_' oy
europé:sches Patent (RN .. : :
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- zeitlich ein europaisches Patent erteilt worden. so stellt Artikel 11.§ 5 Absatz 1 Satz 2 int-

¥ nach Absatz 1 gerichtlich geltend ‘gemacht werden kénnen. Es handelt sich.im Grundsatz

- ~Erfeilung. des europiischen Patents hingewiesen worden. ist. Innerhalb dieser Frist kann’

. die mit Wirkung fiir die' Bundesrepublik Deutschland erteilten europiischen Patente nach

- “paischen Parlaments und des Rates vom 6. Mai 2009 Uber das ergénzende Schutzzemﬁkat
o fr Arzneimittel, ABI L 152 vom 16.6.2009, S. 1 (Verordnung (EG) Nr. 469/2009), und der

o D:e Ertetlung soll durch das DPMA: erfolgen und fur die Bundesrepubhk Deutschland wurken
Verordriungen in Verbindung. mit §§ 16a und 49a PatG. Da das Ubereinkommen und die
. gen far die Erteilung von erganzenden Schutzzerlifikaten vorsehen, setzten sie voraus,

o kung gelten soll. Bestatigt wird dies durch Regel 16 Absatz 1 Buchstabe v des Entwurfs der.

| 1011337:3620'14.31.820.2015

-21- - Beameitundsstand: 11.12.2015 8; 1 Uhi Formatlert'smnftart‘QPt.
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’Amkel il § 5 IntPatUka regelt den Anspruch gegen einen mchtberechtlgten Patentanmel-
der. Etwaige Klagen des arni einer Erfi ndung Berechtigten sind tblicherweise zuerst auf die
- Abtretung des-Anspruchs auf Erteilung eines europaischen Patents gerichtet. Ist zwischen-'

. PatUbkG kiar, dass der Berechtigte in diesem Fall die Ubertragung des europaischen Pa-.
" ténts verlangen kann. Dies soll auch dann-gelten, wenn: zwnschenze;tlxch d|e emhelthche-.
Wirkung des europésschen Patents emgetreten ist: : :

" Attikel Il § 5 ‘Absatz.2 IntPatUka regelt-die’ Ausschussfnst mnerhalb derer Anspmche
- um eine Frist von zwei'Jahren nach dem Tag, an.dem im Européaschen Patentblatt auf die:

. bereits die einheitliche Wirking des europaischen Patents elngetreten sein. Daher solf der’
gesamte Artikel Il § 5 IntPatUbkG auf: europausche Patente ’mxt emhe|tl|cher erkung ‘ent-:
sprechende Anwendung fi nden : & ;

Erganzend ist zu beachten dass entsprechende Klagen mcht in die- ausschhef&hche Zu-
. sténdigkeit des Einheitlichen Patentgerichts fallen, so-dass insoweit nach Artikel 32 Ab-,
- satz 2 des Ubereinkommens weiterhin die nationalen Gerichte der Vertragsmitgliedstaaten
" des Ubereinkommens (Vertragsm:tghedstaaten) zustéandig sind, soweit ihre internationale -
. Zusténdngkelt gegeben ist. Diese internationale Zustandigkeit richtet sich nach Artikel I
_ § 10IntPatUbkG, der auch dann gelten soll, wenn die einheitliche Wirkung eines européi-
- schen Patents eingetreten ist. Daher ist die entsprechende Anwendung des Artxkels H-
; ;,§ 10 lntPatUka ebenfal!s vorgesehen . o .

. Zu Artikel I § 6a IntPatiibkG o ,. .
’ Amkel 11§ 6a lntPatUka bestrmmt dass das DPMA erganzende Schutzzertnfikate auch fl

- Malgabe des PatG erteilt. Die sinngemalie Anwendung dieser Vorschriff stellt sicher, dass
_erganzende Schutzzertifikate fur ein Erzeugnis, das durch das europélsche Patent mit ein-
" heitlicher Wirkung geschutzt ist, erteilt werden konnen. Es handelt sich hierbei um ergéan-
Zende Schutzzertifikate, die nach: ‘Mallgabe derVerordnung (EG) Nr. 4B9/2009 des: Euro-

. Verordnung (EG) Nr. 1610/96 des Europaischen Parlaments und des Rates vom 23, Juli
.. 1996 tberdie Schaffung eines ergéinzenden Schutzzertifikats flr Pflanzenschutzmlttel AB! ‘
: L 198 vom 8.8. 1996 S 30 (Verordnung (EG) Nr 1610/96) ‘erteilt werden o

Fir europalsche Patente ergibt sich dies jeweils aus Artikel 9 Absatz 1 der oben genannten
‘beiden Verordnungen: (EU) Nr. 1257/2012 sowie (EU) Nr.:1260/2012 keine: Sonderregelun-’
dass das bisherige Erteilungsregime auch fur das europsische Patent mit einheitlicher Wir: *
Durchfuhrungsordnung zum einheitlichen Patentschutz. Danach werden in das Register fir
- den einheitlichen Patentschutz unter anderem der Tag der Ereilung eines ergénzenden‘

- Schutzzettifikats for ein: Erzeugnis eingetragen, das durch das europdische Patent mit ein-
ﬁ, henthcher Wn‘kung geschutzt ist, sowie der Name des ertellenden Mrtghedstaats :

r . ,Das DPMA ist auch zusténdxg fur den W derruf der Verlangerung der Laufzelt emes ergan-g
. zenden Schutzzertifikats nach MaRgabe des Artikels 16 Absatz 2 der Verordnung (EGY
Nr 469/2009 wenn d|eses ergénzende Schutzzertxﬁkat vom DPMA auf Grundlage eines
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5 europatschen Patents mxt emhenhcher Wtrkung ertellt wurde. Artikel 16 Absatz 2 der Ver

ordnung (EG) Nr. 469/2009'bestimmt, dass die;nach einzelstaatlichem Recht flir den Wi-
derruf des entsprechenden Grundpatents® zustandige Stelle ebenfalls-fur den Widerrufder
‘Verl#ngerung der Laufzeit des erganzenden Schutzzertifikats zusténdig ist. § 49a Absatz 4
Nummer 2 PatG schreibt als einzelstaatliches Recht vor, dass das DPMA gber die in Ver- =
ordnungen der Eumpanschen Gememschaften vorgesehenen Antrage auf Wderruf derVer- e

: téngerung der Laufzeit entscheldet

Gélbscht: Bearbertungsstand 11.12.2015. 8: 11 Uhr

. : Dses git: auch dann. wenndas Grundpatent ein europénsches Patent xst for das die emhett~ St
liche Wirkung eingetragen worden ist und fir dessen Widerruf dementsprechend nachMaR~ ... =
Gabe des Artikels 101 Absatz 2 EPU das EPA zustandig ist: Denn der Bezug in Artikel 167 .

Absatz 2 der Verordniung (EG) Nr. 469/2009 auf die ,fiir den'Widerruf des entsprechenden .
Grundpatents zustandigle] Stelle® ist weit auszulegen, Dies folgt bereits daraus, dass das. -
- puropdische Patént in jedem Vertragsstaat fiir den es ‘erteilt worden ist, dieselbe Wirkung'
- hat und denselben Vorschriften unterliegt wie ein in diesem Staat erteiltes nationales Pa: -

- tent, soweit das EPU nichts anderes bestimmt (Art:ke! 2‘Absatz 2 EPU). Mangels spezieller.
" Vorschriften des EPU findet auf ergénzende Schutzzertifikate § 49a PatG in Verbindung mit 0

“Artikel 1l § 6a IntPatUbkG Anwendung. Bereits aus der Konzeption des EPU foigt: damit;

; *-dass nicht das EPA, sondetn die nationalen Patentamter der Vertragsstaaten fir den Wi '

: derruf der Verléngerung der Laufzett emes erganzenden Schutzzemflkats zusténdtg sind.

.Sowelt hmgegen speziellere. Vorschnften des Uberemkommens in Bezug auf ergénzende Gl
Schutzzertifikate fir europsische Patente und europaische Patente mit einheitlicher: Wir-

7Kung bestehen gehen dlese vor.: Insowelt kommt § 16a PatG nicht: zum Zuge

: _‘Zu Artlkel I §11 IntPatUka

- Digin dseser Vorschrlft verankerte Em‘tachtngung zur Besttmmung einer Bundesbehorde als

zentraler Behorde fur die Entgegennahme und Weiterleitung: der .vom EPA ausgehenden

“Rechtshilfeersuchen soll auch in'Ansehung européischer Patente mit emheuthcheerrkung i s
gelten. Wie Artikel 131 Absatz 2 EPU zeigt, sind insbesondere Beweisaufnahmen Anwen= 0

*dungsfalle fur Rechtshilfeersuchen. Beweisaufnahmen konnen in verschiedenen Verfah-

< rensstadien vor dem EPA stattfinden, so etwa im Rahmen des Emspruchsverfahrens, vl L

Regel 119 Absatz 1 EPU. Es ist daher nicht ausgeschlossen, dass Rechtshilfeersuchen

. “des EPA atich nach.Eintritt der einheitlichen Wirkung eines europaischen Patents an die Lo
-‘“zentralen Behérden der Vertragsmitgliedstaaten des EPU genchtet werden: Ein-Anwen- =

* dungsfall ist etwa das Emspruchsverfahren da Einspriiche gegen ein europausches Patent

- gemal Artikel 99 Absatz 1 Satz 1 EPU innerhalb von neun Monaten nach Bekanntmachung .
des Hinweises auf die Ereilung des europatschen Patents im Europdischen Patentblatt

eingelegt werden kénnen. Demgegeniber muss die einheitliche Wirkung spatestens einen

Monatnach der:Veroffentiichung des Hinweises auf die Erteilung des etiropaischen Patents o

im Européischen Patentblatt beantragf werden: Folglich kann die einheitliche Wirkung des o S o

europélschen Patents bereits vor Emleltung eines Emspruchsverfahrens emtreten

o Zu Artikel s 12 IntPatUka

: '.Artuket g 12 IntPatUbkG regelt dxe Zusténd:gke:t fur den Entzug des Geschaftss:tzes gines.
~zugelassenen Vertreters nach dem EPU. Auch diese Vorschrift sofl fr europaische Patente
“-mit einheitlicher Wirkung gelten. Denn sie bezieht sich auf Artike! 134 Absatz 6 Satz 1 und

-+ Absatz 8 EPU. Dort wird wiederum Bezug genommen auf die nach dem EPU geschaffenen
Verfahren Hierzu gehtrt etwa das Verfahren zur Erteiling der europaischen Patente. Die-

ises Erteﬂungsverfahren ist auch fiir europaische Patente mit einheitlicher Wirkung relevant,

- da die Erteilung eines europalschen Patents zwmgende Voraussetzung der Ertangung des

: : emheuthchen Schutzes ist.
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- Zu Artlkel (/] § 13 IntPatUka

. ‘Diese Vorschrift regelt Emzelhetten im Zusammenhang mit Ersuchen deutscher Genchte‘
- an das EPA um Erstattung technischer Gutachten nach Artikel 25 EPU. Sie soll ebenfalls.

. -schiiefliche Zusténdigkeit. Fur Klagen im Zusammenhang ‘mit Patenten und ergénzenden
- Schutzzertifi katen,die nicht in die ausschlieBliche Zustandlgkeit des Einheitlichen Patent-
- gerichts fatien, sind aber nachArtikel 32 Absatz 2 des Ubereinkormmens weiterhin die hati:

tikels 1. § 5 Absatz 1.Satz 2 IntPatUbKG jn Verbindung mit dem neuen Artikel Il §15.Ab-
o satz 1 Satz.2'IntPatiJbkG in Betracht; also bei Klagen genchtet -auf die Ubertragung eines’
. ‘europénschen Patents mit- emheuthcher Wirkung, wenn die entsprechende Erfindung vori.
einem Nichtberechtigten angemeldet wurde und es spater zu emer Patenterteﬂung und. zum

oz Artikel i § 14 lntPatUka

: Artlkel i§ 14 IntPatUbkG steltt due Anmeldung emer nach § 93 des Strafgesetzes gehelm-
 haltungsbedurftigen Erfi ndiing beim EPA unter Strafe. Die Vorschrift soll auch fir européi-

- Ertellung eines europalschen Patents ‘sowie em spaterer Emtntt der emhelthchen Wirkung
o mcht ausgeschlossen sind.. E . .

‘-Vorschriften des Artlkels i IntPatUka dle fur. das europalsche Patent mlt emhelth-
~cher Wirkung nicht ge!ten solien: .

" Artikel ll §6, § 7 bis § 9 IntPatUbkG werden in Artikel § 15 Absatz 1 IntPatUbkG mcht'

: Dxe Vorschnft des Artikels 1§6 lntPatUka regelt dle Nlchtlgerktérung emes européuschen‘
‘Patents und ihre. Folgen. Sie kann fur europﬁlsche Patente mit einheitlicher Wirkung nicht.

- gericht nach Artikel 23 Absatz 1 Buchstaben d ind e des Uberemkommens die ausschlief-
- liche Zustandigkeit fur Klagen und Widerkiagen auf Nichtigerkiariing von européischen Pa-

-~ tenten und europénschen Patenten mit einheitlicher Wirkung zustehen. Zudem sieht Arti-
* kel 65 des Ubereinkommens eine explizite Regeiung fur Falle der gerichtlichen Entschei-
- dung tber:die. Gmtlgkelt eines europdischen Patents und emes europaischen Patents mit
. emhexthcher erkung vor. . .

: ,Art:kel n§7 IntPatUpkG enthétt Regelungen in Bezug auf dxe Zahlung von Jahresgebuhren
fiir mit Wirkung flr.die. ‘Bundesrepublik Deutschland erteilte europdische Patente. Auch
 diese Vorschrift kann nicht fur europdische Patente mit einheitlicher Witkung gelten. Denn
* die Jahresgebiihren fiir diese Patente werden insbesonders in Artikel 9 Absatz 2 und inden -

< die Europalsche Patentorganisation zu entrichten, Artikel 11 Absatz 1 derVerordnung (EU)
- Nr.1257/2012. Neben den genannten speziellen Vorschriften bestent far europdische Pa-
- tente mit einheitlicher Wirkung daher kein Anwendungsberelch fiir Artikel 1l § 7 IntPatUpkG.

- - einheitliche Wirkung des europélschen Patents wird eigens in Artikel II.§ 15 Absatz 3 Int-
* “PatUbkG geregelt. Im Ubrigen enthait Regel 13 Absatz 6 des Entwurfs der Durchfdhrungs-

- prdnung zum einheitlichen Patentschutz sine weitere: Bestxmmung zur Falligkeit der Jah*
“resgebuhr, die derjenigen inArtikel 11 § 7 Absatz 2 IntPatUbkG fUr européische Patente ent-

. spricht. Denn diese. Regel bestammt dass Regel 51 Absatz 5 EPU dann Anwendung findet,

. nach Artikel 81 des Ubereinkommens Erfolg hat. Das bedeutet, dass sich Regel 13 Ab-
: satz 6 des Entwurfs der Durchfuhrungsordnung zum emhelthchen Patentschutz auf solche :

. 7 -23- . pearbeitingsstand: 11.12.2015 8111 U Formatiert: Schriftart: 9.Pt, -

fur europdische Patente mit einheitlicher Wirkung gelten. Denn das Einheitliche Patentge-
richt besitzt zwar nach Artikel-32'Absatz' 1 des Ubereinkommens eine weitreichende aus-

onalen Gerichte der Vertragsmntgliedstaaten zustandig. Dies kommt etwain: Falien des Ar-

Eintritt der emhelttlchen Wu'kung gekommen lst

sche Paténte mit einheitlicher Wirkung gelten, da trotz einer unizulsssigen Anmeldung die

erwahnt da dlese fur europansche Patente mit emherthcher Wu'kung mcht ge!ten sollen. -

gelten. Denn nach dem Inkrafttreten des Ubereinkommens wird dem Einhettiichien Patent:

Artikein 11 bis 13 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 geregelt. Diese Geblihren sind an

Der Sonderfall der Falligkeit der Jahresgebuhren bei einer Zurlickweisung des Antrags auf

wenn ein Antrag auf Uberprufung oder ein Antrag auf Wiederaufnahmie des Verfahrens

Geldscht: Bearbertu sstand: 11 12 2015 811 Uhr o
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g gelten: Denn-sie betrifft Falle, in denen eine europé:sche Patentanmeldung nach-Artikel 77
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- Fane bezueht in denen em zuvor aufgehobenes europélsches Patent mn emhelthcher er- b
. kung wreder auﬂebt : -

Amkel ll § 8 IntPatUka verb:etet den doppelten Schutz’ emer Erﬁndung sowohl durch ein
~im Vlerfahren nach dem Patentgesetz erteiltes Patent als auch durch einmit Witkung fur die -
~ Bundesrepublik Deutschland erteiltes europaisches: Patent - Diese Vorschrift soll nicht fir:
: européssche Patente mit-einheitlicher Wirkung gelten. Denn msowelt wurd eine gesonderte'
. Regelung in Artikel 11 §. 18 intPatUka getroffen. - L

: Artlkel I § 9 IntPatUbkG: regelt dle Umwandlung einer eurdpéoschen Patentanmeldung in -
- girie nationale Anmeldung. Sie-soll fir européische Patente mit einheitlicher Wirkung nicht.

“.Satz 3EPU als zurickgenommen gilt; weil die Paténtanmeldung nicht rechtzeitig an das -
" EPA weitergeleitet wurde. Es kann dementsprechend nicht-mehr zu der Erteilung eines
- europaischen Patents kommen, einer wesenthchen Voraussetzung far die zusétzhche Er-
Iangung der emhesthchen Wtrkung : . :

Geltung der Vorschnften des Artlkels ) !ntPatUka fur: europélsche Patente bei ln- S
anspruchnahme der Ausnahmeregelungen des Artlkels 83 Absatz 1 und 3 des Uber—
- einkommens. .. e . :

“ - Das Uberemkommen sneht in Amkel 83 Ubergangsregelungen vor So besteht nach Artl-f
. kel 83 Absatz 1 des Ubereinkommens eine ~ nach Mafigabe des Absatzes 5 veridngerbare

ik ‘~ Ubergangszeit von sieben Jahren nach.dem Inkrafttreten des Ubereinkommens. Wahrend e 5

"dieser Zeit kdnnen Klagen:in ‘Bezug auf europaische Patente und erganzende Schutzzerti-.

fikate, die zu einem durch ein europdisches Patent geschutzten Erzeugnis ausgestellt wor- :

den sind; weiterhin bei nationalen Gerichten erhoben werden. Wird diese Regelung in An-

spruch  genommen, s0 gelten uneingeschrankt die Vorschriften des’ Artikels H- §§ 1 bis -

.14 IntPatUbkG. Denn nationalé Gerichte, die wahrend der Ubergangszeit angerufen wer-

. den, wenden nationales Recht an. Anderenfalls drohte eine uneinhgitliche Anwendung des
: Uberemkammens in den einzelnen’ Vertragsmxtghedstaaten was ausweislich des funften

.. 'Erwagungsgrundes zu dem:Ubereinkommen von dén Vertragsmxtghedstaaten nicht beab- -

- sichtigt war. Dort heilit es, dass die Vertragsmitgliedstaaten bei der Erzieliing des Uberein:
kommens von dem Wunsch geleitet wurden, durch die Errichtung des Einheitlichen Patent-
'genchts die Durchsetzung von Patentén und die Verteidigung gegen unbegrUndete Klagen
‘sowie Klagen im Zusammenhang mit Patenten; die fiir nichtig erklart: werden sollten; zu

" ’verbessemn und die Rechissicherhieit zu starken. Gerade zu diesem Zweck sieht Artikel 1. o

Absatz 1 des Ubereinkommens die Ernchtung des Einheitlichen Patentgerichts — eines ein- -
2~ heitlichen Gerichts — vor.’ Diese Erwéagungen spiegein die Auffassung des Vorbereitenden
“ “Ausschusses zur Erfichtung des Einheitlichen Patentgerichts; der von den Vertragsmit-
- gliedstaaten einberufen wurde, wider (siehe das Dokument ,,lnterpretatwe note Conse-.
~ quences of the apphcatnon of Article 83 UPCA“”) ' _ AR

: Amkel 83 Absatz 3 des Uberemkommens sieht eine’ zusétzhche Ausnahmeregelung vor. .-
Danach kann der:inhaber oder Anmelder. eines europaischen Patents, das insbesondere
vor Ablauf der oben genannten Uberganszeit erteilt ‘oder beantragt worden ist, sowie ein
- Inhaber eines erganzenden Schutzzertifikals, das zu einem durch ein europaisches Patent
‘geschiitzten- Erzeugnis erteilt worden ist, die ausschiieBliche Zustandigkeit des Einheitfi- -~
chen Patentgerichts: ausschiiefien, wenn noch keine Klage vor dem Einheitlichen Patent-

* gericht erhoben worden ist. Dies erfolgt durch Mitteiling tber die Inansprachnahme dieser
“~Ausnahmeregelung gegenuber der Kanzlei des Einheitlichen: Patentgenchts spatestens ei-
" nen Monat vor Ablauf der Ubergangszeit. Geschielit dies, so sind mangels ausschlieRlicher
Zustandigkeit des’ Einheitlichen-Patentgerichts die nationalen Gerichte der Vertragsmit-. =

Ty Intemet hﬂp Ihww. umﬁed-patent—courtorglnewsﬂ1-|n(erpretatwe-note-consequences-of the-apphcatxon*
of artncle-BS-upca i : . :
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" fall:die nationalen Vorschriften an, nicht hingegen das Ubereinkommen. Zur Begriindurig

o ,Artnkef 83 Absatz 1 des Uberemkommens Bezug genommen

. Zu Nummer 5 (Artlkel H § 15 Absatz 2 IntPatUka)

— Dte Neuregehmg in Arhkel I § 15 Absatz 2 lntPatUka entspncht der Vorgabe in Arttkel 4
_ Absatz 2 der Verordnung (EU) Nr..1257/2012. Sie stellt sicher, dass es nicht zu einer Kolii-

_Patents beantragt und tritt sie spater ein, so st diese mafsgebllch Denn aus Artikel 4 Ab-
. - satz 2 der Verordnung (EU) Ni.1257/2012 ergibt'sich, dass es in diesem Fall kein paralleles

‘ emzelnen Vertragsstaaten etwa die Bundesrepubllk Deutschland geben kann £

. '_Zu Nummer 5 (Artlkel I § 15 Absatz 3 lntPatUka)

ca Artlkel i § 15 Absatz 3 lntPatUka wird der Sonderfall der Félhgkert der Jahresgebuhren-
© im Falle der Zuriickweisung des. Antrags des Inhabers eines europdischen Patents auf ein-
* heitliche Wirkung geregelt. Wird der Antrag auf einheitliche erkung zurﬁckgewnesen S0
. besteht das Interesse des Pafentinhabers in der Regel darin, sein: Schutzrecht in Form ei-
. .nes europétschen Patents aufrechtzuerhalten, Um dies zu erreichen, muss der Inhaber

© " publik Deutschiand. erteilte europdische Patent nach den nationalen Vorschrifien an das
~ DPMA, vgi, Attikel 11 § 7 Absatz. 1 Satz 1 IntPatUbkG. Hierbei hat der Inhaber Zahlungsfris-
©© ten nach dem Patentkostengesetz zu beachten. Artikel Il § 15 Absatz 3 IntPatUbkG stellt

o "emhelthche Wirkung zuruckgewxesen worden ist. Dies kann erst nach Ausgang eines ge-

- _ Buchstabe | des Ubereinkommens zustandigen Einheitlichen Patentgencht der Fall sein.:
- - Anknlipfungspunkte fur die Bestimmung der Falligkeit zur Zahlung der Jahresgebuhren sind
. daher nach Artikel Il § 15 Absatz 3 IntPatUbkG die Zustellung der Entscheidung des EPA

. Satz 1des Patentkostengesetzes zugunsten des Patentmhabers eme spétere Félhgkert s0:
‘:st diese maﬂgebhch

. AZu Nummer 5 (Artlkel Il § 16 lntPatUka)

Attikel Il §16 lntPatUka hat Zwangshzenzen ah emem europauschen Patent it emheith-
_cher Wirkung zum Gegenstand. ‘Der zehnte Enwagungsgrund der Verordnung (EU).
- Nr. 1257/2012 macht deutlich, dass solche. Zwangshzenzen dem Recht der teilnehmenden.
. Mitgliedstaaten im Hinblick auf ihr jeweiliges Hoheitsgebiet unterliegen. Das bedeutet, dass
| ‘Zwangslizenzen an europdischen Patenten mit einheitlicher Wirkung fur die Bundesrepublik

- Europaische Patente mut emhenthcher Wzrkung smd msoweit wie nataonale Patente zu be-
,,handeln : : ; . : :

: Zu Nuinrier s (Amkel I § 17 lntPatUka)

Artikel H § 17 !ntPatUka stelit klar dass § 20 Absatz 1 Nummer1 PatG auf europélsche' ;
' Patente mit einheitlicher Wirkung nicht anwendbar ist. Diese Klarstellung ist aus folgenden
‘Gesichtspunkten erforderlich: § 20 Absatz 1 Nummer 1 PatG bestimmt, dass das (natio-

- DPMA verzichtet. Das Erloschen des Patents wegen eines Verzichts istin das vom DPMA».
i gefuhrte Reg:ster emzutragen § 30 Absatz 1 Satz 2 PatG D|e Verordnung (EU)
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ghedstaaten weiter zusténdng Dle natlonalen Genchte wenden auchin d:esem Ausnahme-

wird auf die vorstehenden Ausfuhrungen im:Zusammenhang mit der Ubergangszelt nach

sion der Schutzrechte, und zwar des europsischen Patents und des europaischen Patents
mit einheitlicher Wirkung, kommien kann. Wird'die einheitliche Wirkung des europaischen

Schutzrecht. alieine -auf der Grundlage des EPU mit Wirkung fur den Hoheltsberench der

rechtzeitig die Jahresgebuhren entrichten, und zwar fur das mit Wirkung fur die Bundesre-

sicher, dass diese Fristen nicht ablaufen, bevor endgliltig feststeht, dass der Antrag auf

richtlichen Verfahrens gegen die Entscheidung des EPA vor dem nach Artikel 32 Absatz 1

oder beieiner Klage nach Artikel 32 des Ubereinkommens die Zusteliung der Entscheidung
des Einheitlichen Patentgenchts die Rechtskraft erlangt. Ergibt sich nach § 3 Absatz 2

Deutschland erteilt werden kdnnen, und zwar in. dem national vorgesehenen Verfahren.

nale) Patent erlischt, wenn der Patentinhaber darauf durch: schriftliche Erklérung an das
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nicht ausdricklich vor. Der Verzicht. soll auch nicht auf dem Umweg Uber Artike! 7 Absatz 1

- tfir den einheitlichen Patentschutz nach-Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe a und b der Verord
- nung (EU) Nr. 1257/2012 zustandig. AuBerdem’kann das europélsche Patent mit einheitli-
. cher:Wirkung_ nur im Hinblick auf.alle teilnehmenden: M:tghedstaaten erléschen, :Artikel 3.

L Schutzbed[xrfms der beklagten Partei.

. betreffen wie dasjenige vor dem Einheitlichen Patentgericht. Durch diese Voraussetzung -

e emer wertenden Beurtellung zu untemehen

- £19113.37-3620-14-31-820-2015 |
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Nr 1257/2012 sneht ‘den Vemcht auf ein’ europé:sches Patent. mit emhelthcher erkung,'

dieser Verordnung nach deutschem materiellen Recht (§ 20 PatG) und deutschem Verfah
_rensrecht (etwa § 30 PatG) behandelt werden. Dies wiirde namlich zu Inkonsequenzen fith
‘. ‘fen: Denn nicht das DPMA, sondern das EPA ist fur die Verwaltung von Antragen von In-
. ‘habern europgischer Patente mit emheltllcher Wirkung und-die:Verwaltung des Registers. -

- “Absatz 2 Unterabsatz 2. der Verordnung (EU). Nr: 1257/2012, Dies wire bei Anwendung‘
" des § 20 Absatz 1 Nummer 1 PatG nicht der Fall. Daher wird durch.§ 17 IntPatUka Kiar-
. gestellt, dass der Verzicht auf das europalsche Patent mit emhetthcher erkung mcht § 200
~Absatz 1 Nummer1 PatG unten‘allt ERE '

: 'Zu Nummer 5 (Artlkel II § 18 lntPatUka)

. Die Neurege!ung in Amkel 1§ 18 IntPatUbkG schtagt als Ausglelch fir die Moghchkelt ‘des
" Doppelschutzes einen: Schutzmechanismus. fir Beklagte vor. Damit soll den: Bedenken:
Rechnung getragen werden, wonach. der Doppelschutz eine doppelte- Inanspruchnahme
. efmégliche (vgl. insoweit die Ausfihrungen des Gesetzgebers bei der Emfu‘nrung des. Dop- .
pe!schutzverbots BIPMZ1976 322 327) ‘ -

: 'Zu Nummer 5: (Artlkel II § 18 Absatz 1: lntPatUka)

f‘AmkeI 11§18 Absatz 1 IntPatUka schlagt die Emfunrung der Emrede der doppelten Inan- L
. spruchnahme vor. Diese Einrede soll der beklagten Partei in Verletzungsverfahren vorden i
. -deutschen Gerichten-zustehen. Nur in dlesen Verletzungsverfahren besteht ein erhﬁhtes: :

%

Dle Vorschnft setzt ‘einen’ Doppelschutz ‘durch ein- natnonales Patent und ein europélsches-

" Patent oder ¢ ein europalsches Patent mit einheitlicher Wirkung voraus. Gegenstand beider o

. “Schutzrechte muss sine Erfi indung sein, die demselben Erfinder oder seinem Rechtsnach- ;
. 'folger mit dem glelchen Zettrang erteilt worden !St :

: 1AuBerdem regeit die Vorschnft dle Sltuatlon in der vor emem natxonalen Gencht em Ver- e e
fahren wegen. Verlétzung oder drohender Verletzung eines nationalen Patents’ emgelextet- e
- wird und vor dem Einheitlichen Patentgencht das europaische Patent oder das europaische =
. Patent mit einheitlicher Wirkung Gegenstand eines rechtshéngtgen oder rechtskraftig ab-
“geschlossenen: Verfahrens. |st Es wird auch die: Sttuat:on erfasst inder das deutsche Ge-

richt zuerst angerufen wird. [ . :

n den Verfahren vordem; nahonalen Ger:cht und vor dem Emhenﬂxchen Patentgencht muss:
- Parteiidentitat auf Kiager- und Beklagtenseite bestehen: Nur dann erscheint die doppelte -
- Inanspruchnahme der bekiagten-Partei nicht: gerechtfertlgt Falle, in.denen dié Parteiidenti-
tat iber Strohmannkonstruktuonen umgangen werden soll, kbnnen unter Heranziehung der -
S .Grundsatze von Treu und Glauben gelost werden Dre Vorschnft istinsoweitan § 145 PatG :
angelehnt ; . . 2 :

‘ Das Verfahren vor dem deutschen Gencht muss dieselbe oder sing glenchamge Handlung .l
: .wnrd Klargéstellt, dass die angeariffens Ausfiihrungsform in dem nationalen: Verfahren und

ine dem;emgen vor dem Einheitlichen Patentgericht vollsténdig oder weitgehend: identlsch E
‘ seinmuss. Ob Letsteres zu'bejahen ist, ist - = dhnlich wie |m Zusammenhang m:t § 145 PatG o

'Dle Einrede ist als prozesshmdemde Emrede ausgestaltet d:e zur Unzuléssngkelt fuht. -
: sowext besteht ebenfalls eine Parallelstét zu § 145 PatG Dxe Unzuléssxgkelt grem aber nur
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’ L ein; sowelt das nanonale Patent und das europa:sche Patent bzw das europévsche Patent
Lo _mrt emhemlcher erkung dieselbe Erf ndung schutzen '

_nahme bis Zum Beglnn der mindlichen Verhandlung riigt. Die beklagte Partei muss sich
- also ausdmckhch auf die Einfede berufen. insoweit ist die: Vorschrift § 145 PatG und in ih-

. ,den ob sie das Verfahren vor.dem deutschen Gencht fortsetzen mdchte g

e Zu Nummer 5 (Artikel 1 § 18 Absatz 2 IntPatUka)

-§18 Absatz 1 lntPatUka das Verfahren in allen instanzen aussetzen, um den Einzelfall

--schen Verfahrens, ist auch das’ Einheitliche: Patent_gencht aufgerufen eine: Lbsung fUr den

.- Durch die vorgeschlagene Anderung werden Artikel i § 18 Absatz 1 und Absatzz lnt-,
= PatUka fUr erganzende Schutzzemf kate 2ur Anwendung gebracht
e Zu Nummer 5 (Artukel Il §18 Absatz 4 lntPatUka)

s .Artlkel 1§ 18 Absatz 4 IntPatUka bestnmmt ‘dass Artlkel s 18 Absatz 1 und Absatz 2 lnt-.
- PatlbkG nicht for vorlaufige ader sichernde: MaRnahmen gelten. sollen. Hierdurch wird si-
' chergestellt dass der durch Schnelhgkext gekennzenchnete emstwexhge Rechtsschutz mcht
: 'beemtrachtlgt w;rd : : S o

Zu Nummer 5 (Art:kel i § 19 |ntPatUka) ‘ , .
. Amkel it § 19 ntPatUka passt das deutsche Recht an die Vorgaben des Uberemkom--_

'-gen und Anorc nungen des. Emhelthchen Patentgenchts an.

- Zu Nummer 5 (Artlkel g 1 9 Absatz 1 IntPatUka)

'Amke( il § 19 Absatz 1 Satz 1 1ntPatUka grenft due Vorgaben des Uberemkommens m Ar-
~und Anordnungen des: Emhelthchen Patentgenchts in al!en Vertragsmrtglledstaaten voll-.
. bedatf és dabei nicht. Denn Artikel 82 Absatz 1 Satz 2 des Ubereinkommens regelt, dass
©_die Anordnung zur Vollstreckung emer Entschetdung der Entscheldung des Emhe}tllchen .
Patentgenchts beugefugt wurd E . . e

- Artukel 11§ 19 Absatz 1 Satz 2 IntPatUka erklart due Vorschnften uber die Zwangsvollstre— '
. Ckung inlandischer Entsche(dungen far smngemé!& anwendbar, soweit nicht Sonderbestim--

kel § 19 Absatz 1 Satz 2 IntPatUbkG den Vorgaben des Artikeis 82 Absatz 3 des Uber-

o . richts werden unter den gleichen Bedingungen vollstreckt wie Entschetdungen dle in dem
» Vertragsmxtghedstaat m dem dle Voﬂstreckung erfolgt ergangen sind. e

| 19113.37:3620-14-31-820-2015 -

27

Schhemlch setzt die Emrede voraus dass’ dle beklagte Partex dle doppelte Inanspruc

rém Wortiaut § 1032 ZPQ ' 'nachgebildet. Dadurch; dass die Einrede der doppelten Iran-
spruchnahme verzichtbar ist; erhélt die beklagte Partei die Méglichkeit, sefbst zu entschel-

Nach der vorgeschlagenen Regelung kénnen deutsche Genchte in Féllen des Amkels H'
angemessen behandeln zu kénnen. im Ubrigen, insbesondere nach Abschluss des deut-

Fall der doppelten Inanspruchnahme 2u fi nden

Zu Nummer 5 (Artlkel ll § 18 Absatz 3 IntPatUka)

mens und der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts zur Vollstreckung der Entsche:dun-“

tikel 82 Absatz 1 Satz 1.und Satz 2 auf. Diese Vorschrift bestimmt, dass Entscheidungen

streckbar sind. Einer gesonderten Klauselerteilung. hach deutschem Vollstreckungsrecht

mungen in Artikel 11 § 19 Absatz 3 und 4 IntPatUbkG ehithalten sind. ‘Damit entspricht Arti-

einkommens, wonach das Vollstreckungsverfahren ‘unbeschadet des Ubereinkommens
und der Satzung des’ Einheitlichen Patentgerichts dem Recht des Vertragsmitgliedstaafes
unterliegt, in dem die Vollstreckung erfolgt. Entscheidungen des Einheitlichen. Patentge—
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Amkei Il § 19 Absatz1 Satz3 IntPatUka stellt klar dass spezneﬂere Vorschnﬁen des:

. Ubereinkommens und derSatzung des Einheitlichen Patentgerichts vorrangrg anzuwenden ,

o smd Dies fo!gt aus Artlke! 82 Absatz 3 Satz 1 des Uberemkommens i

zu Nummer 5 (Amkel i § 19 Absatz 2 lntPatUka)

‘ _-Amkel H § 19 Absatz 2. Satz1 lntPatUka besttmmt dass die Zwangsvollstreckung nur:
dann begmnen darf, wenn der Elntntt der fiir-die Vollstreckung erforderlichen Vorausset--
" zungen ‘durch in.deutscher Sprache- efrichtete oder Ubersetzte Urkunden belegtist. Hier-- =
~ durch - wird: gewéhrlelstet ‘dass die deutschenVollstreckungsorgane. insbesondere bei-
fremdsprachugen Titeln von Zweifeln und Unsicherheiten entlastet werden und dte Vollstre- G
o ckung auf einer swheren Rechtsgrundlage erfolgen kann : :

Pitikel i § 19 Absatz 2 Satz 2 IntPatUbkG enthalt wextere Vorgaben fiir die Ersteuung der .
..~ Ubersetzung in die deutsche Sprache. Die Vorschriftist § 1113 ZPO nachgebildet, der die. - :
. parallele Problematik in Bezug auf die Verordnung (EU) Nr. 1215/2012 des ‘Europaischen .
Parlaments und des Rates vom 12. Dezember 2012 Uber die genchthche Zusténdigkeitund

. -die Anerkennung und Vollstreckung von: Entscheudungen in Zlvd- und Handelssachen
5 (Bru$sei-la-Verordnung) betnfft : i R
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.'.“‘Dre Kosten etwaiger Ubersetzungen werden nach Amkel i §19 AbsatzZ Satz3|nt~ , ‘

‘PatUbkG dem Vollstreckungsgléublger auferleat, da er dafir Sorge tragen muss dass die
: Voraussetzungen fur die Vollstreckung geschaffen und darge!egt sind.. :

'FZu Nummer 5 (Artxkel 1 § 19 Absatz 3 lntPatUka)

: Amkel i § 19 Absatz 3 IntPatUka enthalt eine Zusténdlgkeltsregel Diese: Regel verfolgt o k
‘das Ziel, vollstreckungsrechtliche Antrége und Rechtsbehelfe mit starkem Bezug zum pa-
- -tentrechtiichen Erkenntnisverfahren bei bestimmten Gerichten zu konzentrieren, um eine

" Spezialisierung zu ermbghchen und eine Zersplitterung der Rechtslage durch eine Vielzahl® - -

L : zusténdxger Gerichte mit moghcherwe;se wnderspruchhchen Entscherdungen zu vermenden - A‘

- Zu diesen Antrégen und Rechtsbehelfen gehdren Antrage nach §§ 887 888 ZPO auf VoH— .

- streckiing von Anspriichen auf vertretbare und: nicht.vertretbare Handlungen Antrige ge-

. mal § 890 ZPO auf Erzwingung von Unterlassungen und Duldungen sowie Vollstreckungs- = -
-~ 'abwehrklagen nach § 767 ZPO. in diesen Fallen sieht die ZPO die Zustandigkeit des Pro-

.- zessgerichts des ersten Rechtszuges vor. Da dies das Einheitliche Patentgericht ware, st
duese Zustandngkext durch eme soiche bestnmmter deutscher Genchte zu ersetzen

“ Die vorgeschrlebene sachhche Zusténdlgkent folgt der Konzentrahonsbest:mmung des e
1§ 143 Absatz 1 und 2 PatG: Fir die in Artikel Il § 19 Absatz 3:Satz 1 IntPatUbkG erwahnten©
_Antrige und Klagen sind die'Landgerichte zusténd!g, und zwar ohne Riicksicht auf den”

Streitwert. Haben. die Lander die Zustandigkeit fOr Patentstreitsachen nach.§ 143 Ab-

satz2 PatG bestimmten Landgerichten zugew:esen 50 gilt diese Zuweisung smngema(&
2 Hlerdurch wird eme Konzentratuonswxrkung wie in Patentstre;tsachen etreicht.

5 D|e Regelung der drthchen Zusténd:gkelt istan§ 1086 Absatz 12ZP0O angelehnt der auf

- den Wohnsitz.oder den Sitz dés Schuldneérs, hilfsweise ‘auf den Ort der Zwangsvollstre-
".ckung, abstellt. Dadurch wird:die értliche und sachliche Nahe des Vonstreckungsorgans

- bzw. des Gerichts zur ;ewemgen ZwangsvollstreckungsmaBnahme gewahrt: AuReérdem bil- L
 -det § 1086 Absatz 1 ZPO den Ankniipfungspunkt fiir weitere Vorschriffen innerhalb der o
2P0, die die vergleichbare Problematik regeln, dass ein im Inland vollstreckungsféhlger

“ Titel von einem ausldndischen Gericht errichtet wurde und es daher an einem deutschen -

.- Prozessgericht des ersten Rechiszuges fehlt. Hlerzu gehéren §§ 1096 Absatz 2,1109 Ab-: o

:‘,,satzZund§1117Absatz1ZPO ; S
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. Der Umstand dass der nach Artlkel §19 Absatz 3 !ntPatUka bestxmmte Genchtsstand
- ausschliefiich ist, ergibt sich bereits aus Artikel 11§ 19 Absatz 1.Satz 2 IntPatUka in Ver-
bmdung mit § 802 ZPO. Eme K!arstellung ist daher entbehrlich. : .

. Emer uber Artokel ll § 19 Absatz 3 IntPatUka hmausgehenden Zustandugkeltsregel bedarf_
-es picht: For vollstreckungsrechthche Antrage und Rechtsbehelfe ohne starken Bezug zum

Erkenntnisverfahren gilt die - allgemeine 'Verweisregel - des’ Attikels 1i §19 Absatz 1

“Satz 2 intPatUbkG. Bei diesen Antragen und Rechtsbehelfen bedarf es keiner Konzentra-
tcon der Zusténdlgkenten we:l patentspeznf‘ sche Rechtsfragen mcht im Vordergrund stehen

2u Nummer 5 (Artlkel g 19 Absatz 4 IntPatUka)

L Attiked 1l § 19 Absatz 4 IntPatUbkG. stellt klar dass eine Ausweltung der Préklusuon nach
- '§ 767 Absatz 2ZPO auf gerichtliche Vergleiche — im Unterschied zu § 1086 Absatz 227P0
~ =~ nicht-geboten ist. Nach Artikel 82 Absatz 3 Satz 2 des Ubereinkommens werden Ent-

scheldungen des Einheitlichen Patentgenchts unter den gleichen Bedingungen vollstreckt

wie Entscheudungen die in'dem Vertragsimitgliedstaat, in dem die Violistreckung érfolgt, er-

gangen sind. Eine Prékiusion von' Einwendungen ist dalhier bei entsprechenden Titeln wie
gerichtlichen Verglelchen nicht gerechtfertngt Dies ist auch: sachgerecht, weil dl_e Berecht|~

" gung des Anspruchs in dlesen Fall noch nicht gerichtlich Uberpruﬂ worden ist.

Die Vorschnft erstreckt sich nicht auf bffentlrche Urkunden da Artrkel 82 Absatz 3 Satz 2

des Uberemkommens diese nicht:ausdrickiich erwshnt. Insoweit weicht das Ubereinkom-
men etwa von der Briissel-la-Verordnung ab, wo die Vorschrift des Artikels 41 Absatz 1

Lo Satz @ ‘auf sffentliche Urkunden gemaR Artikel 58 Absatz 1 Unterabsatz 2 sinngeman an-
. zuwenden ist. Diese Verordnung ist in def Bundesrepublik Deutschiand im Grundsatz auf
. die.Entscheidungen des Einheitlichen Patentgerichts gem4R Artikel 71d Absatz 1 Satz 2

nicht-anwendbar. Fur die Bundesrepublik Deutschland als Unterzetchnerstaat des Uberem-

G kommens geiten vielmehr che Bestlmmungen des Uberemkommens selbst

o Zu Nummer 5 (Artlkel 0 § 20 IntPatUka)

 Artikel 1l § 20 IntPatUbkG gewshrleistet, dass besttmmte Ansprbche des Emhelthchen Pa-'
_ tentgerichts in Ubereinstimmung mit den Vorgaben des Uberemkommens und deér Satzung
‘des Emheltllchen Patentgenchts rm Inland belgetrleben werden kéSnnen . :

= "Zu Nummer 5 (Artlkel g 2 Absatz 1 !ntPatUka)

: I,Nach Amkel lI § 20 Absatz 1 IntPatUka sind Vorschnﬁen der JBevtrO auf dle Bextrelbung
“ivon Ordnungs- und Zwangsgeldem sowie der sonstigen dem § 1 Absatz 1 JBeitrO entspre-
£ _‘chenden Anspruche des Emhexthchen Patentgenchts smngemérs anwendbar :

Damit entspncht die Neuregelung Artikel 82 Absatz 1.3 und 4 des Uberemkommens sowie

. den erganzenden Bestimmungen in der nach MaBgabe des Ubereinkommens zu erassen-

den Verfahrensordnung des Emheuthchen Patentgerichts. Denn ‘Artikel 82 Absatz 4 Satz 1
des Ubereinkommens bestimmt, dass eine Partel, die einer Anordnung des Einheitlichen

- Patentgerichis nicht Folge leistet, mit:an das Gencht zu zahlenden Zwangsgeldern belegt
- werden kann. Ergénzend sieht der Entwurf der Verfahrensordnung des Einheitlichen Pa-
" tentgerichts [Fundstelle noch unbekannt] eine dem Artikel B2 Absatz 4 des Ubereinkom-

mens entsprechende Vorschrift fir Zeugen in Regel 179 Absatz 2 vor. Diese Regel ist sinn

gemah auf Sachverstandlge der Partenen nach Reget 181 Absatz 1 und auf gerichtlich be-
. stelite Sachversténdige nach Regel 188 des Entwurfs der Verfahrensordnung des Einheit-
- lichen Patentgerichts anwendbar, Entsche;dungen und Anordnungen des Einheitlichen Pa-
*fentgerichts sind nach Mallgabe des Artikels 82 Absatz 1 Satz 1 des Ubereinkommens in
allen Vertragsmltghedstaaten vollstreckbar. Das Voﬂstreckungsverfahren unterliegt nach
‘Artikel 82 Absatz 3 Satz 1 des Uberemkommens unbeschadet des Ubereinkommens und

. der Satzung des. Emhexthchen Patentgenchts dem Recht des Vertragsmrtghedstaates, in

. 19113 37:3620-14-31-820:2015
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: dem dxe Vollstreckung erfolgt Dabei st der Begnff der Vollstreckung weit: zu verstehen und

- umfasst auch die Vollstreckung der Anspriiche des Emhexthchen Patentgerichts. Fir derar— !
- »nge Beltrexbungen ist im Inland dle JBestrO matsgebhch : it

-;Amkei n §20 Absatz 1 lntPatUka nlmmt mcht nur Bezug auf Ordnungs- und Zwangsgel- e

_ der; sondern ebenfalls auf weifere Arispriiche, die denjenigen in § 1 Absatz 1. JBeitrO ent-

sprechen Durch diese Bezugnahme wird dafiir Sorge'getragen; dass Anspriiche wie solche

o jm Falle der Riickzahlung von. Prozesskostenhilfe (Regel 382 des Entwurfs der Verfahrens-

ordnung des.Einheitlichen Patentgerichts), der Beitreibung von Gerichtskosten des: Emhent- :

' » hchen Patentgenchts oder. der Ruckzahlung zu viel gezah(ter Betrige mxt erfasst; werden

" Die Neuregetung steut im Ubngen wie auch Artikel 1 § 19 Absatz 1 Satz 3 IntPatUka =
" Klar, dass speziéllere Vorschriften des Ubereinkommens und der Satzung des Einheitlichen :
- Patentgenchts Vorrang genleBen Dses folgt aus Amkel 82 Absatz 3 Satz 1 des Uberem— ;

B 'kommens

Zu Nummer 5 (Art:kel ns§ 20 Absatz 2 IntPatUka)

 Atikel 11 § 20 Absatz 2 !ntPatUka enthalt eine Regelung zur: Zusténdigkent der beltrelben-,'. :
. "den Behérde. Vollstreckungsbehorde fir Anspriiche nach Absatz 1 der Vorschrift ist das:: -
- BtJ. Die Regelung ist § 2 Absatz 2 JBeitrO ‘aufgrund der vergleichbaren Interessenlage i

b nachgeblldet Hierdurch wurd der Aufgabenkrels des Bfd. enNeltert

'Art;kel X Nummer 3 lntPatUka besnmmt dass w;chtlge Anderungen im Zusammenhang L
it dem netien suropaischen Patentsystern im Bundesgesetzblatt beKanntzumachen sind.
Hierbei handelt es sich um Anderungen der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts, die - =

' Verfahrensordnung des Emhelthchen Patentgenchts und uhre Anderungen

Die Ubergangsregel bestimmt aus Grimden der Rechtssacherhelt dass das neue. System'f i
-.des Doppelschutzes und Doppelschutzverbots nur fur solche nationalen Patente gilt, flirdie ™ -
- der Hinweis atif die Erteilung nach dem Tag des Inkrafttretens des (Jbereinkommens ver= ..

" dffentlicht worden ist: Dementsprechend gilt das bisherige Recht fir diejenigen naticnaten

-Patente, fur die der Hinweis auf die Erteilung vor dem Tag des Inkrafitretens des Uberein-

~ kommens verbffentlicht worden ist. Hieraus folgt, dass fur erganzende Schutzzertifikate, fur- .
die nach Malgabe des Artikels Il § 18 Absatz 3 intPatUbkG der Doppelschutz ermoglicht.
wird, der Tag der Veréffentllchung des Hmwelses ‘auf dle Ertellung des Grundpatents ent-

scheldend ist.

2 (Anderung des Patentgesetzes)

Da das Uberemkommen d;e Zusténdlgkext fiit Genchtsverfahren tber europélsche Patente o
- und europaische Patente mit einheitlicher Wukung weitgehend auf das Einheitliche Patent--
.. -gericht tibertragen wird, ist es erforderlich, in dem vom DPMA gefuhrten:Register den Tag =
- der Eintragung der einheitlichen Wirkung sines europatschen Patents. und den Tag des
- Eintritts der Wirkung des europ#ischen Patents mit einheitlicher Wirkung einzutragen. Auf

diese 2wei Zeitpunkte beziehen sich Artikel 3 Absatz 1 und Artikel 4 Absatz 1 der Verord-

‘nung (EU) Nr. 1257/2012 § 30 Absatz‘l PatG wird dementsprechend .um‘ einen netien

Satz Sergénu ‘

‘ AftikelLS regelt das Inkrafttreten des Gesetzes. - R
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i Nach Attikel 3 Absatz1 fritt Art:kel 1 Nummer1 und Nummer 3am Tag nach der Verkun-

s lntPatUka sow:e die Emfﬂgung der Uberschnﬁ zu Atikel Il § 6a lntPatUka

Cm Ubrigen tritt das Gesetz dann in Kraft wenn das Uberemkommen in Kraft tntt Der Tag:
- des, !nkraﬁtretens des Uberemkommens istim Bundesgesetzblatt bekanntzugeben

 =31: . pearbeitungsstend; 11122015 811 Ung

dung des Gesetzes in Kraft, Diese. Nummiern betreffen die Anderung der Uberschrift des

. 19113.37-3620-14-31-820-2015 -
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