- ‘Gesendet: ' - .- Mittwoch, 27. April 2016 22 52
CAn: - . T schiicke, Corinna ity s e
CCe L L Sprachburo Schade, Elke, Schtebel Gudrun IVA3 Karcher, Johannes R
‘Betreff: . ... - o AW HiEntwurf: 2Ur Anpassung patentrechthcher Vorschnften auf Grund der‘ ;
. e ... europdischen Patentreform (Begleltgesetz) Bitte um Mz blS morgen, B
L e e --;'_,..2742016 DS : '
Anlagen: - . . o016 04 27 Begleltgesetz nach Hausbete«hgung vor KabVL (bunt) docx

«

- 2.weiter S, 6§18 Absatz 1 Nummer 2 es wurde der Amkel "des" vor “europalschen Patents m&t emheltllcher
erkung" emgefugt : . ; :

' '3 S. 8 u § 30 PatG das ":st" |st nun mit der Zelchenformatvorlagé “Verwels" mark:ert

" .. Eintragung der Einheitlichen erkung des europa:schen Patents sowié *der* **mgtgetedte** Tag des Emtrntts der. .
: erkung des europalschen Patents mlt emhelthcher Wnrkung Jzd vermerken

oo ,BernadetteMakosku el s
* iReferentin - iy

. Von: Schucke Connna '
- Gesendet: Mittwoch, 27. Apnl 2016 17 05
"An: Makoskf, Bernadette : '
'.'Cc Sprachburo Schade, Elke, Schlebel Gudrun lVA3~

o Zew//?‘ ’M BW/Z"/(Q}"' 1136

‘Vom: .o " Makoski, Bemadette

. Liebe Ffa'U'Dr. Schﬁcke =

: lch habe den Entwurf angepasst 50 wie mlt Ihnen im Emzelnen besprochen ' :
Bei der Ubernahme der Anderungen haben sich zwei kleine Folgeanpassungen ergeben lch erlaube miir ,
nzunehmen, dass diese fur Sie- unproblematlsch smd da sie der mit thnen besprochenen lntentlon entsprechen ch

: 41 s. 6 § 18 Absatz 1 Nummer 2 es wurde am Anfang em “wenn" emgefugt

74 welter S 8 2u § 30 PatG Léschen der Bezugnahme auf dne "Angaben" und Anpassung des Wortlauts.

; Vnelen Dank und beste GruBe

ReferatlliB4- - 0 e e e e

19113.22-3620-14-31-341-2

vnelen Dank fur lhre Nachncht und das gute Telefonat heute Nachmlttag

-rwéhne sie soglelch gesondert

~in der Anlage finden S|e eine Fassung des Entwurfs, in der dle Anderungen auf S 6 und 8 gelb hervorgehoben sund.}'-

Folgeanderung Emfugung von "m|tgete|lte" vor dem Tag des Emtntts der erkung des. europalschen Patents mtt L
ﬂ\elnhenhcher Wirkung um zu verdeuthchen dass auch diese Angabe vom EPA mitgeteilt wird: - ’ :

016

' Folgeanderung in. Nummer 1 wurde zur Klarstellung ein "und" am: Ende emgefugt um deuthch zu machen dass d{é '
' .,Voraussetzungen der Nummern 1-3 kumulatlv vorhegen mussen o s

hsgesamt lautet die Passage: "In dem Reglster sind ferner *der* vom. Europalschen Patentamt: mﬁgetetlt*e* Tag der? <




= ' o ' : 19113.22- 362014 31- 341-2016 '
= Betreff AW: IllEntwurf 2ur Anpassung patentrechthcher Vorschnften auf Grund der europalschen Patentreform o ;

(Begle;tgesetz), Bltte um Mz bis morgen, 2742016 oS - oo e e T
v'Llebe Frau Makoskn, SoR s

'anben ubersende nch thnen den mit. thk auf eNorm sowze den rechtsformhch und sprachhch gepruften Entwurf 2ur

B Y_Anpassung patentrechthcherVorschnften B e e K B Coee

- In; Anbetracht der gesetzten Frist konnte die sprachhche Prufung nur eine kursOrlsche sein — ich habe mich auf die

: Stellen'im Anderungsmodus beschrénkt: (Danke fiir's Kenntllchmachenl) Ich bin mir Ihrer "Néte" natdrlich durchaus

. -bewusst, muss der.Form halber darauf: hinweisen, dass der Extwurf weiterhin nur. sehr schwer verstandlich ist..
2 Aufgrund der Fnstsetzung habe ich aber auf. weltere/nahere Ausfuhrungen msbesondere g 18 Abs 1 Nr 2

: lntPatUka verz;chtet E : S

Fiir eventuel!e Ruckfragen stehen wir Ihnen Jederzelt gern zur Verfugung
g Mut freundhchen GruBen

- Corinna Schiicke
-furiVA3-

' --'---Ursprunghche Nachncht—---- -
. Von:Schade, Elke Lt
- Gesendet: Mittwoch, 27. April 2016 10 13.
"+ An:Sprachbiiro; Schiebel, Gudrun - IVA3 - : : :
~ Ce: Kromrey, Hans Hellmeyer, Nlcole, Hlldebrandt W;ebke IVA3 RB6 - Schaefer Thomas IVA3 - s
' Betreff: WG: ”‘Entwurf zur, Anpassung patentrechthcher Vorschrlften aufGrund der europaxschen Patentreform
_ (Begleutgesetz), Bitte urn Mz bis morgen 27 4 2016 DS ~ S -
: .Wuchtugkelt Hoch
-1, SB bitte erfassen :
2. Frau Schiebel b:tte eNorm und RFP:
3.ESRP - '
ASBbltteSprachprufung : L e S - R ST
5.abgelegt . o T e R
CFfBMIV

MP-Ref:liB4
Textsorte (G, V, A): G
- Rechtsart (S, A, A): &
- frihe Prifung: -
- Zustéindig: SB
+ Eingang: 27.4.
Frist: 27.4.08 .
. Wdh: X
_ Bemerkung:

-----Ureprnnghche Na'chhch‘t-_‘-—- '
. Von: Makoski, Bernadette .
e GeSendet Dlenstag, 26 Apnl 2016 23: 32 :

2136



o An: Ettel Ramer Kratz, Alexandra Schroder, Mlchae! ZA2 - Jungewelter Vera Rohlack Tammo, Erchholz E
’ Chnstran, Levetzow von, Sebastlan Meyer-Seltz Chnstlan, Wasser, Detlef Franz, Kurt Kaul Rainer; Peter, Martr
4 May, Andreas; Hllgendorf-Schmrdt Sabine; Heger, Matthias - 1A4 - Wagner Rolf - IAS -; ; Ploger, Hennmg VAL -
.. Heitland, Horst; Schade Elke; Bell, Thomas; Gunther Andreas lVCZ Henrrchs Chrustoph Brmk Josef; Sabel

- -Oliver;, Kroger Perdlta Barth Thomas .

"Cc: Ernst, Chrustoph Karcher Johannes Pakuscher, lrene, Jacobr Axel Schafer, Georg ZA1 Strher Chrlstran

e

S Gl

‘ “ _und auf S. 16 des Entwurfs der folgende Satz auf Bitte des BMF eingefiigt worden, woriiber die zustandrgen Refe
- ZB1,ZB5und IV A3 bereits informiert wurden: "Der Mehrbedarf an Sach- und Personalmrtteln soll fmanzrell uhd
- ,stellenmaﬁlg im Emzelplan 07 ausgeghchen werden - ~ e

e Laskowskr Jan; Klusener Werner thpstem Thomas; Schiotter, Stefan, Glasmann Claudta, Schrebe| Gudrun-
B !VA3 Roesler Isabel Mentgen Judrth Flockermann, Julia : v
Betreff ”'Entwurf zur Anpassung patentrechthcher Vorschnften auf Grund der europarschen Patentreform o

'Wrchtrgkert Hoch
L':ebe‘ Koﬂegmnen und Koltevg‘en, S

- DPMA -den uberarberteten Entwurf des Gesetzes.zur. Anpassung patentrechthcher Vorschriften auf Grund der-

s europarschen Patentreform (Begleutgesetz), der dre Anderungen gegenuber der Fassung im Rahmen der Beterhgu
- der Lander und Verbande zergt : L ., , , . e

BN
- ***blS morgen Mrttwoch den 27 Aprul 2016 DS rx
Dle Referate RBZ HA2 und IVC3 erhalten drese Nachncht z.K aufgrund fruherer Betemgung
i ich brtte Sre, dre Kurzfnstrgkelt zu entschuldlgen Sie rst der Erlbedurftlgkelt der Sache geschuldet um das
g Zuleltungskabmett am 25, Mai 2016 zu erreichen. o L
. Unmittelbar nach Ablauf der Frist sollen die Ressorts abschheBend um Entwurf betenhgt werden

‘ Der Normenkontro!lrat soll Mrtte der. kommenden Woche uber berde Entwurfe entscherden konnen

Zur Kabmettvorlage werde rch Sxe in den kommenden Tagen noch gesondert beterlrgen

L IntPatUbkG-E aus technischen Griinden zwrschenzenthch auf andere Nummern umgesprungen ist und daher
- wieder rlchtlggestellt werden musste ~ » .

. ’Dle wemgen mhalthchen Anderungen konzentneren such auf den patentrechthchen Berelch vornehmhch den
Bereich der Emrede der doppelten lnanspruchnahme (Artlkel s 18 lntPatUka E S. 6 und 27f des Entwurfs)

In dresem Zusammenhang weise |ch msbesondere Referat ***RAZ*** auf folgende Anderungen hin:

19113 22- 3620 14 31 34L

Lehmann, Jorg - ZB7 -; ; Weidlich, Jorg - z_Bl Miller, Clemens - ZBl ; Bichler, Christina; thter, Ines. Steua -RA2, R

(Beglertgesetz) Brtte um Mz bIS morgen 27. 4. 2016 DS

anhegend ubersende ich’ lhnen nach der Betexhgung der Ressorts, Lander und Verbande sowre BGH BPatG und

rch darf Sle um Mrtzerchnung des geanderten Entwurfs bltten und zwar

bltte rch um eine ausdruckhche Ruckmeldung ‘

&

Referat ***IVA3*** wrrd darauf hmgewresen, dass dre Nummerrerung der Absatze in Artlkel 1 § 19 und 20

. Im Bererch des Erfullungsaufwands rst bererts vor Ubermlttlung des Entwurfs an dre Lander und Verbande auf S 3

‘”Sollten Sie |hr Referat mcht fur beterhgt halten oder dre Beteuhgung welterer Referate fur notwendlg erachten, dénn o

he

ng

2016 -

360

' e.Der Referentenentwurf ist in den Fachkrelsen auf ein sehr posmves Echo gestoBen Anderungen, due auf Grund der . .
o Stellungnahmen vorgenommen werden, bewegen snch daher in emem eng begrenzten Rahmen und smd ganz - o
' uberwregend redaktnoneller bzw klarstellender Art ' - : , :

ate
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- : Anhand der emgegangenen Stellungnahmen wurde Amkel ll § 18 lntPatUka E Klaret gefagggﬁﬁ&%ég?&cwﬂ?&wgﬁ'2016 B

- -.struktunert .
. Das Anliegen der Vorschnft besteht darm, eme beklagte Parten nach Mdgllchkent vor einer. doppelten

. Inanspruchnahme aus'einem natnonalen Patent und einem eurcpalschen Schutztntel (europa:sches Patent oder-
' europalsches Patent mlt emhe|thcher Wurkung) 2y schutzen R

: Insbesondere dle folgenden Anhegen wurden m Bezug auf Art:kel II § 18 lntPatUka E aufgegnffen (Sie bas:eren im.

Kern auf der ausfuhrhchen Stellungnahme des BGH und werden m der Sache auch von anderen Stellungnahmen '
: aufgegnffen) : S, :

» 1 Klarstellung im Wortlaut der Norm, dass nur Verletzungsklagen von der Vorschrtft erfasst smd mcht auch andere

. Klagen wie negatwe Feststellungskfagen der beklagten Partez

Erlauterung Dte Emrf,-de soll den Klager der s|ch entschhth seéine Rechte im Falle vory Schutzrechtsverletzungen :
. sowohl vor natlonalen ‘wie auch vordem neuen Elnhelthchen Patentgencht durchzusetzen, nach-Riige des Beklagten

B . ‘soweit méglich-auf einen Rechtsweg beschréanken und $o den Beklagten vor einer doppelten lnanspruchnahme A

" _schiitzen. Daher soll es nicht der beklagten Partei moglich sein, durch eme e:gene Klage seine doppelte
lnanspruchnahme und damlt die- Emredes:tuatlon auszulosen : : :

’ '2. .Begrenzung der‘Voraussetzu‘ng der Pa.rteiidentitéit auf die Bekilag"fenseite

: Erlauterung Dadurch sollen Klagen anderer Berechtlgter wiez.B. ausschheﬁhcher leenznehmer, ebenfalls dle '
: Emrede auslosen ' : .

3. Erwe:terung des Ze:traums, in dem due Ruge der doppelten lnanspruchnahme erhoben werden kann .
Erlauterung Gegenuber der fruheren Fassung der VorSChnft ist die doppelte Inanspruchnahme nunmehr in dem

" ersten Termin’ nach Entstehung der: Emrede vor-Beginn der miindlichen Verhandlung zur Hauptsache w rigen.
Hierdurch werden msbesondere dte Falle erfasst in denen beéreitsein natlonales Genchtsverfahren stattfi ndet und :

.'.das Verfahren vor dem Emhelthchen Patentgencht spater emgeleltet wird. .

4. Klarstellung des Verhaltmsses zwuschen Absatz 1 (Abwelsung wegen Unzulassngke:t) und Absatz 2 (Aussetzung

o durch das natlonale Gerlcht)

Erlauterung Die Aussetzungsmoghchkent des natnonalen Gerlchts wnrd nunmehr an dle Erhebung der Emrede durch.v»

- . den Beklagten gekniipft. Damit kann das. nationale Gencht bereits dann aussetzen, wenn noch. ficht klar ist, ob die

- ,'Voraussetzungen der Einrede tatsachhch vorhegen Wenn z.B. noch nicht klar.ist, ob Rechtshangngkeit vor dem
Emhenthchen Patentgencht oder die’ patentrechthchen Voraussetzungen der Emrede zu bejahen smd '
Vielen. Danvk fund bes'te: Griifle

- Bernadette Makoskl
' 4Referentm

Refe,’rathA', S T e o .
" Telefon: . e ' B
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- ’_'B Lasung

 Gesetzentwurf

'Entwurf eines Gesetzes zur Anpassung patentrechthcher Vorschnften}

A. Problem und Ziel

: Der Entwurf dlent der Anpassung des deutschen Rechts an das Uberemkommen vomy
*19. Februar 2013 Uber ein Einheitliches Patentgericht (... [einsetzen: Fundstelle des Ver-

. kommen stehende EU-Verordnungen, und zwar die Verordntng-(EU) Nr. 1257/2012 de
'Europalschen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2012 tber die Umsetzung der.

w7 Werstarkten Zusammenarbeit im Bereich der Schaffung eines einheitlichen Patentschutzes
. (ABI. L 361 vom 31.12.2012. S. 1; L 307 vom 28.10.2014, S. 83) und die Verordnung (EU)

.- Nr. 1260/2012 des Rates vom 17. Dezember 2012 (iber. die Umsetzung der Verstérkten‘

- Zusammenarbeit im Bereich der Schaffung eines einheitlichen Patentschutzes im Hmbhck

: auf dle anzuwendenden Ubersetzungsregelungen (ABl L 361 vom 31 12. 2012 S 89)

-die. Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und die Verordnting (EU) Nr. 1260/2012 schaffen ein’

- europdischen Binnenmarkt ‘durch einen besseren Schutz von Erfindungen nachha!t:g ge-
- starkt werden. Diese Malnahme ist von besonderer wirtschaftiicher Bedeutung, da zukunf-

.. fig.zu erlangen ist und der effizient in einem Verfahren vor dem Einheitlichen Patentgencht
- mit Wirkung fur alle teiinehmenden EU-Mitgliedstaaten durchgesetzt werden kann. insbe- ‘

 teilten européxschen Patent entfallen w|rd von dem verbesserten Schutz |hrer Erﬁndun en
’ prof tteren : L . -

= Zur Anpassung des deutschen Rechts an dlese Rechtsakte wn'd das Gesetz zu dem Uber-
. einkommen vom 27. November 1963 zur Veremheuthchung gewisser Begriffe des materiel-
“len Rechts der Erfndungspatente deém Vertrag vom 19: Juni 1970 liber die internationale

© Zusammenarbeit auf dem Gebiet des Patentwesens und dem Ubereinkommen vom 5. Ok-

- tober 1973 Uber die Etteilung europaischer Patente, kurz: das Gesetz ober internationale
- Patentiibereinkommen (IntPatUbkG), ergénzt Hlerdurch werden einzeine bestehende Re-
‘gelungen fur das européische Patent mit emhefthcher Wirkung zur Anwendung gebracht.

. pung einfugt. Hierzu wird k!argestellt dass mit Wirkuna flir die Bundesrepublik Deutschiand
‘enteilte europaische Patente nur dann durch ein deutsches Gericht fiir nichfig erkdan werden.

_ standig ind. Es wird auRerdem fes! jt, in welchen Falien der Schutz einer Erfindung
© durch ein nationales Patent neben einem europaischen Patent oder einem europé|schen‘

o zwangsvoﬂstreckungsrechthche Vorschrift geschaffen damit. Entschexdungen und Anord-
nungen des Emhenthchen Patentgenchts ohne Schwsengkelten im Inland vollstreckt werden

} i9'113_52‘2;'3620714-31-34L-zo1-6'?' ;

. Bearbeitunasstay d:'2‘7‘.2b1.6~'2k1307Uh;

dér.Bundeg.[ egierung :

auf Grund der europalschen Patentreform

tragsgesetzes im Bundesgesetzblatt Teil Il uind Seitenzahl; ander der Vertragstext beginnt];
im Folgenden: Ubereinkommen) sowie an zwei im Zusammenhang mit diesem Uberein-

Das Uberemkommen d»ent der Ernchtung siner heuen européuschen Patentgenchtsbarkext

neues Schutzrechtiin Form des ‘européischen Patents miit einheitlicher erung Mit dieser
europaischen Patentréform sollen die Rahmenbedingungen fir die inovative Industrie im*

tigein ﬂéchendeckenderemheuthcher Patentschutz in Europa erdffnet wird, der. kostengUns—

sondere die deutsche Industne, auf die sund 40 Prozent der an Anmelder aus Europa er-

G!exchzemg wird sichergestelit; dass sich das neue Schutzrecht in die deutsche Rechtsord-
kénnen, wenn die deutschen Gerichte nach Mafigabe des Ubereinkommens weiterhin zu { Gelischt: das Eirheitiche Patentgenom richt

Patent mit einheitlicher Wirkung beansprucht werden kann. Auflerdem wird eine neue

5|36




o D;e Kosten im Zusammenhang :mit der Schaffung und Unterhaltung des Emhexthchen Pa-

v Erfullungsaufwand fur Burgermnen und Burger entsteht nicht.

" Nr.1257/2012.und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 zu finanziellen Vorteilen fiir die Wirt- -

°19113.22-3620-14-31-341-2016"

.2+ - Beabeifungsstand: 27.04,2016 21:07 Uhi Formatiert: Schriftart: 9 Pt,
‘Geldscht: Bearbentungsstand 27.04.2016 21 07 Uhr-

konnen Die Justszbe:trelbungsordnung w:rd flr die Bestrexbung beshmmterAnsprﬁche des
* ‘Einheitlichen Patentgérichts fur entsprectiend anwendbar erklart. Parallel hierzu werden die
. Aufgaben des Bundesamts fir Justiz (Bf)) erweitert. Durch gine weitere Ergéinzung des
IntPatUbkG wird bestimmt, dass wichtige Anderungen im Zusammenhang mit dem neuen
,europﬁnschen Patentsystem im Bundesgesetzbtatt bekanntzumachen sind.

'Daruber hmaus wird das Patentgesetz angepasst, indem die Angaben welche m das vom

. Deutschen Patent- und Markenamt (DPMA) gefunrte Register einzutragen sind, um solche
- in-Bezug auf das neue Schutzrecht des europélschen Patents mxt emhelthcher Schutzwnr-
' »kung ergénzt werden . : o :

,:‘;C Alternatlven

f’Keme
' ‘D Haushaltsausgaben ohne Erfullungsaufwand S ' < s

= tentgerichts werden im Vertragsgesetz darge!egt Weltere Haushaltsausgaben ohne ErfUI-
Iungsaufwand entstehen nicht:

E Erf'ﬁuun‘gsaufwand'.

E 1 Erfullungsaufwand fur Burgermnen und Burger

E2 Erfullungsaufwand fur dre ertschaft

" Firdie Wmschaﬁ msbesondere furkleine und mittiere Untemshren: entstehtdurch dnesen

-Entwurf kein zusétzlicher Erfullungsaufwand: Es ist vielmefir damit zu rechnen, dass die:
Emfuhrung einer einheitlichen Pateritgerichtsbarkeit durch das Uberemkommen und die
Einfuhrung eines einheitlichen patentrechtllchen Schutztitels durch die Verordnung: (EW

schaft fuhren werden. Denn das Einheitliche - Patentgencht em'nﬁghcht -eine: einhetiiche
Rechtsdurchsetzung: und N:cht:gerklérung von' etiropiischen Patenten. und europdischen
Patenten mit einheitlicher Wirkung: Zusatzlich hierzu erweitert das europaische Patent mit
~einheitlicher erkung die Optronen der Wrtschaft hms:chthch des: Schutzes von Erfindun-
.gen. . L . S 4

Davon BUrokrattekosten aus lnformatlonspﬂtchten

: Durch die vorgeschlagenen Regelungen werden mformahonspﬂichten far Unternehmen
weder emgefﬁhrt noch erweltert g U :

E3 Erfullungsaufwand der Verwaltung

7= Durch den Entwurf werden dem Bund Kosten fur dne Beltremung von Anspriichen des Ein-
-+ heitlichen Patentgenchts ‘entstehen, weﬂ Voﬂstréckungsbehérde indiesen Fé(len das BfJ

6136
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o

-3.“’ -

: _‘ * sein wird: Der voraussuchthche Erfullungsaufwand wurd -etwa 50 000 Euro pro Jahr betra-
. gen. o . . ;

e 'Beum DPMA wxrd ein emmahger Umstellungsaufwand in Hahe von vorausswhthch
.75 000 Euro entstehen, da das nationale ‘Register angepasst werden muss. Der- sonstige
. jahrliche Erfullungsaufwand als Folge der Anderung des § 30 des Patentgesetzes, des Ar-

tikels 11§15 Absatz 3 intPatUbkG.in der Entwuifsfassung (IntPatUka E) und des Beglelt-

gesetzes im.Ubrigen wird etwa 26500 Euro betragen

~Der Mehrbedarf an Sach- und Personalm:t’(eln soll fi nanz:ell und stellenmémg im Emzel-
-plan 07 ausgeghchen werden :

: Entscherdungen und Anordnungen des Emhelthchen Patentgenchts sollen nach dem Uber—

einkommen im Inland volistreckt werden. Hierdurch werden den Landern zusétzliche Kos-

" ten fur die Durchfihrung der: vollstreckungsrechthchen Verfahren entstehen. Der voraus-

sichtliche Erfmlungsaufwand lasst sich auf Grund fehlender Statistiken nicht beziffern. Es

. ,19113.’22-36’20-14;31-3?4}1}20516'

wird ;edoch mcht mit emer S|gn|ﬁkanten ErhOhung des Personal— und Sachkostenbedarfs

: gerechnet

: 'F Weltere Kosten

Weltere Kosten fallen mcht an. Auswurkungen auf Emzelprelse und das aﬂgememe Prelsm-
veau msbesondere auf das Verbraucherprexsmveau smd nicht zu elwarten o

7136 .




‘ 1-'9_1_13.2223620-14-3,1-341-2016_~ :

Gel schit: Bearbellungsstand 27 04,2016 21:07 Uhr

: ;‘4-

. e o D S PRI Formatiert: Schriftart: 9Pt
Geseizentwurf der Bundeggeglergng Gt e o el Rgferentenentwurf 5
’ Entwurf eines Gesetzes zur Anpassung patentrechthcher Vorschnften T E——
~ . auf Grund der europalschen Patentreform S

‘ Vom ...

Der ”Bundestag'h“at das folgendev Gééetz beéchloss,en': ‘
- Artikel 1

- Anderung des Gesetzes iiber internationale Patentiibereinkom-

Das Gesetz Uber mtematnonale Patentuberemkommen vorh 21, “Juni 1976 (BGB! 1976
11'S. 649), das zuletzt durch ‘Artikel 19 der. Verordnung vom 31. August 2015 (BGB! |
- 8:1474) geéndertworden vst wnrd wie folgt geéndert

1. ,Artrkel 1 wird w;e folgt geéndert

a) In§6 Absatz 1 Satz 1 werden in dem Satzteﬂ vor:Nummer 1 nach dern Wort ,,er-
Kiart,* die Worter ,wenn die deutschen Gerichte nach Mafgabe des Ubereinkom-
mens -vom 19. Februar-2013 tber ein Einheitliches Patentgericht ... [einsetzen

. Fundstelle des Vertragsgesetzes im Bundesgesetzblatt Teil1l’und Seltenzahl an

“.-derder Vertragstext beginnt] wexterhm zustandig smd und" emgefﬁgt

' b Dte Uberschnﬁ von § Ga ward wie folgt gefasst
' §6a
= Erganzende Schutzzemf kate";
) § 8 w:rd wie folgt geéndert
aa) Absatz 1 wird wne fo(gt geéndert
~aaa)n dem Satztesl vor Nummer 1 werdeh nach den Wértern .,ertellt WOor-:
~denist,” die Worter sdasauf Grund der lnanspruchnahme der Ausnah-
" mefegelung des Artikels 83 Absatz 3 des Ubereinkemmens iber ein

! Einheitliches Patentgericht nicht der ausschlieRlichen Genchtsbarke:t
et des Emhesthchen ‘Patentgerichts unterliegt,* emgefugt

bbb} In Nummerz wird nach’ dem WOl‘t aist” das’ Wort oder“ durch ein
“ Komma ersetzt. : :

‘¢ce) Nach Nummer 2 wnrd folgende Nummer 3 emgefugt

30 die !na..sprucnna?‘me der Ausnahmeregelung nach Artikel 83 Ab~
satz 3 des Ubereinkormimens Gber ein Einheitliches Patentgericht
in Bezug auf das europaische Patent wirksam-geworden:ist, wenn
dieser Zeitpunkt nach dem in den Nummern 1 oder 2 genannten

o _Zeltpunkt Ilegt oder". ‘

8|36



- fur den einheitlichen Patentschutz nach Artikel 2 Buchstabe e der Verordnung
- (EU).Nr. 1257/2012 eingetragen; so gilt die Wirkung des’ europalschen Patents fur

die Bundesrepublik Deutschland als nationales Patent mit dem Tag der Versffent-
 lichung des Hinweises auf die Ertenlung des europaischen Patents im Europai-

. .bb) Absatzz wwd,v_gle foigt gefass

“stabe ¢ der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 des Europaischen Parlaments und

'_(ABl L 361 vom 31.12.2012, S. 1; L 307 vom 28.10.2014, S. 83). Die §§ 5, 6a und
10 sind vorbehaltlich speziellerer VQrschnﬁen auf europalsche Patente mit emhert-
licher Wcrkung entsprechend anzuwenden :

- Wirkung zurlickgewiesen, so werden die Jahresgebthren fur das mit Wirkung f0r
. die Bundesrepublik Deutschland erteilte europaische Patent mit dem Tagder Z
- stellung der Entscheidung des Europérschen Patentamts fillig oder bei einet Klage
_ nach Artike! 32 Absatz 1 Buchstabe i des. Uberemkommens ber ein Einheitliches

' Patentgericht mit der Zustellung der Entscheidung des Einheitlichen Patentge-

. einim Verfahren nach dem Patenfgesetz erteiltes Patent zu behandeln.

‘ lm«t einheitlicher erkung keme Anwendung

| 19113.22-3620-14-31-341-2016
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ddd) Dre blshenge Nummer 3 wu'd Nummer 4 und wird wie folgt gefasst

4 das Patent erteilt. wnrd wenn d|eser Ze;tpunkt nach dem m den
Nummern 1bis 3 genannten Zeltpunkt liegt.” ‘

©{2) Der Emtntt der Rechtsfolge nach Absatz 1 sst endgumg £

T ‘ Formatiort: Einztig: Links: 225cm,M|tGIlederu, 4
Dle folgenden §§ 15 bis 20 werden angeﬁ.ugt S = i Foene: 3 +Numm g smrmamage 123

"'rabstopps 3,75 ¢m, Listentabstopp + mci»t an 15cm

§ 15
Européiusches Patent mlt emhelthcher erkung

(1) Dne §§ 1 bIS 4 und 11 bis 14 gelten vorbeha!thch spez:euerer VOrschnﬁen"
auch fir das europélsche Patent mit einheitlicher Wirkung nach Artikel 2 Buch-

des Rates vom 17. Dezember 2012 Ober die Umsetzung der Verstarkten Zusam-
menarbeit im Bereich der Schaffung eines -einheitlichen Patentschutzes

" (2) Wirddie emhmthche Wirkung emes europé‘schen Patents indas Regnster

schen Patentbiatt durch das Europé:sche Patentamt als nicht emgetreten

(3) Wird derAntrag des. Inhabers emes europélschen Patents auf emhesthche

richts Ober die Zurlickweisung, die Rechtskraft erlangt, sofern sich nicht nach § 3
Absatz 2 Satz 1 des Patentkostengesetzes eine spatere Félhgkelt ergvbt

. § 15 ,
Zwangshzenz an emem europauschen Patent mlt emhelthcher W:rkung

“Ein europaxsches Patent mtt emhelthcher Wi rkung istin. Bezug auf die Vor~
schrifien des Patentgesetzes, die die Erteilung ‘einer Zwangslizenz betreffen, wie

; _ § 17
' Verzncht auf das europaxsche Patent mlt elnhelthcher erkung

§ 20 Absatz 1 Nummer 1 des Patentgesetzes fmdet auf européusche Patente

136

SO




i Vol!streckung erforderlichen Voraussetzungen durch Urkunden belegt ist, die in:
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§1e

Doppelschutz und Emrede der doppeiten lnanspruchnahme :

(1)‘Eme Ki age wegen Verletzung odér drohender Verletzung eines nm Verfah-“

; Gel&scht Wird vor einem deutschen Gericht
“ren nach dem Patentgesetz ertexlten Patents jst.als unzulssig-abzuweige Ge e

Formatiert: Revision Nummerierung'(Stufe 1), Einzug; Links:
2,25 cm; Tabstopps 2 25 cm, Ustenmbstc)pp + N:cht an 3|
cm : .

o sowest,Gegenstand es Eatents eine Erﬁndung ist. fiir die demselben Erfinder:

-~ oder seinem Rechtsnachfolget mit Wirkung fur die Bundesrepublik Deutsch-
- land ein europdisches Patefit oder ein europsisches Patent mit emherthcher,
- Wirkung mit derselben Prioritat ertexlt worden ist ﬁm

Gelﬁscht dessen R ]
Formatiert: Hervortieben -~ 50 J

- Gelschit: und ist dieses suropéische Patem oder dieses’ |’
" suropaische Patent mit einheitlicher. erung Gegenstand
eines rechtshangigen oder rechiskréftig abgeschiossenen [
Veifahrens vor dem E;nhau;chen Patantgericht oder wird ;
s nach Klageerhebiing vor dem deutschen Gerich S :
Gegenstand. eines solchen Verfahrens, so hat das .
*‘sche'Gericnt die Kiage wegen derseiben oder eme:{ ¥
- artigen Handiunig zwischen denselben Parteien als Ui ...u—
i lﬁsssg abzuweisen : ) :

Fnrmaﬁert. Hervorheben
{jorma’ﬁeft:“ﬁér_vorhebeh :
§ Gel&scht. und o

Geléscht: <#®nur sowelt beide Patente’ dieselbe Erfndung :
schutzen L :

Gelgscht: <#ln Fallen des Absatzes 1
- Gelbscht: ‘<‘#>em deutsches

wegen Ver!etzung .der drohender Verletzung des europaischen Patents otler
- dés europaischen Patents mit sinheitlicher Wirkung nach Nummer 1. durch die.

: glenche Ausfihrungsform rechtsharigig ist oder das Einheitliche Patentgericht:
iberein solches Begehren eife rechtskréftlge Er\tscheldung getrcffen hatund

3. sofern der Bektagte dies in dem ersten T gmm nagh Er\t§tehugg det Emrgde
'vor Begmn der mundhchen Verhandlung zur Hauptsache rugt .

nen, dass die Verhandiung bis zur Erledigung des Verfahrens vor dem Emhelth-‘
" chen Patentgencht auszusetzen sei,

(3) Die Absétze 1 und 2 gelten entsprechend fur erganzende Schutzzemf kate :

(4) Dne Absétze 1 und 2 ge!ten nicht fiir vorlauf‘ ge oder s:chemde Maf&nah-
wmen.:

§19

- Anwendung der vauprozessordnung fur die Zwangsvollstreckung aus Entsche:-
: dungen und Anordnungen des Emhelthchen Patentgenchts

(1) Aus Entscheudungen und Anordnungen des Elnhemxchen Patentgenchts
- gemaBArtikel 82 des Ubereinkommens tiber ein Einheitliches Patentgericht, deren
Vollstreckung das Einheitliche Patentgencht angeordnet hat, findet die Zwangs-
volistreckung im Inland statt, chne dass es einer Vollstreckungskiausel bedarf. Die
_ "Vorschriften iiber dié Zwangsvollstreckung inlandischer Entscheidungen sind ent-
.+ spréchend anzuwenden, soweit nicht in den Absatzen 3 und 4 abweichende Vor-.
- schnﬂen enthalten smd .

Formatielt.‘ﬁf\zug Links: 1,5 o, Mit Ghederung + Ebene:

Tabstopp niach: 1,5 G + Einzug bel: 0 m, Tabstopps' 3
cm, Listeritabstopp + Nicht an - 1,5 cm : .

+(2) Die Zwangsvollstreckung darf nur begmnen wenn der Eintritt der fur die:

deutscher Sprache errichtet oder in die deutsche Sprache (ibersetzt wurden: Die
Ubersetzung ist von einer.in eihem Mrtghedstaat der Europaischen Union hierzu
befugten Person zu erstellen. Dle Kosterﬁ der Ubersetzung tragt der Vollstre-
: ckungsglaublger : : .

(3) An die Stelle des Prozessgenchts des ersten Rechtszuges im Sinte des

o § 767 Absatz 1; des § 887 Absatz 1, des § 888 Absatz 1 Satz 1 und des § 890
. Absatz: 1 deanv;Iprozessordnung tnTt ohne Riicksicht atf den Streitwert das Land-
- gericht, in dessen Bezirk der. Schuldner seinen Wohnsitz hat, ‘oder, wenn er im
“inland: kemen Wohnsntz hat, in dessen Beznrk die Zwangsvoustreckung staftfinden.
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f soll oder stattgefunden hat Der Sitz von Gesellschaften oder junstlschen Perso-
neri steht dem Wohnsitz gleich. Haben die Lander die Zustandigkeit fur Patent-

streitsachen ‘nach § 143 Absatz 2 des, Patentgesetzes bestimmten Landgerichten

Zugewiesen, so gilt diese Zuwelsung fur die Bestummung des nach Satz 1 zustén-‘

d:gen Landgenchts smngemé{s

(4) Richtet sich doe Kiage nach § 767 der Z|V|Iprozessordnung in Verbmdung
mit Absatz 1 Satz 2 gegen die Vollstreckung aus-einem genchthchen Verglelch ist

k g '_ §767 Absatz 2 der Zlvxlprozessordnung mcht anzuwenden

§zo

' Anwendung der Justgzbeltrexbungsordnung fur dxe Bestrelbung von AnsprUchen :

des Emhe:thchen Patentgenchts

Sy D:e Vorschnften der Justlzbextrexbungsordnung smd auf d|e Bextrerbung
von Ordnungs- und Zwangsgeldern sowie der sonstigen dem § 1 Absatz 1 derJus-
tizbeitreibungsordnung entsprechenden Ansprﬁche des Emhe:thchen Patentge-

: nchts entsprechend anwendbar . : .

(2) Vollstreckungsbehﬁrde fur Anspruche nach Absatz 1 |st das Bundesamt;

‘furJusnz . - » o .

' Artlkel X wurd wue folgt geéndert

a) in Nummer 2 wird der Punkram Ende durch em Sem:kolon ersetzt

b) Folgende Nummer 3 w:rd angergt

. ,,3 Anderungen der Satzung des. Elnhelthchen Patentgenchts dié der Verwal-

tungsausschuss des Einheitiichen Patentgerichts nach Artikel 40 Absatz 2 des

Uberemkommens tiber ein Einheitliches: Patentgencht beschlieft, die Verfah-

 rensordnung des Einheitlichen:Patentgerichts sowie-deren Anderung, die der

E Verwaltungsausschuss des Einheitlichen Patentgerichts nach Artikel 41 ‘Ab-
satz 2 des Uberemkommens Uber ein Emherthches Patentgencht beschhelzt #

Dem Amkel XI ward folgender §5 angefugt

 Artikel It §§ 8 und 18 in der ab dem lnkrafttreten nach Amkel 3 Absatz 2 des Ge-:

g setzes zur Anpassung patentrechtlicher Vorschrcften auf Grund der européischen Pa-

_ tentreform .. [einsetzen: Datum und Eundstelle dieses Gesetzes] geltenden Fassung

gilt nur fir natlonale Patente, deren Erteilung ab dem Tag des Inkraftiretens im Patent-

. blatt veroffentlicht worden ist. Fiir die nationalen Patente, deren Erteilung vor dem Ta

. des Inkrafttretens nach Satz 1 im Patentbiatt versffentlicht worden ist, gllt Amkel I § 8
inc der b:s zum !nkraﬂtreten nach Satz 1 geltenden Fassung :

Gelbscht; Bearbeltungsstand: 27.04:2016 :21:07 Ybr, -

Formatiert: Einzug: Links: - 1,5:cm, Mit Gliederun

3 + Nummer!erungsformalvoriage 1; 2 B

0 Ebene

o+ BEQInnbn bel:
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Artlkel 2 :

Anderung des Patentgesetzes -

| Formatiert: Verweis’
{ Formatiert: Verweis:
-Formatiert; Verwels, Hervorheben

elgscht: Patentgesatzes in der Fassting der Bekanntma- -
{:chung vom 16. Dezémber 1080 (BGBI. 19814 S.11), das zuletzt
durch Artikel 8 Absatz 4'des Gesetzes vom 3. Dezember 2015 B

Eintritts der kaung des- europévschen Pater\ts mit einheitlicher erung nach Maf&gabe {{(BGBY, |'S: 2178) geaindert worden ist
des Artikels 4 Absatz T det Verordriung (EU) Nr. 1257/2012 des Europdischen Parlaments * | Formatiert: Absatz-Standardschriftart
.und des Rates von 17. Dezember 2012 tber die Umsetzung der Verstarkten Zusammen: Formatiert: Hervorheben: L
arbeit im’ Bereich der Schaffung eines einheitlichen Patentschutzes (ABI L 381 vom - Neme e
-31.42.2012,8.1;L 307 vom 28 10. 2014 S 83) 2u vermerken : = e

tiert: Hervortieben

Artlkel 3

Inkrafttreten

(1) Amkel il Nummer 1 Buchstabe b tritt am Tag nach der VerKUndung m Kraft

. (2) lm Ubngen tritt dieses Gesetz an: dem Tag m Kraft an dem das Uberemkommen ’
" vom 19, Februar 2013 tber ein Einheitliches Patentgericht ... [einsetzen: Fundstelle des -
Vertragsgesetzes i Bundesgesetzblatt Teil Il und Sevtenzahl ander der Vertragstext be:

*; ginnt] nach seinem Artike! 89'in Kraft tritt. Das Bundesministerium der Justiz und-for Ver
: *braucherschutz gibt den. Tag des lnkrafttretens im Bundesgesetzblatt bekannt .
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I '. Zlelsetzung und Notwendlgkelt der Regelungen

-19; Februar 2013 tiber ein Einheitliches Patentgencht (...[einsetzen: Fundstelle des Ver-

-im Folgenden: Ubereinkommen) sowie an zwei im Zusammenhang mit diesem Uberein-
* kommen stehende EU-Verordnungen, n#mlich die Verordnung {EUYNr. 1257/2012 des Eu-

. Verstarkten Zusammenarbe:t im Berelch der Schaffung eines einheitiichen Patentschutzes
' “Nr. 1260/2012 des Rates vom 17..Dezember. 2012 aber die Umsetzung der Verstarkter

o auf dié anzuwendenden Ubersetzungsregelungen (ABL L 361 vom 31.12.2012, S, 89). Das
- Ubereinkommen sowie die beiden Verordnungen smd mtegrale Bestandteﬂe der Reform

Artikel 18 Absatz 2 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und nach Artikel 7 Absatz 2 der

: den mit emem gesonderten Vertragsgesefz geschaffen

. Blslang hat der patentrechthche Schutz in: Europa zwe| Grundlagen nahonaie Patente. die
- auf nationaler Ebene von nationalen Amtern erteilt werden, sowie européusche Patente, die
vom Europélschen Patentamt (EPA) erteilt werden. Das EPA stellt ein Organ der ‘Europi-
“schen Patentorgamsatlon dar. Diese Organisation wurde durch das volkerrechtliche Uber-

_ derten Fassung): Nach Ereilung und Erfuuung gegebenenfalls emschlégxger Uberset-
E zungserfordem|sse entfaltet das européische Patent fiir jeden Vertragsstaat des EPU (im

Laut Artikel 64 Absatz 3 EPU wird die Verletzung des europiischen Patents nach nationa-
‘lem Recht behandelt. Gerichtlicher Rechtsschutz kann daher nur auf nationaler Ebene und
~nur mit W|rkung fur das Territorium des jew_elhgen Vertragsstaats erlangt werden. Das be-
-deutet, dass trotz der Bezeichnung ,europiisches Patent® bislang kein einheitlicher Schutz-

: tentgenchtsbame»t zu schiiefen. Hierdurch:sollen gerade Nachteile beseitigt werden, die
" den zwuschen den natnonalen Genchtssystemen erwachsen
: Die Verordnung (EU) 1257/2012 some die Verord nung (EU) 1260/2012 dlenen der Umset-

: Berexch der Schaﬁung eiries emhexthchen Patentschutzes Die Verordnung (EV) 1260/201 2

-3 }34{(?261"6

Der Entwurf dient der Anpassung des: deutschen Rechts -an das Uberemkommen vom

tragsgesetzes im Bundesgesetzblatt Teil 1l und Seitenzanhl, an der der Vertragstext beginnt],

ropdischen. Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2012 uber die Umsetzung der

(ABL L 361 vom 31:12.2012, S. 1; L 307 vom 28.10.2014, S. 83) und die Verordnung (EU)

Zusammenarbeit im Bereich der Schaffung eines einheitlichen. Patentschutzes.im Hinblick

des europa|schen Patentsystems

Sowohl die. Verordnung (EU) N 1257/2012 als auch due Verordnung (EU) Nr 1260/2012
sind im Januar 2013 in Kraft getreten, geiten ‘aber noch nicht. thre Geltung hangt nach

Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 nunmehr von dem Inkrafttreten. des Uberemkommens ab.
Die Bundesrepublik Deutschiand hat das Ubereinkomimen am 19. Februar 2013 unterzeich-
net. Die Voraussetzungen fiir die Ratifikation durch die Bundesrepubhk Deutscmand wer~

o

einkommen Uber die Erteilung europérscher Patente vom 5. Oktober 1973 gegriindet (Eu-
ropaisches Patenttbereinkommen, EPU, gliltig in der zutetzt am 29. November 2000 geén-

Folgenden: Vertragsstaat) f0r den es erteilt worden-ist, dieselbe Wirkung und unterliegt

denselben Vorschrifien wie ein nationales Patent, soweit: das EPU nichts anderes bestimmt.

titel: mit Wirkung for die benannten Vertragsstaaten erterlt w:rd und kem emherthcher justm-
eller Rechtsschutz gewéhrt wurd .

Ziel der Reform des europétschen Patentsystems |st es, diese LUcke durch dse Schaffung
eines einheitiichen patentrechtlichen Schutztitels und die Emchtung einer einheitlichen Pa-

aus einem fragmentierten Patentschutz und den bestehenden: betrachthchen Unterscme- GelBscht: fragmentarischen

zung der vom Rat der Europénschen Union beschiossenen Verstirkten Zusammenarbext im

1336 .




e 1257/2012 schafft die rechtlichen.Voraussetzungen, damit einem vom EPA erfeilten euro-

" wisser Begriffe des materiellen Rechts der Erfi indungspatente, dem Vertrag vom 19 Juni

' tionalen Recht erforderlich. Es ist jedoch sicherzustellen, dass sich das neue Schutzrecht

* . einheitlicher Warkung in Anspruch genommen werden kann. Auferdem sind teilweise be-
£ glertende Regelungen notwendu_:;, soweit das Ubereinkommen Raum fir die Anwendung

- desamts fiir Justiz (BfJ) zu erweitern. £§ wird ferner sichergestellt, dass wichtige Anderun-

e spiel die Eintragung des Titels in ein Register, Veroffentlichungen und die Vereinnahmung:
...von Gebuhrenzahlungen. Eine zusatzliche’ Regelung im natiohalen Recht istim Hinblick auf .

| 19113.22-3620-14:31-341-2016
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: ,konzentnert sich auf dte anzuwendenden Ubersetzungsregelungen Die Verordnung (EU)

paischen Patent einheitliche Wirkung zukommt. Damnit knupft die Verordnung an das beste-
hende Erteslungsregnme des EPA an. Aus diesem Grund ist es notwendig, dass Vorschriften
des Gesetzes zu dem Ubereinkommen vom 27. ‘November 4963 zur Vereinheitlichung ge-

1970 Uber die ‘internationale Zusammenarbeit auf dem Gebiet des Patentwesens und dem

g -Uberemkommen vom 5. Oktober 1973 tber die Erteilung europalscher Patente, kurz: dem

. Gesetz Uber internationale Patentiibereinkommen (IntPatUka) auch = soweit rechtlich
o angezetgt ~ auf die europgischen Patente mlt emhe:thcher Wtrkung Anwenduhg i nden

: Das Uberemkommen wird die Zusténdlgkelt fur Genchtsverfahren uber europétsche Pa-
- fente und europélsche Patente mit’ emhe:thcher Wirkung-in groBem Umfang auf das neue
- Einheitliche Patentgericht ubertragen Insoweit sind keine besonderen Vorschriften im na-

in die deutsche ' Rechtsordnung einfligt. Deswegen wird kiargestellt: dass mit Wirkung fiir
.. die Bundesrepublik Deutschiand erteilte europaische Patente nur dann durch ein deutsches
‘Gerichtfur nichtig erkiart werden k8nnen, wenn das Einheitliche Patentgencht nicht zustin-
.- digist. Auflerdem wird festgelegt in welchen Fallen der Schutz einer Erfindung durch ein

" nationales Patent neben einem europaischen: Patent oder einem europaischen Patent mit

nationalen Rechts eréffnet, wie insbesondere im Vollstreckungsrecht Dieses ist nach Arti-
kel 82 Absatz 1 und 3 des Uberemkommens gérade durch die Anwendung nationalen
Rechts gekennzeichnet. in: Bezug auf die Beitreibung von' Anspriichen des Einhéitlichen ;
Patentgerichts, die sich nach nationalem Recht richtet, ist der Aufgabenbereich des Bun-

gen im Zusammenhang mit dem neven europa:schen Patentsystem im Bundesgesetzblatt o
: bekanntzumachen smd : . .

Auf Grund der Ubertragung von Zusténdlgkelten fur Genchtsverfahren an das Elnhelmche
Patentgericht ist es erorderlich, in derm vom Deutschen Patent- und Markenamt (DPMA)
1gefﬁhrten' Register; Tag der Eintragung der einheitiichen Wirkung Ao .
‘gines europaischen Patents und en Tag des Eintritts der Wirkung des euro- ,;omahem“mmeben e
. péischen Patents mit emhextlscher Wsrkung zu vermerken. Zu diesem Zweck wird vorge- o\ Formatiarts Hewomm
schlagen §30 Absatz 1 des Patentgesetzes (PatG) entsprechend anzupassen T e

’ ,~Der Entwurf beschrénkt su:h auf die notwend:gen Anpassungen i ~ Formatiert: Hervorheben

“Die Emtragung und Verwaltung des europa:schen Patents mit emhelthcher Wirkung erfolgt .
nach Artikel 8 der Verordnung (EL) Nr. 1257/2012 durch das EPA Die Ubertragung dieser
Aufgaben durch' EPU-Vertragsstaaten ist auf der Grundiage von Artikel 143 EPU erfoigt.
Diese Beshmmung wiirde seinerzeit bereits im Hinblick auf die Einfuhrung eines Gemein:
schaftspatents in das EPU aufgenommen und erfasst die Ubertragung aller typrscherwelse \\/
mit der Verwaltung des européuschen Rechtstitels einhergehenden Aufgaben, wie zum Bei-

. die erfolgte Zustimmiing ‘des ‘Gesetzgebers durch das Vertragsgesetz vom 21 Juni’ 1976 ’
: (BGBI 1976 HET 649) nicht erforderhch :

: Anderungen des Bundesbeamtengesetzes (BBG) und des Deutschen Rlchtergesetzes :
*/(DRIG) sind nicht notwendig. Richterinnen und Richter im Bundesdienst sowie Bundesbe-
‘amtinnen und Bundesbeamte kéhnen schon nach bestehender Rechislage eine Tatigkeit -
“beim Einheitlichen Patentgencht als Rlchterm bzw. Richter oder als Personal des Einheitli-
--chen Patentgerichts ‘aufnehmen, indem sie dem Einheitlichen Patentgencht it threr Zu-
stimmung nach Maﬁgabe des § 29 Absatz 1 BBG im Falle von' Rnchtem in Verbmdung mit
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8§ 46 DR:G vorubergehend ganz oder teilweise zugewuesen werden Das lnstltut der Zu-
- weisung ist speziell fur die voriibergehende Besetzling von Dxenstposten bei supra- und
_internationalen Emnchtungen geschaffen worden, zu denen eine Abordnung nicht moglich
ist, weil es sich nicht um Dienstherren im Sinne des § 27 BBG handelt. Durch die Zuwei-
sung bleibt die' Rechtsstellung der Beamtin oder Richterin oder des Beamten oder Richters:

unberiihrt (§ 29 Absatz 3 BBG; gegebenenfalls in Verbindung mit. §46 DRIG) und: damit

- auch samtliche im Verhaltnis zum Dienstherfii geltenden Vorschriften tber. Pflichten und

Rechte der Beamtin oder Richterin oder des Beamten oder Richters: Die Tatigkeit beim

. Einheitlichen. Patentgericht wird durch die Zuweisung eine dienstliche Aufgabe der Beamtin
. oder Richterin oder des Beamten'oder Richters im Sinne des § 60 Absatz 1 Satz 2 BBG
- die sie’odererin d|enstrechﬂ|cher Verantwortung 5§63 BBG; gegebenenfalis in Verbmdung :
mit-§ 46 DRIG) gegenuber dem Dienstherffi Bund wahrzunehmen hat. Allerdings fiegt hier.
| insofern ein besonderer Fall der Zuweisung vor, als di¢ Beamtin oder Richterin oder de
~ Beamte oder Richter in ein Beschéﬁlgungsverhéltms mit dem Einheitlichen Patentgericht
mit ‘entsprechenden Rechten und Plliichten tritt. Béamtinnen und Beamte sind nach §31 ;
_Absatz 1/Satz 1 Nummer 2.8BBG grundsatzlich unter anderem dann :entlassen;, wenn sie in

ein Gffentlich-rechtliches Dienst- oder Amtsverhilitnis zu einer Emnchtung ohne Diensther:

renfahigkeit nach deutschem Recht treten Dies gilt nach dieser Vorschrift aber nicht. sofern:
‘gesetzlich etwas anderes bestimmt ist. § 29 Absatz 3 BBG bestimmt fir den Fall der Zu--

welsung, dass die ‘Rechtsstellung der Beamtinnen und Beamten unberahr bleibt. Um et

y walge gleichwohi bestehende: Zweife! hinsichtlich des Fortbestands des Beamtenverhalt-
- nisses auszurdumen, empfiehit sich eine Anordnung der Fortdauer des Beamtenverhéitnis

ses neben dem neuen Dienst- oder Amtsverhaltnis durch den Dienstherren nach § 31 Ab-

. satz 2 Satz 2 BBG. Fur Richterinnen und Richter besteht diese Problematik nicht. Den
. §31BBG ist auf Grund des Vorrangs des § 21 DRIG nicht {iber § 46 DRIG anwendbar.
. §21DRIG ist enger ausgestaltet und sieht keine Entlassung fr den Fall vor, dass eine
©" Richterin oder ein Richter in einer internationalen oder ausléndlschen Orgamsatwn ohnei
: 'Dnenstherrenfahigkelt nach deutschem Recht téhg wird. .

Im Falle einer. Zuwelsung xst beabsmhtlgt Berge aus einer Téitngkelt bexm Emheuthchen‘
* Patentgericht nach Mallgabe des §9a Absatz 2 Satz 3 des. Bundesbesoldungsgesetzes
. nur auf den Teil der Besoldung anzurechnen,. der dem Prozentsatz der Arbeitszeit ent-

 spricht, zu dem die Beamtin oder Rlchtenn bzw der Beamte oder Rlchter far das Emheltll-
che Patentgencht tatig wird. : ; ;

i
{5

" Anderungen der Bundesrechtsanwa}tsordnung (BRAO) und der Patentanwaltsordnung‘
(PAO) sind nicht erforderlich. Zugelassene Rechts- bzw. Patentanwdltintien und Rechts-'

bzw. Patentanwalte kénnen nach Mafigabe der § 47 Absatz 1 Satz 2 BRAO, § 42 Absatz 1

Satz 2 PAO und nach den Vorgaben des Artikels 17 Absatz 4 des Ubereinkommens sowie

der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts unter Umstanden gleichzeitig als technisch

* qualifizierte Teilzeitrichterinnen:und technisch quahﬁzxerte Teilzeitrichter des Einheitlichen.
. Patentgerichts tatlg sein. Das Ubersinkommen erlaubt die Ausubung anderer Aufgaben ne-
ben dem Amt einer technisch qualn‘“merten Richterin und eines technisch qualifizierten Rich-
. ters des Einheitlichen Patentgerichts in Teilzeit, sofern kein Interessenkonflikt bestent, A
© tikel 17 Absatz 4 des Ubereinkommens. Die naheren Einzelheiten sind in der Satzung des -

_ Enheitlichen Patentgenchts festgelegt. Die Rechtsanwaltskammern bzw. die Patentan-
,waltskammer _gestatten auf Antrag geméB § 47 Absatz 1 Satz 2BRAO, §42 Absatz 1
: Satz 2 PAO die weitere’ Austbung: der Tatigkeit als Rechts- bzw, Patentanwaltin und
: Rechts- bzw Patentanwalt wenn die lnteressen der Rechtspﬂege mcht geféhrdet werden

.Anderungen des Rechtsanwaltsvergutungsgesetzes sind mcht natwendug Wle fur Patent- :
rechtsstreitigkeiten in Verfahren vor den deutschen Gerichten gelten die Regelungen des

Teils 3 des Vergttungsverzeichnisses zum Rechtsanwa!tsvergutungsgesetz auch fur Ver-

. fahren vor dem Einheitlichen Patentgencht Soweit in den Gebiihrenregelungen auf natio-

nales Verfahrensrecht Bezug genommen wird, ist bei Verfahren vor dem Einheitlichen Pa-

E ftentgencht lm Emzelfall zu prufen ob und wne dlese Vorschnften gegebenenfaus entspre-

© 19113.22-3620-14-31-341-2
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;Amkel 69 Absatz 1 und 3 des Ubereinkommers.

. ./europélschen Patenten, die rmit Wirkung fir die Bundesrepublik Deutschland edeilt worden

- Erfmdung durch europaische Patente oder europdische Patente mit einheitlicher Wirkung .

... derten Regelungen zur Ereilung oder zum Widerruf enthalt; wird das bestehende Ertei

. 19113.22:3620-14-31-341-2016

_12.

o chend anzuwenden smd Im Ubrigen ist zu ‘erwarten;, dass in diesern Bereich: ohriehin tiber-
~W|egend Vergiitungsvereinbarungen abgeschlossen werden. Im Verhaltnis zum Prozess-
gegner ist die Héhe der erstattungsféhlgen Aufwendungen begrenzt nach MaBgabe von

il Wesentlicherinhalt des En'twurfs' B :
: Gesetz uber internatuonale Patentuberemkommen

: _Das deutsche Recht sieht Bestlmmungen 2ur Anpassung des natnonalen Rechts ah das
EPU in Artikel 1l IntPatUbkG vor. Auf Grund der Zusténdigkeitstbertragung an das Einheit-
“‘liche Patentgericht ist daflir Sorge zu tragen, dass eine gerichtliche Nichtigerkidrung von

..sind; nicht in die neue Zustandigkeitsordnung' eingreift. Hierzu wird Artikel 11 § 6 Absatz:1
.Satz 1 IntPatUbkG in der Entwurfsfassung (lntPatUka-E) um eme entsprechende K!ar
stellung ergénzt. : 5 S k : e :

D'ur'c,h die Réfonn des européischen Pa‘tentsystems, wird:d'as Geﬁige der patentrechtﬁchen
_Schutzrechte sowie threr Durchsetzung und ihrer Nichtigerkisrung nachhaltig verandert
- werden. Neben die nationalen und europdischen Patente werden die europélschen Patente

mit einheitlicher Wirkung treten. Das Einheitliche Patentgericht wird in der Regel nicht nur.

uiber die europaischen Patente mit einheitlicher: Wirkurig, sondern auch 0ber die kiassi-
schen-europdischen Patente entscheiden. Es wird vorgeschlagen; neben dem Schutz einer

in'der Regel einen zusatzlichen Schutz durch nationale Patente zuzulassen. Hierzu wird
- das bestehende Verbot des doppeiten Schutzes (im Folgenden Doppe!schutzverbot) 2wi-
-schen nationalen Patenten und europélschen Patenten in Artikel 11 § 8 intPatUbkG-E fur die -
Zukunft ney gestaltet: Zusatzlich wird in einem neuen Amkel i1 § 18 IntPatUbkG-E die Ein-
rede der doppelten Inanspruchnahme eingefiihrt, um eine doppelte Inanspruchnahme einer |
" “beklagten Partei ais einem nationalen Patent und emem europélschen Schutzhte} nach :
Méghchke:tzu vermeiden. SRR : R

“Das geplante emhextlxche Patentsystem fugt sxch in das bestehende Patentertellungssys-
tem nach dem EPU ein. Daher bestimmt Artikel 1 § 15 Absatz 1 IntPatUbkG-E, welche Vor-
schriften des Artikels It augh auf europausche Patente mit emhelthcher Wirkung zur Anwen-

_ dung gebracht werden sollen. ;

Elmge dleser Vorschnften werden zur Anwendung gebracht um: klarzusteuen, dass der ¥
‘Spatere Eintrift der einheitlichen W;rkung eines europdischen Patents auf die Anwendbar=
~keit der entsprechenden Vorschriften keinen Einfluss hat (Artike! 11.§8§ 1 bis 5; 10 und 14 Int
PatUbkG). Da das Ubereinkommen erganzende Schutzzettifikate fur eiropaische Patente
mit einheitlicher Wirkung vorsieht, ‘das neue europdische Patentsystem aber keine geson-

*lungs- und Widerrufsverfahren durch das DPMA auf europaische. Patente mit einheitliche
- Wirkung zur Anwendung gebracht Auflerdern solien deutsche Gerichte nach’ Emtragung
dereinheitlichen Wirkiing weiterhin ir Rahmen ihrer Zustindigkeit Ersuchen um Erstattung
technischer Gutachten beim EPA stellen kénnen (Artikel'll § 13:IntPatUbkG). Umgekehrt
“~solf auch'das EPA trotz Eintritts der einheitlichen. Wirkung -weiterhin ‘Rechtshilfeersuchen
.nach MaRgabe des Amkels g1 IntPatUka stellen konnen. : S R :

Es wird aurserdem ausgeschlossen dass eszu emer Kollision von eurona'schen Patenten ;

und europaischen Patenten mit einheitlicher Wirkung. kommen kann_ (Artikel il § 15 Ab- -
 satz 2 IntPaiUbkG-E). Denn letztere Schutzrechte bauen auf den europanschen Patenten

auf und kdnnen nicht gleichzeitig mit diesen Schutz' geniglen, was in der Verordnung (EU)
" Nr 1257/201 2 ausdmckhch geregelt wird: : :
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-13:  Beateitung :

o For den Fall der Zuruckwe|sung des Antrags des lnhabers emes europélschen Patents auf
. ‘einheitliche erkung wird suchergestellt dass nioch eine rechtzeltlge Zahlurg von Jahres-

gebahren moglich ist, um den Schutz in Form emes europauschen Patents mcht 2u verheren‘

(Artlkel 1§15 Absatz 3 lntPatUbkC:-E)

) ,Zwangshzenzen unterhegen nach. dem zehnten Erwégungsgrund der Verordnung (EU)
- Nr. 1257/2012 dem nationalen Recht der teiinehmenden Mitgliedstaaten im Hinblick auf ihr:

jeweiliges: Hohextsgebuet was durch die Neuregelung in Amkel 1:§16. IntPatUka-E kiar=
gestellt wird:.

- Es wird: auBerdem klargestellt dass das deutsche Recht keine Anwendung fi ndet wenn'

der Inhaber eines europalschen Patents mit einheitlicher Wirkung auf dieses Schutzrecht

verzichtet_ (Artikel I §17 IntPatUbkG-| E) Dles fuhrte sonst zu lnkonsequenzen mit. dem
}'neuen europalschen Patentsystem : :

in Bezug auf dre Vollstreckung von Entscheudungen und Anordnungen des Emhelthchen;

Patentgenchts wird eine eigenstandige zwangsvollstreckungsrechthche Vorschrift in das.

IntPatUbkG-E aufgenommen. Sie passt das deutsche Recht an die Vorgaben des Uperein-

‘kommens an. Die. Neuregelung ‘enthéit ein Ubersetzungserforderms zum Zwecke der
. Zwangsvollstreckung, um zu gewéhrlexsten dass die deutschen Vollstreckungsorgane von
- Zweifeln .und Unsicherheiten entlastet werden und die Zwangsvollstreckung -auf einer si-
.cheren Rechtsgrundlage: erfolgen kann. Die Neuregelung enthalt ferner eine Zusténdlg-"
. keitsregel, wonach vollstreckungsrechtliche Antrage und Rechtsbehelfe mit starkem Bezug
“zum patentrechtlichen Erkenntnisverfahren bei bestimmten Gerichten. konzentnertwerden :
Hierbei orientiert 'sich der Entwurf an bestehenden Vorschriften der Zw:lprozessordnung
o (ZPO) und an Konzentratnonsregelungen nach dem PatG.

. Durch dxe Neurege!ung m Artikel 1 § 20 IntPatUka-E wnrd dle Beltrenbung voh bestnmmten‘_;
.- Anspriichen des Einheitlichen Patentgerichts in Ubereinstimmung mit def Ubereinkommen
‘und der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts gewdhrieistet. Es handelt sich. insbeson-

dere um die Beltrexbung von Ordnungs- und Zwangsgeldern des Einheitlichen Patentge-
richts 'sowie weiterer Ansprliche, dié denjenigen vergleichbar sind, die die Justizbeitre
bungsordnung (JBeitrO) erwahnt, etwa auf Rickzahlung von Prozesskostenhilfe. Absatz

. der Neuregelung enthélt eine dem § 2 Absatz 2 JBeitrO nachgebcldete Zustindigkeitsbe-
: stnmmung errdurch wird der Aufgabenkrens des BfJ als Vonstreckungsbehérde erwe|tert

' Durch eine Ergénzung des Artxkels X lntPatUka-E wird gewshrleistet, dass Anderungen'

der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts, die Verfahrensordnung des Einheitlichen Pa-

: rtentgenchts und ihre Anderungen im Bundesgesetzblatt bekanntzumachen smd
g Patentgesetz . -

. .Dle Vorschnft des § 30 Absatz 1 PatG wird um einen welteren Satz erganzt der best:mmt }

welche zusatzlichen Angaben im Zusammenhang mit dem europdischen Patent mit einheit-

. licher Wirkung in das vom DPMA gefihrte Reguster aufzunehmen sind. Dies sind der Tag
..der Eintragung der einheitlichen Wirkung eines eurapélschen Patents sowue der Tag des,'

Emtrstts der Wtrkung des europalschen Patents mit emhenthcher erkung

e Alte’matiyen’
Keine_;
' 'fIV.._ Gesetzgebungskompetenz “, _'

' Fur den Berelch des gewerbhchen Rechtsschutzes besteht eine ausschhef&hche Gesetzge-

bungskompetenz des Bundes nach Artikei 73 Absatz1 Nummer9 des Grundgeset:es

1§1'13"2'2%3620114*31_-_3}1?:

; 27.04.2016 21:07 Uhr
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2, Nachhalﬂgke:tsaspekte

| 19113.22-3620-14-31-341-2016 -

..14- ‘ " .Formahert.Schriﬁa 9Pt

(GG) Der im vorhegenden Entwurf betroffene Bereich der Zwangsvollstreckung unterfallt
. der konkutrierenden Gesetzgebungskompetenz gemé!& Attikel 74 Absatz 1 Nummer 1 GG,
. da das gerichtliche Verfahren auch das Volistreckungsrecht erfasst. Sowsit der Entwurf die
: Aufgabenberelche des BfJ regelt, folgt die Gesetzgebungskompetenz aus Artikel 87 Ab-
Csatz 3 Satz 1 GGin Verbmdung mit Amkel 74 Absatz 1 Nummer 1 GG.

V.. Verembarkelt mit dem Recht der Europalschen Umon und viilkerrechthchen
Vertriigen R : : :

Das Recht der Européxschen Union oder vélkerrechthche Vertrége. due von der Bundesre-
: pubhk Deutschiand: abgeschlossen worden sind, stehen dem Entwurf nicht: entgegen

'.'-VI. ' Gesetzesfolgen :
1., Rechts- und Verwaltungsveremfachung

“Der Entwurf d:ent der Rechtsveremfachung Er hat die Anpassung des nationalén Rechts G \\/
an das Ubereinkommen sowie die Verordnung .(EU) Nr. 1257/2012 und:die Verordnung : S
< -(EU) Nr. 1260/2012 zum Gegenstand, die zusammen eine europaische Patentreform bil- :
den; Dagneue Patentsystem wird dazu fihren, dass die Durchsetzung und Nichtigerkiarung
von europdischen Patenten und suropaischeh Patenten mit einheitlicher Wirkung fiir meh-
rere Vertragsmttghedstaaten des Ubereinkommens (im Folgenden Vertragsmltghedstaat)
,'emheltlnch vor dem Emheuhchen Patentgencht erfolgen kann. - ;

- Der Entwurf. steht im Einklang mit den Leltgedanken der Bundesreglerung Zur nachhamgen :
Entwucklung im ‘Sinne der Natlonalen Nachhaitngkeatsstrateg‘e : .

3 Haushaltsausgaben ohne Erfullungsaufwand

' Die Kosten im Zusammenhang mit der Schaffung und Unterhaltung des Emhenthchen Pa-
tentgerichts werden im Vertragsgesetz dargeste(lt Weitere Haushaitsausgaben ohine Exful-
lungsaufwand: entstehen nicht. ¢ : :

4. Erfullungsaufwand- :

Erfullungsauﬁuand fir Bﬁrgermnen und BUrger : v
Erfullungsaufwand fur BUrgennnen und Birrger entsteht mcht

ErfullungsaufwandfurdleWrtschaft o R Gl o

Firdie ertschaft insbesondere fur kleme und mittlere Unternehmen entsteht durch dresen
- Entwurf kein zusstzlicher Erfuuungsaufwand ‘Es ist vielmehr damit zu rechnen, dass die
"Einfuhrung einer einheitiichen Patentgerichtsbarkeit durch das Ubereinkommen und die -
- Einfuhrung eines einheitlichen: patentrechtlichen Schutztitels durch die Verordnung (EU) -
Nr. 1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 zu finanziellen Vorteilen fur die Witt-
schaft fihren werden. Denn' das Einheitliche: Patentgericht emitglicht eine- einheitliche
Rechtsdurchsetzung und Nichtigerkiarung von eurcpiischen Patenten und:europaischen
. Patenten mit einheitlicher Wirkung. Zuséatzlich hierzu erweitert das eutopdische Patent mit
.einheitlicher erung dxe Opt:onen der Wrtschaft hmsxchthch des Schutzes von Erﬂndun-
: gen : .
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- auf der Grundlage des EPU europélsche Patente, Belden Patentarten ist gemeinsam, dass

- chen Rechtsdurchsetzung. und Nlchttgerklérung von. europénschen Patenten:und europsi-
.schen Patenten mit einheitlicher. Wirkung bei dem Einheitlichen Patentgericht in Zukunft.
-venmeden Die Einfuhrung des neuen Schutztitels des .europdischen Patents mit einheitli-

- Wirkung auch die Moglichkeit ¢ der Anmeldung eines nationalen Patents bestehen wird, kon-

'geschaffen das die Moglichkeiten der Wirtschaftsteilnehmer stark erweitert. Es kann dem-

o méghch

'~.ErfUIlungsaufwand der Verwa!tung

- heitlichen Patentgerichts entstehen, weil Voustreckungsbehﬁrde in diesen Féllen das Bl
- sein wird. Es wird _angenommen, dass mit etwa 30 Beltrelbungsemgangen im ersten Jahr
. und: mfolge steigender Falizahlen ca. 135 im funften Jahr zu rechnen ist. Zu berUcksnchtugen‘

_dementsprechend 60 Falle pro Jahr nicht tibersteigen. Die Kosten fiir Personal- und Sach-

“aufwand pro Jahr fir 60 Falle einschlieBlich eines. Vema!tungsaufschlags werden mit rind

- 50 000 Euro veranschlagt. Dxeser Betrag beruht aufeiner qualifizierten Schétzung des BfJ

. auf Basis von Erfahrungswerten aus vergleichbaren Tatigkeiten. Ein bei den Landem ent:

' stehender zusatzlicher Kostenbedarf durch den Einsatz von im Wege der Amishilfe tatigen

4 - Voliziehungsbeamtinnen tnd Vollznehungsbeamten sowre Genchtsvollzvehennnen und Ge-
. nchtsvollzuehern Iésst snch mcht beuffern o .

L Belm DPMA wu'd ein emmahger Umsteﬂungsaufwand in Héhe von voraussvchthch
75000 Euro entstehen, da das nationale Register angepasst werden muss. Der sonstige
- janrliche Erfullungsaufwand als Folge der Andemng dés § 30 PatG, von Artikel 11 § 15 Ab-
- safz 3 IntPatUbkG-E sowie des Begleitgesetzes im Ubngen ‘wird etwa 26 500 Euro betra-

wse folgf ermlttelt ‘
' : ‘Auf Grund der Anderung des § 30 PatG wird belm DPMA ein emmahger Umstellungsauf«'

_wand in Hohe von voraussichtlich 31 000 Euro entstehen, da das nationale Reg!ster ange-
- passt werden muss. Hierbei handelt es sich um Kosten durch die Beauftragung eiries ex-.

* d. h. 8000 EUR, emittelt anhand des jahrlichen Personalkosténsatzes fir die Beso!dungs—k
‘gruppe A 15 in Hohe von gerundet 110 000 Euro bei einem Ansatz von 220 Arbeitstagen
‘im Jahr. Der voraussmhthche jahrliche Erfu!lungsaufwand als Folge der Anderung des

o 26 000 Euro betragen

-15-‘f~

Busher w:rd in Europa Patentschutz einerseits durch nattonafe Patente gewéhrlenstet die
von nationalen Amtern nach nationalem Recht erteilt werden. Andererselts erteilt das EPA

thre Rechtsdurchsetzung und Nncht:gerk!érung jeweils vor den einzelnen nationalen Gench- ‘

ten erfoigen mussen, was bislang zu einer Reihe von parallelen Genchtsverfahren inive
schiedenen Vertragsstaaten fihren konnte. Dies wird durch die Mbglichkeit einef einheitli-

cher kaung erweitert die Optionen.der Wirtschaft. Da auBerdem kilnftig neben der An-:
meldung eines europénSchen ‘Patents oder. emes europaischen Patents mit einhettiicher’

nen Wiitschaftsteifnehmer den fir ihre konkrete Svtuatton passgenauen Schutz von Effin-
dungen so kostengﬁnstig wue méghch gestalten . :

Die finanzielién Vorteile: fUr die ertschaft durch die neuen Regelungen Iassen swh n|cht'
vorab beziffern. Denn durch die europaische Patentreform wird ein neues Patentsystem.

nach nicht auf Erfahrungswerte zurﬁckgegnffen werden Eme belastbare Prognose ist mch

Durch den Entwurf werden dem Bund Kosten fUr d|e Beutrenbung von Anspruchen des Em

ist dabei, dass die Beitreibung je nach Wohnsitz bzw. Sitz des Schuldners in einem der
derzeit 25 Vertragsmitgliedstaaten erfolgen wird und damit nur ein Teil aller Beitreibungs-.
falle in ‘Deutschland stattfinden wird. Die. tatsachiich beim BfJ aufkornmende Zahi dlrfte

gen Diesen Betrﬁgen hegen Schétzungen des DPMA zugrunde Sie wurden im Emzelnen‘

ternen Auftragnehmers in ‘Hobhe von insgesamt gerundet 23 000 Euro zuzlglich Kosten fur
internen Aufwand beim DPMA von insgesamt 16 Personentagen mit 500 Euro pro Tag,

§ 30 PatG mit 52 Personentagen wird auf Basns desselben Personalkostenansatzes etwa

-1.1936




NP 1257/2012 und die: Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 sind auf Dauer angelegt. Fiiretwa-

10113.22-3620-14-31:341-2016
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Der aus Amkel ] § 15 Absatz 3 lntPatUka-E (Fémgkelt der Jahresgebuhren fir européi
- ‘sche Patente bei-Zuriickweisung des ‘Antrags auf einheitliche Wirkung) resultierende ein-
: »mahge Umstellungsaufwand zur Anpassung des nationalen Systems wird voraussichtlich
. 44000 Euro betragen. Hierbei entfallen rnund 32 500 Euro auf die Beauftragung eines ex-
termen Auftragnehmers und rund 11500 Euro auf den mternen Aufwand belm DPMA aus
23 Personentagen der Besoldungsgruppe A5

jFormahert Schnftart 9 Pt .
Geloscht: Besrbeitungsstand: 27.04,2016 21 07 uhr

‘Der jahrhche Erquungsaufwand als Folge des Artnkels H § 15 Absatz 3 lntPatUka-E und ;
des Begleitgesetzes im Ubrigen wird etwa 500 Euro betragen Aus Sicht der Patentverwai
tung durfte sich der Personalaufwand mcht merkhch erhdhen : i :

;Der Mehrbedarf an Sach- und Personatmltteln soh ﬁnanme“ und stelienn\él’sig :m Emze!
plan 07 ausgeghchen werden : :

2 ‘Entscheldungen und Anordnungen des Emhelthchen Patentgenchts sollen nach dem Uber
- einkommen im Inland volistreckt werden: Hierdurch werden den Léndem zusatzliche Kos
- ten zur Durchfihrung der vollstreckungsrechtlschen Verfahren entstehen. Nach den Erfah
- rungswerten der patentstarken Lander werden in Patentstreitsachen pro Jahretwa 25 Pro o e
zent an Folgeverfahren pach: § 888 ZPO und § 890 ZPO durchgefiitirt. Der Personal- und s 4
Sachkostenalfwand lasst sich auf.Grunid fehlender Statistiken jedoch nicht béziffern. Da i : S
aus den Entschexdungen und Anordnungen des Einheitlichen Patentgerichts grundsatzlich
jede Art von Zwangsvollstreckung im Sinne der. Zlvdprozessordnung méglich ist und sich
- auf Grund der Vielzahl unterschiedlicher Volistreckungsarten kein typischer Vollstrackurigs-
+ fall bilden t4sst und daruber hinaus bei den Landem keine Statistiken liberdie der Zwangs-
“volistreckung zugrunde lisgenden Titel gefﬁhrt werden, |4sst sich: auch hier der Personal
‘und Saehkostenaufwand nicht beziffern oder schatzen. Es wird jedoch nicht mit emer sig
mﬁkanten Erhshung des Personal- und Sachkostenbedarfs gerechnet

-5 Weltere Kosten -‘

Wextere Kosten faﬂen mcht an. Ausw:rkungen auf Emzeiprexse und das aligememe Pre\sm
- veay, msbesondere auf das Verbraucherpreusmveau smd nicht zu erwarten.

~6 Weltere Gesetzesfolgen

' Der Entwurf hat weder gleschstel!ungspohtusche noch demograf sche Ausw:rkungen Ver
braucherpohtxsche Auswu'kungem sind mcht zu erwarten : o :
VI|.~ ' Befrnstung, Evaluatlon

Es ist keine Befristung’ vorgesehen Das Uberemkommen sowie dte Verordnung (EU)

" ige Anpassungen des neuen Patentsystems sind Uberprufungsmechamsmen im Uberem
kommen selbst und in den Verordnungen vorgesehen : :

: ’B_.‘BéS'Qﬁdgfgf Teil - '

Attikel 1 Nummer 1 enthalt die vorgeschlagénén Anderungen in Artikel I des IntPatUbkG.

20136



Artzkel 1 Nummer1 Buchstabe a bez:eht sxch auf § 6 lntPatUka D|ese Vorschnft regelt

die Nichtigkeit eines mit Wirkung fir die Bundesrepubhk Deutschiand erteilten européuschen‘
Patents und die Folgen der Nichtigkeit: Nach Inkraftireten des Ubereinkommens wird dem-

- Einheitlichen Patentgericht die ausschiieBiiche Zustandigkeit’ far Klagen und Widerklagen

auf Nichtigerkiarung von europélschen Patenten und europélschen Patenten mit einheitli-
cher.Wirkung zustehen, Artikel 32 Absatz 1 Buchstabe d und e des Ubereinkommens. Aus

' diesem Grund kann § 6 lntPatUka nach: Inkrafttreten des Ubereinkommens nur noch dann
:Anwendung finden; wenn.ein mit Wirkung fir die Buhdesrepublik Deutschiand erteiltes et
ropaisches Patent nicht in die ausschiieRliche Zustandigkeit des Einheitlichen Patentge-

richts failt. Dies ist dann der Fall, wenn entsprechende Klagen wihrend der Ubergangszeut
nach Artikel'83 Absatz 1 des Ubereinkommens weiter vor einem natxona|en Gericht erho-

" ben werden oder wenn die Ausnahmerege!ung des Artikels 83 Absatz 3 des Uberemkom-
“mens_in Anspruch genommen wird. Durch die. Ergénzung des § 6 Absatz 1 Satz 1 Int-

PatUbkG-E wird gewéhrle|stet dass § 6 IntPatlibkG nur dann Anwendung findet, wenn die
deutschen Genchte nach. Maf&gabe des Uberemkommens werterhm zusténdcg smd

Amkel 1 Nummer1 Buchstabe b fugt in § 6a IntPatUka-E dxe Uberschnft Ergénzende

Schutzzertifikate® ein und glexcht dadurch dlese Vorschnﬁ den anderen Vorschnften in Ar-
tskel ] an. . . .

Amkel 1 Nummer 1 Buchstabe ¢ enthélt eine Neuregelung des Doppelschutzverbots Bis-

herwird in § 8 IntPatUka pestimmt, dass ein nationales Patent wirkungslos wird, went
dem Erfinder oder seinem Rechtsnachfolger fir die gleiche Erfindung mit dem gleichen

Zeitrang ein europdisches Patent ertelit worden ist; das nicht meht im Rahmen eines Ein-
o spruchsverfahrens widerrufen werden kann. Denn bislang kohnen Patentinhaber entweder
-~ nationale Patente oder européische Patente erhalten, die belde auf natlonaler Ebene durch-

gesetzt oder angegnffen und fur mchtig erklért werden

. Das Doppelschutzverbot wurde emgefuhrt datso d|e damallge amthche Begrundung (_B_J_‘;

. Drs. 7/3712. S. 2Q) — der Patentinhaber an dem Bestand gleichartiger und gleichwertiger
: Ausschhef&hchkeusrechte kein berechtigtes Interesse haben kénne. Der Bestand soicher
 identischer. Rechte, deren: Schicksal voneinander unabhangig sei, wirde die Rechtslage
" unndtig verwirren und komphz;eren Als Unierwiinschte Folge wire etwa der Patentinhaber
- nach Nlchtlgerklérung des europaischen Patents formal rioch in der Lage, Verletzungsan-

spriiche aus dem im nationalen Verfahren enteilten Patent geltend zu machen. Der dama-

- lige Gesetzgeber hat dafier mit dem Doppelschutzverbot dem Schutzrecht mit der im Zwei-

fe! grofieren wxrtschaﬁhchen Bedeutung, dem europétschen Patent den Vorzug gegeben

£ Durch die Reform des europélschen Patentsystems w:rd das Gefuge der patentrechthchen
.Schutzrechte sowie inrer Durchsetzung und jhrer Nichﬂgerklérung nachhaltig verandert

werden. Neben nationale und européische Patente wird das: européische Patent mtt €in-

. heitlicher Wurkung treten. AuBerdem wird das Einheitliche Patentgericht nicht nur eine um-

fangreiche. Zusténdlgkelt in Bezug auf die europaisthen Patente mit emheithcher erung
haben; sondem in der Regel auch'in Bezug auf die europdischen Patente. Nur, wenn wih-
rerid einer verlangerbaren Ubergangszeit von sieben Jahren (Artikel B3 Absatz 1. und 5 des

: Uberemkommens) von den Ausnahmeregelungen des Artikels 83 des: Ubereinkommens:
: 'Gebrauch gemacht wird. werden die europaischen Patente weiterhin vor den nattonalenA

enchten durch esetzt und von diesen fir mchtn erklért werden

- Es wurd daher vorgesch!agen dne Verhéltmsse zmschen emem natlonalen Patent und ei-

nem europalschen Patent mit emhelthcher Wirkiing sowie zwischen einem nationalen Pa

Ltent und emem européxschen Patent neu zu gestalten Das vorgeschlagene System ergsbt

. 19113.22-3620-14-31-341
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g 8 Absatz 1 IntPatUbkG-E.
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“soll es moglich sein, neben ginem europélschen Patent pder: emem europmschen Patent Geloscht mit emheltllcher Wirkiing:
- mit einheitlicher erkung ein nationalés Patent zu haben. Um Rechtsunsicherheit zu ve
- meiden, werden etgénzende Regeiungen vorgeschiagen. Insbesondere wird in demn heuen’
. §18 !ntPatUka-E die Einrede der doppelten Inanspruchnahme eingefuhrt, um eine dop-
Apelte lnanspruchnahme einer beklagten Partel nach Mdghchke:t zu vermeuden : :

. Attikel 1 Nummer1 Buchstabe ¢ Doppelbuchstabe aa enthélt dle vorgeschlagenen Ande:
4 rungen des§8 Absatz 1 lntPatUka-E :

g D:e vorgeschlagene Regelung beschrénkt das geltende Doppelschutzverbot in dem
“‘Schutzrechtsverhiltnis nationales Patent ~ europa:sches Patent auf die Falle, in denen An-
melder oder Patentinhaber ein europé:sches Patent aus der Gerichtsbarkeit des Einheit
" chen Patentgerichts herausnehmen; indern sie von der Ausnahmeregelung des Arfikels 83 . S |
- -Absatz 3 des Ubereinkonimens Gebrauch machen. In diesen Fillen zeigen sie, dass sie A S : N
*-weiterhin Rechisschutz vor nationalen Gerichten in Anspruch nehmen mdctiten. Die Inte- i )
“ . ressenlage: entspncht derjemgen nachder geltenden Rechtslage s0 dass em Doppelschutz
©nicht angezelgt rst : EE : : :

Die Anderung umfasst mcht die Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach Amkei 83
Absatz 1 des Ubereinkommens.:Die Anknlipfung der Wirksamkeit eines nationalen Patents
* an die Einleitung eines genchtlxchen Verfahrens in Bezug auf ein europisches Patent vor
deutschen Gerichten wilrde zu etheblicher Rechtsunsicherheit fiihren. Denn es handelt sich
“nicht immer um Patentinhaber, dié gerichtliche Verfahren einleiten. Dies wird besonders:
- offenkundig im Falle von Nichtigkeitsklagen. Die etwaige Vorverlegung des: Unwirksarn-'
- keitszeitpunkts wiirde ebenfalls zu Rechtsunsucherhelt flihren, da die Exnleutung eines ge-
richtlichen Verfahrens erst geraume Zeit nach Erteilung, zum Ende des Ubergangsze:t-'
raums nach Artukel 83 Absatz 1 des Uberemkommens hin, erfolgen kann.

'Es handelt Stch um eine Folgeanpassung auf Grund der Elnfugung emer neuen Nummerm

Die vorgeschlagene Regelung steﬂt eine Fo!geanderung zu derjemgen nach Artikel 4 Num-

mer 4. Buchstabe ¢ Doppelbuchstabe aa Dreifachbuchstabe aaa dar. Denn das Doppel-
* schutzverbot wird an: die Inanspruchnahme: der Ausnahmeregelung des ‘Artikels 83: Ab-
- $atz 3 des Ubereinkommens geknupft. D;ese lnanspruchnahme kann gegebenenfalls erst

nach den-derzeit in § 8 Absatz 1 IntPatUbkG vorgesehenen Zeitpunkten liegen, d. h. nach

Ablauf der Einspruchsfrist, Abschluss des Einspruchsverfahrens oder Erteilung des natio-

nalen’ Patents. Aus Grinden der Rechtssicherheit ist in diesen Fallen der Zeitpunkt des:
Emtntts der Unwirksamkeit des nationialen Patents aufden Zeutpunkt der lnanspruchnahme
: der Ausnahmeregelung nach dem Uberemkommen hmauszuscmeben A

. Glelchzemg stelit die: vorgeschlagene Anderung sicher, dass das nat:ona!e Patent erst dann

seine Wirksamkeit verliert, wenn der Bestand des erteilten europalschen Patents dadurch:
- gesichert ist, dass dieses nicht mehr im Emspruchsverfahren angegriffen werden kann,

Denn die lnanspruchnahme der Ausnahmeregelung:nach Artikel 83 Absatz 3 des Uberein-
. kommens kann bereits vor der Erteﬂung des européxschen Patents wirksam werden
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- Patents den spétesten Zeitpunkt der Unwirksamkeit darstellt, wenn die Erteilung nach den

- Zeitpunkten laut § 8'Absatz 1 Nummer 1 bis 3 IntPatUbkG-E liegt, Der nationale Schutstitel
o solt insbesondere erst-dann unwirksam werden, wenn das europsische Patent nicht mehr
it einem Einspruch angegriffen werden kann. Auf diese Weise wird sowohl den Interessen

»getragen :

- .denen Patentinhaber auf die Inanspruchnahme der Ausnahmeregeélung des Artikels 83 Ab-
" rmighs wieder verzichten, soll es nicht:mehr zu einer Anderung der Rechtslage in Bezug auf
: Lsamke|t ausgeschlossen werden

" Die ’b;sher von 8 Absatz 2 lntPatUka enannten ,Félle werdgn von dem‘neuen Wort!aut-

 Artikel 1 Nummer 1 Buchstabe d regeltdw;emgen Vorschrlﬂen dle in Amkel Il lntPatUka-
.. Eangefiigt werden sollen, umdieses Gesetz an das lJberemkommen sowie die Verordnung
. (EU) Nr. 1257l2012 und dle Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 anzupassen .

: Zu Buchstabe d (§ 15 IntPatUka-E)

‘ § 15 enthélt allgememe Regelungen zum européxschen Patent mnt emhe;thcher erung

2 Buchstabed(§15Absatz1lntPatUka-E) - .g .

" zum europischen Patentrecht in §§ 1 bis 4 und 11 bis 14 IntPatUbkG auch fir das euro-
. - paische Patent mit einheitlicher Wirkung geiten solien. Satz 2 stellt kiar, welche Vorschrif-
ten, die von inrem Wortlaut her nicht direkt auf das europausche Patent mxt emheithcher

. W:rkung passen entsprechend anzuwenden smd : .

~ etwaige spezuellere Bestimmungen des Uberemkommens und der Verordnung (EW)
 heitlichen Patentgerichts nach Artikel 32 des Ubereinkommens nicht eingegriffen wird, zum
- Beispiel in Bezug auf ergénzende Schutzzemﬁkate Soweit die Zustandigkeit des Einheitii-
L erganzende Schutzzemﬁkate zur Anwendung kommen . .
Durch dxese Systematlk wird: klargestellt dass das europélsche Patent mlt elnhelthcher Wﬂ'-

: hung der emhemuchen Wrrkung setzt voraUs dass

. 1911322-3620-14-31-341-2016

=19~ - - Bearbeitungsstend: 27042016 21:¢ Formatiert: Schrifiart: 9 Pt

7.04:2016 24070

Es handelt-sich-um eme Folgeénderung, dce sacherstellt dass d;e Erte:lung des nationalen

der Patentmhaber als auch dem Gesuchtspunkt der Rechtssscherhelt am me:sten Rechnung

Dle vorgeschlagene Anderung dtent der Rechtssncherhelt Insbesondere in den Féﬁen in

satz 3 des Ubereinkommens nach Maligabe des: Artikels 83 Absatz4 des Ubereinkom:

das nationale Patent kommen Auﬁerd;-m sollen Anderungen des Zextpunkts der Unw»rk-A

§ 15 Absatz 1 Satz1. !ntPatUka-E bringt zum Ausdruck dass die blshengen Vorschnﬁen

Der Vorbehalt m Bezug auf speznellere Vorschnften in bexden Sétzen stelit sicher, dassr

Nr. 1257/2012 sowie der Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 vorranding anwendbar sind. Hie
durch wird:etwa dafiir Sorge getragen, dass in die ausschlieRliche Zusténdngkelt des Ein-

chen Patentgenchts aber nicht gegeben ist, soll das deutsche Recht etwa in Bezug auf

Kung ein Schutzrecht darstellt, das auf dem europalschen Patent aufbaut Denn die Entste-
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" “von einem Dritten benutzt wird, obwohi dieser wusste oder wissen musste, ‘dass die von

_ . ¢ schen ‘Patentanmeldung und der Erteilung des europaischen Patents. Ob im Anschluss-an
.. die Erteilung des europaischen Patents die einheitliche Wirkung beantragt wird und eintritt;

& Wtrkung beantragt wird und emtntt

. erteilt und erlangt dieses einheitliche Wirkung, so ist davon auszugehen dass sich: an der
‘-Benennung der Bundesrepublnk Deutschland nichts dndert. Denn zum einen kommt ein

119113.22-3620-14-31-341-2016

-20- - Beareitungsstand: 27.04.2016 21:07 Ung Formatiert: Schrifart: 9 Pt
Geldischt: Bearbsitungsstand: 27.04.:2018.21:07 Unr

- zundchstein europélsches Patent mit den glenchen Anspriichen fiir alle teulnehmenden:
oo Mrtgltedstaaten erteilt - wird, Amkel3 Absatz‘l Satz 1 der Verordnung (EU)
. NR 1257/2012 :

= der lnhaber dseses europétschen Patents spéttestens einen Monat nach der Veréffent—'
*“lichung des Hmweuses auf die Erteilung: des europaischen Patents im Europaischen
Patentblatt einen Antrag auf einheitliche Wirkung stellt; vgl Artlket 9 Absatz 1 Buch-
stabe g der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und

o~ die emhelthche Wirkung im Reglster fiar den emhetthchen Patentschutz emgetragen
S wird, Amkel3Absatz 1 Satz1 derVerordnung (EU) Nr 1257/2012 :

Diese Voraussetzun en werden in Re el 5 sowie Re 'el

,-Das europétsche Patent rmt emhetthcher Wurkung wird erst am Tag der Veréffenthchung A
des Hinweises auf die Patenterteilung im Europaischen Patentblatt durch das EPA in den
-feilhehmenden Mttghedstaaten wurksam Artlkel 4 Absatz 1 der Verordnung (EU)
'Nr 1257/2012

Geliischt

. Vorschriftén des Artikels I tntPatUka die fiir das europﬁtsche Patent mit einheitii: ) FV?“"“"‘ Sd‘r‘m Nt K“‘s"" Feorheben ;
““cher erkung gelten sollen . 0 S

Zu § 1 und § 2 lntPatUka . ; : R
”§ 1 und §2 lntPatUka regeln den Entschédtgungsanspruch aus europétschen Patentan-
meldungen. § 1 IntPatUbkG betrifit den Entschadigungsanspruch in den Fallen, in denen
-gine patentféhnge Erfindung nach der Veréffentlichung der européischen Patentanmeldung

-ihm benutzte Erfindung Gegenstand der europaischen Patentanmeldung war. Relevant st . :
‘fiir den Entschadigungsanspruch der Zeitraum zwischen der Veroffentlichung der europai-" - —{ Gelscht: mithin

ist nicht grheblich. Denn der Patentinhaber kann ab Erteilung direkt aus dem europaischen: Gesbschts relevant
: Patent (gegebenenfalls mit einheitlicher Wirkung) vorgehen und ist nicht mehr nur auf eihen oo
Entschadngungsanspruch begrenzt. Gleichwohl ist es erforderlich klarzustellen, dass der.
Entschadigungsanspruch auch dann: vertangt werden kann, wenn spéter die emhexthche

‘Dne Bezugnahme in§1t Absatz1 Satz1 tntPatUka auf eine europﬁnsche Patentanmel—

% -dung; mit der fir die Bundesrepublik Deutschiand Schutz begehrt wird, macht'eine entspre-

- -chende Anwendung dieser Vorschrift auf das européusche ‘Patent mit einheitlicher Wirkung: e

" nicht erforderlich. . Diese Vorschrift gilt vielmehr unmittelbar. Denn sié schitzt die europdi- i
sche Patentanmeldung ah sich: Wird spater ein darauf. baslerendes europaisches Patent >

Entschédtgungsanspruch nach § 1 Absatz 1. Satz' 1 IntPatlbkG nurdannin Betracht, wenn
bis zur Erteilung des europ4ischen Patents die Benennung von (unter anderem) der.Bun-
-desrepublik Deutschiand vordiegt. Zum andeten wird diese Benennung régeimatig schon
deswegen zu bejahen sein, weil nach Artikel 79 Absatz 1 EPU alle Vertragsstaaten —mithin
atich die Bundesrepublik Deutschiand — in einem Antrag auf Erteilling sines europiischen
Patents als benannt gelten, die dem EPU bei Einreichung der europdischen Patentanmel-
““dung angehéren. Diese Benennung kann auch hicht zuriickgenomemen werden; denn die.
~‘einheitliche Wirkung wird nach Regel 5 Absatz 2 der Durchfihrungsordnung zum einheitlic
»chen Patentschutz nur dann emgetragen wenn das européilsche Patent m:t den gletchen
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: Anspruchen fur.alle tertnehmenden Mltgluedstaaten darunter die Bundesrepublxk Deutsch_
land ~ erteltt worden lst L -

‘_‘Dlese Ausfuhrungen gelten auch dann wenn der Schutz der europalschen Anmeldung

durch einen Entschéd;gungsanspruch nach § 1 Absatz 2 und Absatz 3:Satz 2 IntPatUbkG

- wegen fehlender Ubersetzung zeitlich hmausgeschoben ist. Nach MaRgabe. des: Vorste-
" henden gilt auch §2 lntPatUka fiir das europélsche Patent mit: emhelthcher W:rkung un-

mlttelbar

Zu § 3 und § 4 IntPatUka

§3 lntPatUka regelt die Ubermxtﬂung von 1nformatvonen de; DPMA an das EPA §4 Int-

PatUbkG bezieht sich auf die Einreichung europalscher Patentanmeldungen beim DPMA.

-~ Beide Vorschriften betreffen die Phase bis zur Erteilung eines. europaischen: Patents. hre

Geltung flir europsische Patente mit einheitlicher Wirkung soll klarsteliend erfolgen um zu
verdeutlichen, dass die spﬁtere Beantragung der einheitlichen Wirkung und ihr Eintritt un-
schédllch smd Denn dtese bezuehen srch auf ein erte:ltes europétsches Patent ‘ :

oz § 5und § 10 IntPatUka
8 5 lntPatUka regelt den Anspruch gegen einen mchtberechtlgten Patentanmelder Etwa—

ige Klagen des an einer Erfindung Berechtigten sind tblicherweise zuerst auf die Abtretung
des Anspruchs auf Erteilung eines europaischen Patents gerichtet. Ist zwischenzeitlich ein

. europdischies Patent erteilt worden, so stellt § 5 Absatz 1 Satz 2 IntPatUbkG Kar, dass der
- Berechtigte in diesem Fall die Ubertragung des europsischen Patents verlangen kann. Dies
~ soll auch dann entsprechend geiten, wenn zwnschenzelthch dle emhelthche W:rkung des

europét;schen Patents emgetreten |st

- §5 Absatz 2 lntPatUka regelt che Ausschussfnst mnerhalb derer Ansprﬁche nach Ab-
satz 1 geruchthch geltend ‘gemacht werden kénnen. Es handelt sich im Grundsatz um eine

Frist von zwei Jahren nach dem Tag, an dem im Européischen Patentblatt auf die Erteilung

. des europdischen Patents hingewiesen worden ist. Innerhalb dieser Frist kann bereits die

einheitliche Wirkung des europdischen Patents eingetreten sein. Daher soll der gesamte

- § 5 IntPatUbkG auf europaxsche Patente m|t emhelthcher Wrrkung entsprechende Anwen-

dung ﬁnden

: Ergénzend istzu beachten dass entsprechende K|agen mcht in d|e ausschhenhche Zu-

standigkeit des Einheitlichen Patentgerichts fallen, so dass insoweit nach Artikel 32 Ab-

-f‘ . satz 2 des Ubereinkommens weiterhin die nationalen Gerichte der Vertragsmngluedstaaten
- ‘zustandig sind, soweit ihre internationale Zusténdxgkett gegeben ist. Diese infernationale
" Zustandigkeit richtet sich nach § 10 IntPatUbkG, der auch dann gelten soll, wenn die ein-

heitliche Wirkung eines. européischen Patents emgetreten ist. Daher ist dxe entsprechende
Anwendung des § 10 lntPatUka ebenfalls vorgesehen ’

Zu § 6a IntPatUka .

8§ 63 lntPatUka best«mmt dass das DPMA ergémzende Schutzzemf kate auch fOr die mit
- Wirkung flir die Bundesrepubhk Deutschiand erteilten europdischen Patente nach MaBgabe
‘des PatG erteilt. Die entsprechende Anwendung dieser Vorschrift stellt sicher, dass ergan-

- zende Schutzzertifikate fur ein Erzeugnis, das durch das europdische Patent mit einheitli-

- cher. Wu’kung geschutzt ist, erteilt werden kénnen. Es handelt sich hierbei um ergﬁnzende

Schutzzertifikate, die nach MafRgabe derVerordning (EG) Nr. 469/2000 des Europaischen
Parlaments und des Rates vom 6. Mai 2009 iber das ergénzende Schutzzertifikat fur Arz-

_* neimittel (ABI. L 152 vom 16.6.2009, S. 1) und der Verordnung (EG) Nr. 1610/96 des Euro-

pélschen Parlaments und des Rates vom 23. Juli 1996 {iber die Schaffung eines ergéinzen-

~..den Schutzzertuﬁkats far Pﬂanzenschutzmlttel (AB! L 198 vom 8.8.1996, S 30) erte:lt wer—

den.

. ‘:’1;9’1'13.22-3652'091»4:31‘.-311?-2
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: .gelungen fur die Erteilung von ergéfizenden Schutzzertifi katen vorsehen, setzten sie vo-

i sinheitlichen Patentschutz unter anderern derTag der Erteilung eines erganzendeh Schutz-
' zertifikats fur ein Erzeugnis eingetragen, das durch das européische Patent mit emhelthcher

- ,'zentraler Behorde fir.die Entgegennahme und Weiterleitung der vom EPA ausgehenden

. - rensstadien vor dem EPA stattfinden, so etwa im Rafrmen des Einspruchsverfahrens, vgl.

i4 etwa das Emspruchsverfahren da Einspriiche gegen ein europaisches Patent gernal Arti-
- kel 99 Absatz 1 Satz 1 EPU innerhalb von neun Monaten nach Bekanntmachung des Hin-
0 welses auf die Erteilung des eurapaischen Patents im Européischen Patentblatt eingelegt

. 19113.22-3620-14-31-341-2016 .
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'Dle Erteilung soli durch das DPMA erfolgen und fur dxe Bundesrepubhk Deutschland w:rken

Far européusche Patente ergibt sich dies jewsils aiis Arikel 9 Absatz 1 der oben genannten
Verordnungen in Verbindung mit §§ 16a und 49a PaiG. Da das Ubereinkomimen sowie die
* Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und die Verordniing (EUY Nr. 4260/2012 keine Sonderre-

" raus, dass das bisherige Erteilungsregime auch fiir das europaische Patent mit emhestlzcher
Wirkung gelten soli. Bestitigt wird dies durch Regel 16 Absatz 1 Buchstabe v der-Bu e :
fuhrungsordnung zum-einheitlichen Patentschutz. Danach werden in das: Regxster fur den Formatiert: Hervorheben

i erung geschutzt |st sowne der Name des erte:lenden Mutghedstaats

Das DPMA ist auch zusténdxg fir den Wlderruf der Verlangerung der. Laufzelt eines ergén-
* zenden. Schutzzertifikats nach MaRgabe. des Artikels 16 Absatz 2. der VMerordnung (EG)
Nr. 469/2009, wenn dieses ergénzende Schutzzertifikat vom DPMA auf Grundiage eifes
- -guropaischen Patents mit einheitlicher Wirkung érteilt wurde. Artikel 16 Absatz 2 der Ver-
- ordnung (EG) Nr. 469/2008 bestimmt; dass die ,nach einzelstaatlichem Recht fiir den Wi
“derruf des entsprechenden Grundpatents” zustandige Stelle ebenfalls fiir den Widerruf der
* Verl&ngerung der Laufzeit des ergéinzenden Schutzzertifikats zustandig ist. § 402 Absatz 4
Nummer 2 PatG schreibt als einzelstaatliches Recht vor, dass das DPMA tber die in Ver-
: yordnungen der Europaischen Gememschaften vorgesehenen Antrége auf Wnderruf der Ver-
langerung der Laufzeit entsche:det % _
: Dues gilt auch dann wenn das Grundpatent sin europalsches Patent ist, ﬂJr das die emhelt-
liche Wirkung eingetragen worden ist und fir dessen Wderrufdementsprechend nach MaR-
‘gabe des Artikels 101 Absatz 2 EPU. das EPA zUsténdig ist. Denn der Bezug in Artikel 16
" Absatz 2 der. Verordnung (EG) Nr. 469/2009 auf die fiir den Widerruf des entsprechenden
Gtundpatents zustandig[e] Stelle” ist weit auszulegen. Dies folgt bereits daraus, dass das
europaische Patent in jedem Vertragsstaat fiir den es-erteilt worden ist, dieselbe Wirkung
hat und denselben Vorschnften unterliegt wie ein in diesem Staat ereiltes nationales Pa-
:“tent, sowsit das:EPU nichts anderes bestimmt (Artikel'2 Absatz 2 EPU). Mangels spezieller
Vorschriften des EPU findet auf ergénzende Schutzzertifikate § 49a PatG in Verbindung mit
§ 6a IntPatUbkG Anwendung: Bereits aus der Kohzeption des EPU folgt-damit, dass nicht
das EPA, sondern die nationalen Patentamter der: Vertragsstaaten fur den Widerruf der
: 'Verlangerung der Laufzelt emes ergénzenden Schutzzemf kats zusténdug smd :

Soweit hmgegen spezuellere Vorschnften des Uberemkommans in Bezug auf ergénzende
" Schutzzertifikate fur europdische Patente und-éuropaische Patente mit einheitlicher Wir-
: kung bestehen gehen diese vor. Insoweit kommt § 16a PatG nicht zum Zuge. ° :

zu 5 11 IntPatUka

Diein dieser Vorschnﬁ verankerte Erméchtegung 2ur Bestammung einer Bundesbehdrde als

Rechtshiffeersuchen soll'auch in Ansehung: ‘europdischer Patente mit einheitlicher Wirkung
- gelteri. Wie Artikel 131 Absatz 2 EPU zeigt, sind insbesondere Beweisaufnahmen Anwen:
dungsfalle fur Rechtshilfeersuchen. Beweisaufiahimen kénnen in verschiedenen Verfah-

‘Regel 119 Absatz 1 EPU. Es ist daher nicht ausgeschiossen, dass Rechtshilfeersuchen
des EPA auch nach Eintritt der einheitlichen Wirkung:eines europaischen Patents an die
- zentralen Behorden der Vertragsstaaten des EPU: gerichtet werden. Ein Anwendungsfall ist

_werden konnen. Demgegeniiber muss die einheitliche Wirkung: spatestens einen Monat
nach der \[eroffenthchung des Hmweuses aufdie Ertellung des europavschen Patents |m
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stz IntPatUka

§ 12 IntPatUbkG regelt die Zustandlgkett fur den Entzug des Geschéﬂssﬁzes eires zuge-
lassenen Vertreters nach dem EPU: Auch: duese Vorschnﬂ soll fir européxsche Patente mit
 einheitlicher Wirkung gelten. Denn sie bezieht sich auf Artikel 134 Absatz 6 Satz 1 und Ab-
satz 8 EPU. Dort wird wiederum’ Bezug genommen auf die nach dem EPU geschaffenen
-Verfahren: Hierzu gehort etwa das Verfahren zur Erteilung der europasschén Patente. Die- -
. ses Ertexlungsverfahren ist auch fir européusche Patente mit einheitlicher erung relevant,
- da die Erteiling eines européuschen Patents zwmgende Voraussetzung der Erlangung des :
. emhenthchen Schutzes lst : o

'-23-»  Bearbeiunts "27042016 2107 Un

e Europérschen Patentblaﬁ beantragt werden (vgl Amkel 9 Absatz1 Buchstabe g der Ver-
- ordnung (EU) Nr. 1257/2012) Folglichkann die einheitliche erkung des europélschen Pa-

tents bere:ts vor Emleltung emes Emspruchsverfahrens emtreten

: 2u § 13 IntPatUka

- Diese Vorschnft regelt Emze!he:ten im Zusammenhang mit Ersuchen deutscher Genchte .
“-an.das EPAum Erstattung technischer Gutachten nach Artikel 25 EPU.
Cofor européusche Patente mit einheitlicher Wurkung gelten. Denn das Einheitliche Patentge-
- richt besitzt zwar nach'Artikel 32 Absatz 1 des Ubereinkommens eine weitreichende aus
 schliefliche Zustandigkeit. Fir Klagen im Zusammenhang mit Patenten und ergénzenden
° Schutzzertifikaten, die nicht in die ausschlieBliche Zustandigkeit des Einheitlichen Patent:
“gerichts falien, sind’ ‘aber nach Artikel-32 Absatz 2 des Ubereinkommens weiterhin die nati-
‘onalen Gerichte der Vertragsmltghedstaaten zustandig. Dxes kommt etwa in Fallen. des§5

Absatz 1 Satz 2 IntPatUbkG in Verbindung mit dem rieuen- § 15 Absatz 1 Satz 2 Int:

- PatUbke- E in Betracht also bet Klagen gernchtet auf d|e Ubertragung eines européuschen;

‘ rechtsgten angemeldet wurde und es spater zu emer Patenterteuung und zum Emtrrtt der f
ok _emhelthchen erkung gekommen ist. : : : . :

Zu § 14 IntPatUka o

‘§ 14 IntPatUka stent die Anmeldung einer. nach § 93 des Strafgesetzbuches geheumhal—
tungsbedtritigen Erfindung beim EPA unter Strafe. Die Vorschrift soll auch fir européxsche :
‘Patente mit einheitlicher Wirkung gelten dd trotz einer unzuléssugen Anmeldung die Ertei
" lung eines europé:schen Patents sowxe ein Emtntt der emhexthchen erkung mcht ausge
schlossen smd : o ‘ ~

Vorschnften des Artlkels I! lntPatUka die fur das européische Patent mlt emhentlv-

- cher Wirkung nicht. gelten sollen -

§§6, 7089 IntPatUka werden in § 15 Absatz 1 lntPatUka-E mcht erwahnt da dlese fUr
. europaische Patente mtt elnhemlcher Wirkung nlcht gelten sollen - :

“Die Vorschnft des § 6 !ntPatUka regelt die Nxchtugerklérung emes europanschen Patents ;
_ und ihre Folgen. Sie kann fur européische Patente mit einheitlicher Wirkung nicht gelten
Denn nach dem Inkrafttreten des. Ubereinkommens wird dem Einheitlichen Patentgericht

nach Amkel 2 Absatz 1 Buchstabe d und e des Uberelnkommens d«e ausschheshche Zu

und europélschen Patenten mit einheitlicher Wirkund zustehen Zudem sieht Artikel 65 des.
o Uberemkommens eine explizite Regelung fur Falle der genchtlxchen Entschexdung tiber die
Gultigkeit emes europélschen Patents. und elnes europé:schen Patents m:t emherthcher '

Wsrkung vor,

Sie soll ebenfalls

| 1911322-3620-14-31:34
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e § 8 lntPatUka verbxetet den doppelten Schutz einer Erf~ ndung sowohl durch ein im Ver

o desrepubhk Deutschiand erteiltes europélsches Patent. Diese Vorschrift soll nicht fr euro

-4 p Beabeitungsstand, 27,04 2016 21,07 Uiy

"§7 IntPatUka enthélt Regelungen in Bezug auf dne Zahlung von Jahresgebuhren fUr mi

Wirkung fur die Bundesrepublik Deutschland erteilte européische Patente. Auch diese Vor
. schrift kann nicht fir europaische Patente mit einheitlicher Wirkung gelten. Denn die Jah
resgebihren fur diese Patente werden insbesondere in Artikel 9 Absatz 2 und in den Arti-

keln 11 bis 13 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 geregelt. Diese Gebthren sind an die

Européische Patentorganisation zu entrichten, Artikel 11 Absatz 1 der-Verordnung (EU
“~Nr. 1257/2012.. Neben den -genannten speziellen Vorschriften besteht fur européische Pa

tente -mit einheitlicher Wirkung daher kein Anwendungsbereich fir §7 IntPatUbkG. Der.:

‘Sondertall der Falligkeit der Jahresgebihren bei einer Zurlickweisung des Antrags auf ein

heitliche Wu'kung des europdischen Patents wird elgens m § 15 Absatz 3 lntPatUka E ge- ;

regelt. im Ubngen enthalt Regel 13 Absatz 6%er-Dy Hhgson

Patentschutz eine weitere Bestimmung zur. Falligkeit der Jahresgebﬂhr, dle derjenigen’ in:

§ 7. Absatz 2 intPatUbkG fur europélsche Patente entspricht: Denn diese Regel bestimmt

~ dass Regel 51 Absatz 5 EPU dann Anwendung findet, wenn ein Antrag-auf Uberprifung "
“oder ein Antrag alf Wiederaufnahme des Verfahrens nach Artlkel 81 des Uberemkommens ;

- Erfolg hat. Das bedeutet, dass sich Regel 13 Absatz 6XerDurchftihrungsord
-+ heitlichen Patentschutz auf solche Falle bezieht, in dénen ein zuvor aufgehobenes europé
|sches Patent mlt emherthcher Wn'kung wneder auﬂebt : .

fahren nach dem Patentgesetz erteiltes Patent ais auch durch ein mit Wirkung fir die Bun

paische Patente mit einheitlicher. Wsrkung gelten Denn msowent w:rd eme gesondene Re
gelung ing 18 lntPatUka-E getroffen : ,

§9 IntPatUka regelt die Umwandlung einer etrapaischen Patentanmeldung in eine nati-
onale Anmeldung “Sie soll fur europansche Patente mit einheitlicher Wirkung nicht geiten
Denn sie betrifft Falle, in denen eine europaische Patentanmeldung nach Artikel 77 Abs-

- atz 3 EPU als zuriickgenommien gilt, weil die Patentanmeldung nicht rechtzeitig an das EPA |

| 19113.22:3620-14-31-341-2016 -

Geldscht: Bearbeitungsstand: 27 04,2016 21 07 Unr
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Geloscht: S

weitergeleitet wurde. Es kann dementsprechend nichtimehr zu der Ertellung eines europ4

_'ischen’ Patents kommien; einer wesenthchen Voraussetzung fUr dﬁe zusatzhche Erlangung :
silider emhenthchen Wnrkung : . :

Geltung der vOrschnften des Artikels Ii IntPatUka fiir européusche Patente bev ln
“anspruchniahme der Ausnahmeregelungen des Arhkels 83 Absatz 1 und 3 des Uber

-einkommens i

: Das Uberemkommen Sleht in Artikel 83 Ubergangsregelungen vor. So besteht nach Arti-

* Kel 83 Absatz 1 des Ubereinkommens eine ~ hach Maligabe des Absatzes 5 verlangerbare

= Ubergangszelt von sieben Jahren nach dem Inkrafttreten des Ubereinkommens. Wahrend
_dieser Zeit kénnen Klagen: in: Bezug auf europiischie Patente und erganzende Schutzzerti-
. fikate, die zu einem durch ein europaisches Patent geschlitzten Erzeugnis ausgesteut wor

den sind; weiterhin bei natiohalen Gerichten erhoben werden. Wird diese Regelung in An-

spruch genommen, so geiten: unemgeschrénkt die Vorschriften der §§ 1 bis 14 IntPatUbkG
Denn nationale Genchte die wahrend der Ubergangszeit angerufen werden, wenden nati
onales Recht an. Anderenfalls drohite eine uneinheitliche Anwendung des Ubereinkom
_mens in den einzelnen Vertragsmitgliedstaaten, was ‘ausweislich- des fanften Erwégungs

grundes zu dem Ubereinkormmen von den Vertragsmitgliedstaaten nicht beabsichtigt war.

‘Dott heilltes. dass die Vemagsmltghedstaaten bei der Erzielung des Ubereinkommerrs von

- dem Wunsch geleitet wurden, durch die Errichtung des Einheitlichen Patentgerichts die

‘Durchsetzung von Patenten und die Verteidigung gegen unbegrindete Klagen sowie Kla

gen im Zusammenhang mit Patenten, die fir nichtig erkiart werden sollten; zu verbessern -
und die Rechtssicherheit zu stirken. Gerade zu diesem Zweck sieht Artikel 1 Absatz 1.des

: Uberemkommens die Errichtung des Einheitlichen Patentgerichts ~ eines einheitlichen Ge

richts ' vor. Dnese Erwégungen smegeln d|e Auffassung des Vorberextenden Ausschusses »
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-_—25 - ‘earbertunsstand 27.04.2016 : ‘

i zur Emchtung dés Emherthchen Patentgenchts der von den Vertragsmlt Iledstaaten ein-
. berufen wurde, wider (siehe das’ Dokument lnterpretatlve nate Censequences of the ap v
. phcatlon of Artlc(e 83 UPCA“jJ oo ; o ,. ‘

Amkel 83 Absatz 3 des Uberemkommens S|eht eine zusétzllche Ausnahmeregelung Vor: 5_
:Dahach kann der Inhaber oder Anmelder eines européischen Patents, das: msbesondere‘

vor Ablauf der obgn genannten Ubergangszert erteilt-oder: beantragt worden ist. sowie ein

".inhaber eiries erganzenden Schutzzertifikats, das'zu einem durch ein europaisches Patent
“geschitzten Erzeugms erteilt worden ist, dne ‘ausschlieBliche Zustandigkeit des Einheitli<
chen' Patentgerichts ausschliefien; wenn noch Keine Klage vor dem Einheitfichen Patent-
gericht erhoben worden ist: Dies erfojgt durch Mxttellung liber die Inanspruchnahme dieser:

- -Ausnahmeregelung gegenuber der Kanzlei des Einheitlichen Patentgenchts spatestens ei-

: ghedstaaten weiter zustandig. Die nationalen Genchte wenden auch in dlesem Ausnahme-
- fall die nationalen Vorschriften an, nicht hingegen das Uberemkommen Zur Begrundung‘
wird auf die vorstehenden Ausfﬂhrungen im Zusammenhang mrt der Ubergangszelt nach
Artikel 83 Absatz 1 des Uberemkommens Bezug genommen . .

Lz Buchstabe d (§ 15 Absatz 2 lntPatUka-E)

"D:e Neuregelung in § 15 Absatz 2 lntPatUka-E entspncht der Vorgabe in Arﬂkel 4 Ab—
satz 2 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012. Sie stelit sicher, dass es nicht zu einer Kollision.

‘nen Monat vor Ablauf der Ubergangszeit. ‘Geschieht dies, so sind mangels ausschlxellhcher,

Zusténdugke:t des Einheitiichen Patentgenchts die nationalen Gerichte der Veriragsmit-

der Schutzrechte, und zwar des ‘europdischen Patents und des européuschen Patents m

' einheitlicher Wirkung, kormmen kann. Wird die sinheitliche erung des europaischen Pa
- tents beantragt und tritt sie ein, so ist diese maBgebllch Denn aus Artikel 4 Absatz 2 der
_ Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 ergibt sich, dass es in diesem Fall kein paralieles Schutz-
~.recht alleine auf der ‘Grundlage des EPU mit Wirkung fiir den Hoheitsbereich der emzelnen .
i Vertragsstaaten —etwa dce Bundesrepubhk Deutschland geben kann. . .

L Zu Buchstabe d (§ 15 Absatz 3 IntPatUka-E)

1§15 Absatz 3 IntPatUka E W|rd der Sondetfall der Félhgkelt der Jahresgebuhren ;m‘

. Falleder Zuruckwelsung des Antrags des Inhabers eines europaischen Patents auf einheit-.

liche Wnrkung geregelt. Wird der Antrag auf einheitliche W;rkung zurlickgewiesen, so: be-

 steht das Interesse des Patentinhabers in der Regel darin, sein'Schutzrecht in Form eines
: europélschen Patenis aufrechtzuerhalten Um dies zu errexchen. muss der Inhaber recht-
zeitig die Jahresgebiihren éntrichten: und zwar fir das mit erung fur die Bundesrepublik

Deutschland erteilte europﬁ:sche Patent nach den nationalen Vorschrifien an das DPMA,

vgl. § 7 Absatz 1 Satz 1 IntPatUbkG. Hierbei hat def Inhaber Zahjungsfnsten nach demPa-

tentkostengesetz (PatKostG) zu beachten. § 15 Absatz 3 IntPatUbkG-E stellt sicher. dass

. diese Fristen nicht ablaufen. bevor endgiiltig feststeht, dass der Antrag auf emherthche Wir
: kung zurbckgewresen ‘worden ist. Dies kann erst nach Ausgang eines gerichtlichen Verfah

. Ubereinkommens zustandigen Einheitlichen Patentgericht der Fall sein. Anknipfungs-
punkie fur die Besﬂmmung der Falligkeit zur Zahlung der Jahresgeb[:hren sind daher nach
§ 15Absatz 3 IntPatUbkG-E die Zusteliung der Entscheidung des EPA oder bei einer Kiage

rens gegen die Entschexdung des EPA vor dem nach Artikel 32 Absafz 1 Buchstabe i des

nach Artikel 32 des Ubereinkommens die Zustellung der Entscherdung des Einheitlichen
Patentgerichts; die Rechtskraft erlangt Ergibt sich nach §3 Absatz2 Satz 1 PatKostG Zu-

' » gursten des Datent'nhabors nme =pétere Falhgke;t so ist chese maﬂgeb!!ch

o Buchstabe d(§16 IntPatUka-E)

8§ 16 IntPatUka-E hat Zwangshzenzen an einem europaxschen Patent mnt emhexthcher

. ‘,) lnternet httg {IWWW. umred-gatem-court org

erkung zum Gegenstand Der zehnte vaégungsgrund der Verordnung (EU)‘

. 19113;22§3§2_Q;'14-31;33&2’(;)15-f
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. Mitgliedstaaten im Hinblick auf ihr’ ;ewemges Hoheitsgebiet unterliegen. Das bedeutet, dass

" . Deutschland ereilt werden kénnen, und zwar in dem ,\_lorgesehenen Verfahren. Europai:

- schutzverbots, BT-Drs. 7/3712. 8. 20).

" und einen européischen, Schutztitel voraus. Gegenstand des pationalen Patents muss eine

- 19113.22-3620-14-31-341-2016

Ggldscht: Bearbeitungsstand: 27.04.2016. 21:07 Uhr.
 Formatiert: Schrifiart 9Pt
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* Nr. 1257/2012 macht deutlich, dass solche Zwangslizenzen dem Recht der teilnehmenden

-Zwangslizenzen an europaischen Patenten mit einheitlicher Wirkung fir die Bundesrepubhk

.sche Patente mit emhexthchervwn(ung smd msowext wie: natzonale Patente 2 behandeln

Zu Buchstabe d & 17 IntPatUka-E)

-§ 17 IntPatUka E ste!lt klar, dass § 20 Absatz 1 Nummer 14 PatG auf europalsche Patente
- mit einheitlicher.Wirkiing nicht anwendbar ist. Diese Klarstellunig ist aus folgenden Ge-
snchtspunkten erforderlich: §.20 Absatz 1 Nummer 1 PatG bestimmt, dass das (hationale)
" ‘Patent erlischt, wenn der Patentinhaber darauf durch schriftliche Erklsrung an das DPMA
verzichtet. Das Erschen des Patents wegen eines Verzichts istin das vom DPMA gefuhrte
‘Register. enzutragen § 30 Absatz 1 Satz 2 PatG. Die Verordnung (EU) Nr. 125712012 sieht
. -den Verzicht auf ein europaisches Patent mit einheitlicher Wirkung nicht ausdriicklich vor.
“per Verzicht soll auch nicht auf dem Umweg tber Artiket 7. Absatz 1 dieser Verordnung
:-nach deutschem materiellen Recht (§ 20 PatG) und deutschem Verfahrensrecht . (etwa
§30 PatG) behandelt werden.: Dies wiirde fidmlich zu Inkonsequenzen funren: Denn nicht
das DPMA, sondern das EPA ist fur.die Verwaltung von Antragen von Inhabern. européi:
“scher Patente mit einheitlicher Wirkung und die Verwaltung des Registers fir: den einheitli-
chen Patentschutz: nach Artikel 9. Absatz 1. Buchstabe a und b der Verordnung (EU)
Nr. 1257/2012. zustandig. AuRerdem kann das europaische Patent mit: einheitlicher Wirkung
--nur im Hinblick auf alle teilnehmenden Mitgliedstaaten erléschen, Artikel.3 Absatz 2 Unter-
. absatz 2.der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012. Dies ware bei Anwendung des § 20 Absatz 1
s Nummer1 PatG nicht der Fall. Daher wird durch § 17 lntPatUka E kiargestelit, dass der
- Verzicht auf das européxsche Patent mit elnhenthcher Wirkung nicht § 20 Absatz 1 Num-
.mer1 PatG unterfant : : , :

e Buchstabe d (§ 18 lntPatUka-E)

Die Neuregelung in § 18 lntPatUka-E schlégt als Ausgle;ch fur die. Méghchkest des Dop-
pelschutzes einen Schutzmechanismus fur Beklagte vor. Damit soll-den Bedenken Rech-
‘nung getragen werden, wonach der Doppelschutz eine doppelte Inanspruchnahnie ermég-
- liche (val. insoweit die Ausfuhrungen des Gesetzgebers bel der Emfuhrung des: Doppel-

‘Gelbscht: BIPMZ 1976, 322, 327

Zu Buchstabe d (§ 18 Absatz 1 IntPatUka E)

o § 18 Absatz 1 lntPatUka E schidgt dxe Einfuhrung der Emrede der doppelten lnanspruch-
nahme vor,_um nach Mgghchkelt 2u vermexden, dass d|e beklagte Parte: vor einem natro-

‘einem europdischen Schutztitel in Ansgg;uch genommen wird. Diese: Emrede soll der be-
Klagten Partei in Verletzungsverfahren vor den pationalen Gerichten zustehen. Nur.in die-
‘sen Verletzungsverfahren besteht ein erhéhtes Schutzbedirfnis der beklagten Partei. Da-

wiher setzt d:e Vgrschnft zunéchst in Absatz 1eine Klage voreinem natsona!en Gencht wege 5

Geléscht: deutschen

; D:e Vorschrift setzt welter in Nummer1 éinen Doppelschutz durch ein nahonales Patent

Erfindung sein, fur die demselben Erfinder oder seinem Rechtsnachfolger mit Wirkung fr

- die Bundesrepublik Deutschland ein europaisches Patent oder ein eurogélsches Patent m
mhelthcherwlrkung mlt dem giexchen Zestrang ertellt wordenist. -

Geldscht. Patent oder oin européusohes Patent mit einheitli-
‘cher Wirkung

Geldscht: beader Schutzrechle ;
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. Patent encht soll insbesondere smher_esteﬂt werden“dass negative Feststellun‘skla €

; spruchnahmé der beklagten Partei nicht gerechtfertlgt Auf Klagerseite hingegen soll du

-8 18 Absatz 1 Nummer 3 lntPatUka- setzt schhefzhch oraus dass dle beklate Parten
- die doppelte Inanspruchnahme in dem ersten Termin nach Entstehung der Einrede bis zum

o selbst zu entschelden ob sie das Verfahren vor. dem deutschen Gencht fortsetzen mﬁchte
. Die Eihrede'ist"éls stozesshindetrd Einrids aus estéit'ei rd‘ié 21t Urizul issi ‘kéit fuhrt. In-

.- das nationale Patent und das europdische Patent bzw. das euro dische Patent mit elnhelt-
~ cher Wrrkung dieselge E[_fjmdung -schitzen, -

" Partei eine Einrede nach.§ 18 Absatz 1 IntPatlUBKG-E erhebt das Verfahren in allen Instan-

'auch das. Einheitliche Patentgericht aufgerufen eine Lﬂsung fUr den Fall det doppelten ln-

. Durch dwe vorgesch(agene Anderung wird § 18- Absatz 1 und Absatz 2 lntPatUka E fur

o ‘Zu Buchstabe d (§ 18 Absatz 4 lntPatUka-E) . E
'8 18 Absatz4 IntPatUbkG-E bestimmt, dass § 18 Absatz1 und Absatz 2 IntPatUka-E

srchergestellt .dass der durch. Schnelhgkelt gékennzelchnete emstwemge Rechtsschutz

- 27- . earbenunsstand 270 2015 21:07 Ung

Fofmatiert- Schﬁﬂalt 9 PL

"19‘1'13:"2"2352_0‘-14;3134&1’-2 016

‘oder das inheitiche, Patentgericht iber ein solches Beqehren eine rechtskré ige Entsche
-dung getroffen hat,Durch dié Bezugnahme auf Verletzurigsverfahren vor dem Einheitlichen

D P o
ent mil emhem:charwmung Gegenstand.eines rechtsh

arstangenufen wird. -

|g|-
gen oder rachtskriftig abgeschlossenen Verfahrens ist: Es -
wird aich die’ Situation erfasst; in der das deutsche Gericht zu— :

'Grundsétze Zur.

lente Benutzung'

,m den Verfahren vor dem naﬂonalen Gencht und vor dem Emhexthchen Patentgencht muss

ann erscheint die doppelte Inan-

GelBschit: Partelidentitat
bt

- Parteiidentitat keine Voraussetzung sein, um deutlich zu machen. dass auch Klagen

sonstnen Berechtlten wne etwa ausschhet&hchen leenznehmern erfass werden

Konstruktionen umgangen warden soll, kérinen unt Her
hung der Grundstitze von Treu und Glauben gelost werd

en, .

o Vorschrift ist msawelt an § 145 PatG angelehnt

Begmn der mtmdhchen Verhand!ung Zur Haugtsach rﬁgt D:e beklagte Partermuss srch

&l
€ ist: Dadurch, dass die Einrede
der doppelten lnansmuchnahme verznchtbar ist, erhélt ie beklagte Partei die Mﬁghchkelt

i

‘soweit besteht eine Parallelitat zu § 145 PatG. Die Unzuldssigkeit areift aber nur ein; soweit

as européxsche Patanl rmt emhem:cher erung d esalb

Zu Buchstabed (§18 AbsaizZlntPatUka-E) -

Nach der vorgeschlagenen Regelung k6nnen atuonale Genchte dann wenn dle beklate

zen aussetzeg , um den Einzelfall’ an emessen behandeln Zu kénnen

: Im Ubrigen, msbesondere nach Abschluss des atlonalen Verfahrens, ist

anspruchnahme zu ﬁnden . A e

eit das nahona&e Patent und das europélsche Patent bz,

e Er-

2u Buchstabe d (§ 18 Absatz 3 lntPatUka-E)

erganzende Schutzzemf kate zur Anwendung gebracht

nicht fur vorldufige oder sichernde MalRnahmen gelten soll. Hierdurch wird insbesondere

mcht beelntréchhgt wn'd
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"< ordnungen des Einheitlichen: Patentgenchts in-allen-Vertragsmitgliedstaaten vollstreckbar

- solche, die zu unvertretbaren-Handlungen (etwa auf Auskunftsertellung) verpflichten; ent-

- ginnen darf, wenn: der Eintritt:der fiir die Volistreckung erforderlichen: Voraussatzungen

+19113.22-3620-14-31-341-2016

-Geldscht: Bearbaitungsstand: 27. 04. 2016 24:07 Uhr
Formahert' Schriftart: 9 Pt.. ;
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S Zu Buchstabe d & 19 IntPatUka-E)

1§18 lntPatUka-E passt das deutsche Recht andie Vorgaben des Uberemkommens und

der Satzung des Einheitlichen Patentgerichits zur Vonstreckung der Entsche:dungen und

" Anordnungen des Einheitlichen Pateritgerichts an: Entscheidungen des Einheitlichen Pa-

- tentgerichts umfassen auch solche, die Vergleiche bestatigen (Regel 11 Absatz 2, Re-

" gel 365 Absatz 1 des Entwarfs der Verfahrensordnung des Emhentl:chen Pa’cemgenchts21
sowie Amkel 35 Absatz 2 Satz 2 des Uberemkommens)

Geldscht: [Fundstelle rioch unbekannt] .
Formatiert: FiBnotenzeichen

il Buchstabe d(§19 Absatz 1 lntPatUka E)

2§19 Absatz 1 Satz 1 lntPatUka~E gre:ft due Vorgaben des Uberemkommens in Art;kel 82
" 'Absatz 1 Satz 1 und Satz 2 auf. Diese Vorschrift bestimmt, dass Entscheidungén und An:

sind. Einer gesonderten Klauselerteilung nach deutschem Volistreckurigsrecht: bedarfes
dabei nicht. Denn Artikel 82 Absatz 1 Satz 2 des Ubereinkormmens. regelt, dass die Atiord-
nung zur Vollstreckung emer Entscheldung der Entscheldung des Emhelthchen Patentge-
o nchts belgefugt wird.

§19 Absatz 1 Satz 2 IntPatUka-E erkléirt die Vorschnﬂen uber dle Zwangsvoustreckung
inl4ndischer Entscheidungen fir entsprechend ahwendbar; soweit nicht Sonderbestimmun-

- gen'in § 19 Absatz 3 und 4 IntPatUbkG-E enthalten sind. Damit entspncht §19 Absatz 1
*. Satz 2 IntPatUbkG-E den Vorgaben des Artikels 82 Absatz 3 des Ubereinkommiens, wo- -
nach:das Vollstreckuhgsverfahren unbeschadet des . Ubereinkommens und der Satzung
des Einheitlichen Patentgerichts dem Recht des. Vertragsmttghedstaates -unterliegt, in dem
die Voﬂstreckung erfolgt. Die Vonstreckung von Entsche;dungen und Anordnungen des Eu-
ropgischen Patentgerichts folgt damit denselben Régelungen, wie sie auch fiir die Zwangs-
vollstreckung -aus inlandischen Titeln gelten. Eine auf Zahlung von Geld genchtete Ent-
-scheidung (etwa unter dem Gesichtspunkt des Ersatzes des Schadens aus einer Patent-
verletzung) ist nach §§ 802a ff, ZPO zu vollstrecken. Ebsiso ist § 887 ZPO auf Entschei-
“dungen, die zur Vornahme von'vertretbaren Handiungen (zum Beispiel Beseitigung verlet-
. zender Eigenschaften: oder Vernichtung von Erzeugnissen) verpflichten, und § 888 ZPO auf :

sprechend anzuwenden: Die Verpflichtiing zu einer Duldung oder einer Unteriassung (etwa
einer bestimmten Verletzungshandlung) wird entsprechend den Regelungen in § 890 ZPO
vollstreckt :

" Aus der Formuherung von Arttkel 82 Absatz 3 des Uheremkommens wonach das Vollstre-
‘ckungsverfahren .unbeschadet’ des Uberainkommens und der Satzung dem nationalen
Vollstreckungsrecht unterliegt, folgt dass volistreckungsrechtliche Regelungen im Uberein-
kommen und der Satzung vorrangig zu beachten sind. Wie andere Vorschriften des Uber-
einkommens zum Beispiel in seinen Artikein 25 ff., die die Anspriiche des Inhabers éines
Patents regeln ist auch diese Vorschrift des: Uberemkommens anwendbar, ohne dass es
~einer uber das Zustimmungsgesetz hinausgehenden Regelung. bedarf. Dies gilt im vorlie~
genden volistreckungsrechtiichen Kontext etwa flr die Besﬂmmung, wonach .das Einheitli-
che Patentgerichit die Zahlung von: Zwangsgeldern verfugen kann, wenh eine Partei seinen
. Anordnungen nicht Folge lelstet (Amkel 82 Absatz 4 des Uberemkommens)

Zu Buchstabe d & 19 Absaiz 2 IntPatUka E) : .
§19 Absatz 2 Satz 1 lntPatUka E bestimmt, dass dte Zwangsvollstreckung nur dann be- :

»durch in deutscher Sprache errichtete oder Ubersetzte Urkunden belegt ;st Hierdurch wird .

e
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: gen Titeln von Zwenfeln und Unsicherheiten entlastet werden und dne Vo!lstreckung auf ei
- ner slcheren Rechtsgrundlage erfolgen kann : S

. rallele Problematik in Bezug auf die Verordnung (EU) Nr. 1215/2012 des Europaischen Par
" 351 vom 20.12.2012, S. 1, im Folgenden’ Briissel- la-Verordnung) geéndert durch die .

".heitlichen:Patentgerichts und des Benelux-Genchtshofs anzuwendenden Vorschnften (ABI
- L. 163 vom 2952014 S 0l betnfft e . ‘

: LN " Die Kosten etwatger Ubersetzungen werden nach § 19 Absatz 2 Satz 3 lntPatUka-E dem :

,Zu Buchstabe d (§ 19 Absatz 3 lntPatUka-E)

8§19 Absatz 3 lntPatUka-E enthé!t eine Zusténdlgkextsreget Dwese Reget verfolgt das;:

Ziel, vollstreckungsrechthche Antrége und Rechtsbehelfe mit starkem Bezug zum patent '
. rechtlichen Erkenntnisverfahren bei bestnmmten Gerichten zu konzentrieren, um eine Spe
 Zialisierung zu emdglichen und eine Zerspmterung der Rechtslage durch eine Vielzahl zu

Zu duesen Antrégen und Rechtsbehelfen gehoren Antrége nach §§ 887 888 ZPO auf Voll'

- maR § 890 ZPO auf Erzwingung von Unterlassungen und Duldungen sowie Vollstreckungs-
* abwehrklagen nach § 767 ZPO. In diesen Fallen sieht die ZPO die Zustandigkeit des Pro
7 _zessgenchts des ersten Rechtszuges vor. Da dies das Einheitliche, Patentgericht wire, ist
dlese Zusténdlgkelt durch eine solche bestimmter deutscher Genchte zu ersetzen :

-_ Dle vorgeschnebene sachhche Zustandlgkert folgt der Konzentratlonsbestimmung des
* § 143 Absatz 1 und 2 PatG: Fur die in'§ 19 Absatz 3 Satz 1 intPatUbkG-E efwéhnten An
. trége und Kiagen sind die Landgerichte zustandrg. und zwar ohne Rucksicht auf den Streit
- wertt, Haben die Lander die Zusténdlgkelt fiir Patentstreitsachen nach § 143 Absatz 2 PatG

. \} . veme Konzentratlonswwkung wie in Patentstrertsachen erreicht.

LAy o
: e :Dle Regelung der 6rt||chen Zusténdngkent ist an § 1086 Absatz 1 ZPO angelehnt der au
- den Wohnsitz oder den Sitz des Schuldners, hilfsweise auf dén Ort der Zwangs\ml!stre
_ckung, abstelit - Dadurch wird die drtliche und sachliche Néhe des Vonstreckungsorgans
- ~bzw. des Gerichts zur 1ewemgen Zwangsvollstreckungsmaﬂnahme gewahrt. Auerdem bil

. ZPO; die die vergleichbare Problematik: regeln, dass ein im' ‘Inland vo!lstreckungsféhlge
_ Titel von einem ausléndischen Gericht errichtet wurde und es daher an einem deutschen
* Prozessgericht des ersten Rechtszuges fehlt Hierzu. gehéren §§ 1096 Absatz 2 1109 Ab

fDer Umstand dass der nach § 19 Absatz 3 ln’cPatUka~E bestlmmte Genchtsstand aus
 schlieBlich ist, ergibt sich bereits aus § 19 Absatz 1 Satz 2 IntPatUka-E in Verbmdung mxt
: -§ 802 ZPO, Eine Klarstenung ist daher entbehrhch . ‘

. Emer uber § 19 Absatz 3 IntPatUbkG-E hmausgehenden Zustandlgkeltsregel bedarf es
- nicht: FUr vo!lstreckungsrechthche Antrége und Rechtsbehelfe ohne starken Bezug zum ;

- 19f1_i3._22‘-3620;15431’%-"343('-‘20‘16 ‘“

. .,29,;

gewéhrlelstet dass die deutschen VoMstreckungsorgane msbesondere berfremdsprac i

b

§18 Absatz 2'Satz 2 lntPatUka-E enthé|t weitere: Vorgaben fUr dle Erstellung der Uber
setzing in die deutsche Sprache: Die Vorschrift ist § 1113.2PQ ‘nachgebildet, der die pa

laments und des Rates vom 12. Dezembér 2012 tber die genchthche Zustandigkeit und die
Anerkennung und: Vollstreckung:von Entscheldungen in Zivil- und Handelssachen (AB}

Verordnting (EU) Nr. 542/2014 des Européischen Parlaments und des Rates vom 15, Ma
2014 zur Anderung der Verordnung (EU) Nr. 12152012 bezugl;ch der hmswhthch des Ein

Vollstreckungsgléublger auferlegt, da er dafur Sorge tragen muss dass d:e Voraussetzun
gen | fur die: Vollstreckung geschaffen und dargelegt smd . L :

sténdlger Genchte mnt mdghcherwexse wuderspruchhchen Entschetdungen zu vermetden

streckung von Ansprichen: auf vertretbare und nicht vertretbare Handlungen Antrige ge

bestimmten Landgerschten zugewnesen sogiltdiese Zuweisung smngeméll Hlerdurch wnrd“ '

det § 1086 Absatz 1 ZPO den Anknupfungspunkt fir weitere Vorschriften wmnerhalb de

satz 2 und § 1117Absatz 12PO.
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oz Buchstabe d(§20 lntPatUka-E)

. . gel 188 des Entwurfs der Verfahrensordnung des Einheitlichen Patentgerichts anwendbar.

’ "1}91,1?3.'22-3620<14;31-341.-20i"6 ‘

h= 30- . éearbenungsstand 27 04 2016 21 07 Uh ! Formatiert: Schriftart: 9 Pt.

Erkenntmsverfahren gﬂt die augememe Verwelsregei des § 19 Absatz 1 Satz 2 IntPatUbkG- Gellischt: Beabeungsstand. 27,04 2016 21 °7 dh
G Bei diesen Antragen und ‘Rechtsbehelfen bedarf es keiner Konzentration der Zustandxg-
keiten, well patentspezxﬁsche Rechtsfragen nicht im Vordergrund stehen :

o Buchstabe d(5.19 Absatz 4 lntPatUka-E)

o § 19 Absatz 4 IntPatlbkG-E stellt klar, dass eing Auswentung der Préktusnon nach §767
Absatz 2 ZPO auf gerichtliche Vergleiche ~ im Unterschied zu § 1086 Absatz 2 ZPO —nicht
gebotenist. Nach Artikel 82 Absatz 3 Satz 2 des Ubereinkommens werden Entscheldungen
des Einheitlichen Patentgerichts unter den gleichen Bedmgungen vollstreckt wie Entschei-

“dungen; die in dem Vertragsmitgliedstaat.ergangen sind, in dem die Volistreckung erfoigt.
Eine Prakiusion von Einwendunden ist daher bei entsprechenden Titeln wie gerichtlichen

. Vergleichen nicht gerechtfertigt, Dies ist auch sachgerecht, weil due Berechtlgung des An-

; spruchs in dlesen Fall noch nicht genchthch uberpruft worden nst :

D(e Vorschnﬁ erstreckt sich nicht auf éffenthche Urkundeh da Artikel: 82 Absatz 3 Satz 2.
.des Ubereinkommens diese nicht ausdriickiich erwahnt. Insoweit weicht das Ubereinkom-
men etwa von der Briissel-la-Verordnung ab, wo die Vorschrift des Artikels 41 Absatz1
Satz 2 auf offentliche Urkunden gemaf Artikel 58 Absatz 1 Unterabsatz 2 der Bmssel-la-
Verordnung entsprechend anzuwenden ist. Diese Verordnung ist in der Bundesrepubhk
- Deutschland im Grundsatz auf die Entschexdungen des Einheitlichen Patentgerichis geman’

‘Adtikel 74d Satz 2 der’ Brussel~la-Verordnung nicht anwendbar. Fur die Bundesrepubiik
: Deutschland als Unterzeichnerstaat des Uberemkommens gelten welmehr dfe Bestnmmun»
i gen des Uberemkommens se!bst i ST :

‘ §20 IntPatUka E gewahrleistet, dass bestimmite Ansprhche des Emhexthchen Patentge-'
richts in Ubereinstimmung mit den Vorgaben des Ubereinkomimens und der: Satzung des
Emheﬁhchen Patentgenchts im Inland belgetneben werden kbnnen i :

' Zu Buchstabe d(§20 Absatz 1 IntPatUka-E) St o

Nach: §20 Absatz 1 lntPatUka-E sind Vorschriften der JBe;trO auf die Bentrexbung von
Ordnungs- Und Zwangsgeldern. sowie-der sonstigen dem §1 Absatz 1 JBeitrO entspre-
'chenden Anspruche des Emhexthchen Patentgenchts entsprechend anwendbar

Damit entspncht die Neuregelung Artikel 82 Absatz 1,3und4 des Uberemkommens sowie

den erganzenden Bestimmungen in der nach Ma(!.gabe des Ubereinkomimens zu erlassen-
: den Verfahrensordnung des Einheitlichen Patentgerichts. Denn Artikel 82 Absatz 4 Satz 1
- des Ubereinkommens bestimmt, dass eine Partei, die einer Anordnung des Einheitlichen
- Patentgerichts nicht Folge leistet, mit an das Gericht zu zahlenden Zwangsgeldern belegt
werden kann. Ergdnzend sieht der Entwurf der Verfahrensordnung des Einheitlichen, Pa- : L
tentgerichts gine dem Artikel 82 Absatz 4 des Ubereinkommens entsprechende Vorschrift Gelscht: [Fundstelle noch unbekapnt] .=~ KL
fur Zeugen in Regel 179 Absatz 2 vor; Diese Rege! ist sinngemaf auf Sachversténdige der. o e Gl
Parteien nach Regel 181 Absatz 1.und auf gerichtlich bestellte Sachverstandige nach Re-.

Entscheldungen und Arordnungen des Einheitlichen Patentgerichts sind nach MaRgabe
des Artikels 82 Absatz 1 Satz 1 des Uberemkommens in allen Vertragsmitgliedstaaten voll:
streckbar. Das Vollstreckungsverfahren _unterliegt nach Artikel 82 Absatz 3 Satz1 des
- Ubereinkommens unbeschadet des Ubereinkommens und der Satzung des Einheitlichen
Patentgerichis dem Recht dee Vertrags'mtghcdstaates in dem die Valistreckung erfolgt..
Dabei st der Begriff der Vollstreckung weit zu verstehen und umfasst auch die Beitreibung
;von AnsprUchen des Einheitlichen Patentgerichts selbst.durch Justrzbehdrden Fur derar-
tnge Benresbungen istim lnland die JBe»trO ma{sgebhch .
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o § 20 Absatz 1 IntPatUka-E nimmt mcht nur Bezug auf Ordnungs- und Zwangsgelder,
. ~demn ebenfans auf weitere Anspriiche, die denjenigen in § 1 Absatz 1 JBeitrO. entsprechen
~~Durch diese Bezugnahme wird daftir Sorge getragen, .dass Anspruche wie zum Beispiel
.- -solche im Falle der Riickzahiung von Prozesskostenhilfe (Regel 382 des Entwurfs der Ver-. ~'
) ~fahrensordnung des Einheitlichen Patentgenchts) nach §1 Absatz 1. Nummef

‘walten, Zeugen oder Sachverstandlgen nach § 1 Absatz‘! Numme 8 _" FO-rrit

: PatUka-E)

. ‘néchst innerhalb-des lntPatUka Fir eine Einbeziehung im Rahmen einer etwalgen zu~

zu Buchstabe d (§ 20 Absalz 2 lntPatUka E)

- '§ 20 Absatz 2, !ntPatUka»E enthélt eine Regelung zur Zusténdxgkest der beltrelbenden Be
* horde.. Voustreckungsbehérde fur Ansprlche nach Absatz 1 der Vorschrift ist das BfJ. Die

det. Hierdurch wurd der Aufgabenkrels des BfJ erwextert
Attikel 1.Nummer 2 zeigt die vorgeschlagenen Anderungen in-Artikel X IntPatUBKG-E auf.

Es Handé}t”suéh um eine Folgea‘np?ssdr,)g an die '_/-\_nifﬂguvhg‘ der Nummer 3 in Artikel X.

L Artikel X Nummer 3 !ntPatUka-E bestxmmt dass wnchtuge Anderungen im Zusammen

" sind. Hierbei handelt es sich um Anderungen der Satzung des Einheitlichen Patentgenchts

. Die Ubergangsregel bestxmmt aus Gmnden der Rechtssxcherhezt dass das neue System

- deren Erteilung vor dem Tag des Inkrafttretens des Ubereinkommens im Patentblatt verst:

o gabe des Artikels Il § 18 Absatz 3 IntPatUbkG-E der Doppelschutz ermdghcht wird derTag , .
. der Verﬁffenthchung der Erte;lun des. Grundatents xm Patentblatt entschexdend st. Gelbscht: des Hinweises auf dis

in Amkel 2 wurd eine Anderung des § 30 Absatz 1 PatG vorgeschlagen Da das Ubereln
© . kommen die, Zusténd«gkelt fiir Gerichtsverfahren tber europaische Patente und europai
. sche Patente mit einheitlicher erkung weitgehend auf das Einheitliche ‘Patentgericht iiber:

| 1011322-3620-14-31-341-2016

u

der Beitreibung von Genchtskosten des Emhelthchen Patentgenchts nach'§- §1 Absatz1
Numme4-JBeitrO-oder-der-Rickzahiy etriige-gegentibe /'

werden

Zum Vorrang vollstreckungsrechthcher Bestlmmungen des Uberemkommens und der s '
zung des Emhelthchen Patentgenchts siehe oben zu Buchstabe d: (§ 19 Absatz1 Int:

Die Regelung der Bestrexbung von AnsprUchen des Exnhexthchen Patentgenchts erfolgt zu-

k(mmgen Neughederung des Jusﬂzbertretbungsrechts blelbt dle Regelung cffen .

Rege!ung ist § 2 Absatz 2 JBeitrO auf Grundider vergleichbaren lnteressenlage nachgebﬂ

hang mit dem neuen europa:schen Patentsystem im Bundesgesetzblatt bekanntzumachen 4

due Verfahrensordnung des Emhexthchen Patentgenchts und |hre Anderungen

des Doppelschutzes und Doppe!schutzverbots nur fir solche nationalen Patenite gilt, deren
Erteilung ab dem Tag des Inkrafttreténs des Ubereinkommens im Patentblatt veroffentlicht
worden ist. Dementsprechend gilt das: bisherige Recht fir diejenigen nationalen Patente,

fentlicht worden ist. Hieraus folgt, dass fur erganzende Schutzzertifikate, fur die nach MaR-

wird, ist es erforderlich, in dem vom DPMA geflihrten Register dénvor Geldscht: 5ef
, Ta der Emtraun der emhexthchen Wcrkun eines euroélschen Patents und d
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- kung emzutragen Auf diese zwei Zestpunkte beziehen sich Artnkel 3 Absatz 1-und Amkel 4
; -Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr 1257/2012 § 30 Absatz 1 PatG wird dementsprechend

- - Nach Artikel 3 Absatz 1 tntt Art;kel 1 Nummer 1 Buchstabe b am Tag hach der Verkundung
des Gesetzes in Kraft Dcese Nummer betnfft die Emfugung der Uberschnft zu Amkel ll :
8§ 6a IntPatUka o ‘ S o

V,Im Ubngen tritt das Gesetz dann in Kraft wenn das Uberemkommen in: Kraft tntt Das Bun- e :
* désministerium der Justiz-und fur Verbraucherschutz gibt den Tag des Inkraﬂtretens im N
’Bundesgesetzblatt bekannt : : e
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