. auf Grund der europalschen Patentreform

A Problem und Zzel

. fragsgesetzes im Bundesgesetzblatt Teil Jl und: Seltenzahl an der der Vertragstext be-
~-ginnt], im Folgenden: Uberemkommen) sowie an zwel im- Zusammenhang mit diesem
* Ubereinkommen  stehende . EU-Verordnungen,. und  zwar. .die’ Verordnung - (EU) -
. Nr.1257/2012 des Elropgischen Parlaments und des Rates: vom 17. Dezember 2012
;- ber die Umsetzung der Verstirkten Zusammenarbeit im Bereich der Schaffung: eines:”
. einheitlichen’ Patentschutzes (AB! L 361 vom 31.12.2012, S 1: L 307 vom 28. 10. 2014, .
- 8:83).iind die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 des Rates vom 17. Dezember 2012 iber
“die Umsetzuing der Verstirkten Zusammenarbext im Bereich der Schaffung eines einheitli- -
< chen Patentschutzes im Hinblick auf: die anzuwendenden Ubersetzungsregelungen. '
»(ABI 'L 361 vom 31.12. 2012 S. 89) : . fo

" B. Losung
Das Ubere\nkommen dient der Ernchtung einer neueri europalschen Patentgenchtsbar—
_ fen ein neues Schutzrecht in Form des europaischen Patents mit einheitlicher Wirkung: -

" Industrie im. europaischen ‘Binnenmarkt durch einen besseren Schutz von Erfindungen
- nachhaltug gestarkt werden. Diese MaRnahme ist von besonderer wirtschaftlicher Bedeu-
-~ tung, da zukiinftig ein fldchendeckender einheitlicher Patentschutz in Europa eroffnet . . - .
owird, der kostenglinstig zu erlangen ist ind der effizient in einem Verfahren vor dem Ein-
. helthchen Patentgencht mit erKung fur alle tezlnehmenden EU—M:tghedstaaten durchge— o

. ten Schutz ihrer Err ndungen prof tleren

- Ubereinkommen vom 27. November 1963 zur Vereinheitlichung gewisser Begrife des
. materiellen Rechts der Erfindungspatente, dem Vertrag vorri 19, duni 1970 gber die inter-

. nationale Zusammenarbext auf dem Gebiet des Patentwesens und dem Ubereinkommen
“vom 5. ‘Oktober 1973 tiber die Erteilung europauscher Patente, kurz: das Gesetz Gber in-

“bestehende Regelungen fir das.europdische Patent mit einheitlicher Wirkung zur Anwen-
_ dung gebracht. Gleichzeitig wird sichergestellt; dass sich das neue Schutzrecht in die.
~deutsche. Rechtsordnung einfugt. Hierzu wird klargestellt, dass mit Wirkung fiir die Bun-

- desrepublik Deutschiand erteilte: europansche Patente nur. dann durch ein deutsches Ge-
: ncht fur mchtlg erklart werden konnen wenn le deutschen Genchte nach Ma&gabe de . : Lo |

e Geldsdtt: das Einhe;mche Patentgencht niciﬂ i

~len der Schutz einer Erfindung durch ein natlonales Patent neben emem europalschen o -
-Patent oder einem européischen Patent mit einheitlicher Wirkung beansprucht werden

19113190
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,.‘Gesetzentwurf . o I OOz Referenfenentwf

Entwurf emes Gesetzes zur Anpassung patentrechthcher VorschnftenV ‘

Der: Entwurf dient der Anpassung des deutschen Rechts an das Uberemkommen vom i
19. Februar 2013 {iber ein Einheitliches Patentgericht (... {elnsetzen Fundstelle des Ver=

Keit, die Verordnung (EU). Nr. 1257/2012 und dié Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 schaf-

Mit dieser europaischen Patentreform sollen die Rahmenbedingungen fiir die innovative ‘

-{ Gelbschi: rellungen

Zur Anpassung des deutschen Rechts an d:ese Rechtsakte wird das: Gesetz zu dem

ternationale Patentitbersinkommen {IntPatUbkG); erganzt. H:erdurch ‘werden einzelne - ' 'ﬁ‘._’ _f . . o

kann AuBerdem wnrd eme neue zwangsvollstreckungsrechthche Vorschnft geschaffen G
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damnt Entschezdungen und Anordnungen des Emhelﬂlchen Patentgenchts chne Schw1e~
rigkeifen im Inland vollstreckt werden kénnen. Die Justizbeitreibungsordnung wird fir die

- Beitreibung bestimmter Anspriiche des Einheitlichen Patentgenchts fur entsprechend an-

; wendbar -erklart.” Parallel hierzu werden: die Aufgaben des Bundesamts fir Justiz (Bfd)
: erweltert Durch eine wettere Ergdnzung des IntPatUbkG wird bestimmt; dass wuchtxge.

- Anderungen im Zusammenhang mit dem neuen ‘europaischen Patentsystem im Bundes- :

3 gesetzblatt bekanntzumachen smd

- Darliber hmaus w:rd das Patentgesetz angepasst, mdem die Angaben welche in das vom.

* Déutschen Patent- uhd Markenamt (DPMA) gefiihrte Register einzutragéen sind, um sol-
ché in Bezug-auf das neue Schutzrecht des europalschen Patents mlt emhelthcher
o Schutzwurkung erganzt werden :

i o Aliernatviv‘eﬁ

o Keidne,

: D Haushaltsausgaben ohne Erfullungsaufwand ' i "

: Dle Kosten im Zusammenhang mit der: Schaffung und Unterhaltung des Emhe;thchen Pa-

tentgerichts werden im Vertragsgesetz dargelegt Weltere Haushaltsausgaben ohne Erful— )

(ungsaufwand entstehen mcht :
B E‘?.,‘Ef'f,iil_lungsa(xfwéndzl* :

"E 1 Erfullungsaufwand fiir Burgermnen und Burger .

: Erfuﬂungsaufwand fur Burgennnen und Burger entsteht mcht

~E2 Erfullungsaufwand fur die Wn'tschaft

O Forodies W|rtschaft msbesondere fur kleme und mltﬂere Unternehmen entsteht durch dle-, :

. sen Entwurf kein zusatzhcher Erflllungsaufwand: Esist vielmehr damit zu rechnen, dass = -
- die Einflhrung -einer einheitichen Patentgerichtsbarkeit durch das Ubsreinkommen und
- die ‘Einfithrung .eines einheitlichen patentrechtiichen ‘Schutztitels: durch die: Verordnung.

(EU) Nr. 1257/2012 und die: Verordnung (EU):Nr. 1260/2012 zu ﬁnanznellen Vorteilen fir

o dieWirtschaft fuhrén werden. Denn das Einheitliche Patentgencht ermdglicht eine einheit- .- . '
liche Rechtsdurchseizung und: Nic'-mgenda;ung wvon eurcpaischen Patenten und europa;-

schen Patenten mit einheitlicher Wirkiing. Zusa!zhch hierzu erweitert das europdische

: -Patent mit einheitlicher erkung dle Optlonen der ertschaft hinsichtlich: des Schutzes von =
: _Erflndungen : L

. Davon Burokratlekosten aus lnformatlonspﬂuchten

Durch dxe vorgeschlagenen Regelungen werden Informatlonspﬂlchten fur Unternehmen o e

weder emgefuhrt noch erweltert

:E‘.s.Erfuliuhgs'auﬁNand derﬁverwéltﬁxng .

191131950
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,Durch den Entwurf werden dem Bund Kosten fir die Beltretbung von Anspruchen des: ‘
- Einheitlicher Patentgerichts entstehen, weil Vollstreckungsbehorde in diesen Fallen das
- Bfd sein wird. Der voraussxch’dsche Erfullungsauﬁﬂand wn'd etwa 50 000 Euro pro Jahr

. betragen S ; o - _ o ; i

| Beim DPMA wwd ein einmaliger Umstel!ungsaufwand m Hohe von. voraussxchﬂxch;
“ 75 000 Euro entstehen, da das nationale Register angepasst werderi muss. Der sonstige

.- Artikels 1 § 15 Absatz 3 |ntPatUka in der Entwurfsfassurig (IntPatUka-E) und des Be-
glextgesetzes im Ubngen wird etwa 26 500 Euro betragen : : o

- Der Mehrbedarf an Sach— und Personalmltteln soll f nanmel! und stellenmafs;g ;m Einzel- s
“plan 07 ausgegllchen werden . ; S o

i Entscheadungen und Anordnungen des Emhelthchen Patentgenchts sollen nach dem

: Kosten fur die. Durchfuhrung der vollstreckungsrechthchen Verfahren entstehen Der Vo=
darfs gerechnet

. _-F Weltere Kosten

Weitere Kosten fallen mcht an Auswurkungen auf Emzelprelse und das allgememe Prers-" .

a1

8- Bearbe:tungsstand 2704, 2016 16 32 Uhr

jahrliche: Erfullungsaufwand als Folge der Anderung- des § 30 des Patentgesetzes, des :

Ubereinkommen im Inland vollstreckt werden. Hierdurch werden den'Landern zusétzliche -

3.19-500¢

'nlveau msbesondere auf das Verbraucherprexsmveau smd nicht zu erwarten
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’ Entwurf eines: Gesetzes zur Anpassung patentrechthcher Vorschrlften
auf Grund der europalschen Patentreform

Vomi’;-..'_ :
' Der Bundeétag'_ hat das folgende Geéetz beschlossen:
Artikel 1

~ Anderung des Gesetzes iiber internationale Patentiibereinkom-

: Das' Gesetz  iiber: mternatxonale Patentuberemkommen vom 21, Juni 1976
-~ (BGBI. 197611 S. 649), das zuletzt durch Artikel 19 der Verordnung vom 31 August 2015

: }(BGBI IS 1474) geandertworden 1st wird wie folgt geandert

Bk Artxkel i wnrd wie folgt geandert: B

a) j‘ln § 6 Absatz 1 Satz 1 werden in dem Satztexl vor Nummer 1 hach dem Wort ,,er-_"

" Kiart" die” Woérter .wenn die deutschen Gerichte' nach Mafigabe des Uberem-~

‘kommens vom 19. Februar-2013 iiber ein Einheitliches Patentgericht ../ [einset: .

- zen Fundstelle des Vertragsgesetzes. im- Bundesgesetzblatt Teil |l und Seiten-
5 zahl an der der Ver’tragstext begmnt] wexterhm zustandlg sind und“ elngefugt '

| b) Dle Uberschnft von § 6a wrrd wie folgt gefasst
. » ' ‘ ,,§ 6a
v : Erganzende Schutzzertxf kate“ o
i _.(:)' §8 wurd wie- folgt geandert

'aa) Absaiz 1 wird wie folgt geandert

-aaa)’” !n dem Satztell vor Nummer 1 werden nach’ den Wortern ,,ertedt wor-
: + den st die Wérter ,das auf Grund der Inanspruchnahme der Aus-
nahmeregelung des Artikels 83 Absatz 3 des Ubereinkommens (ber:

ein Einheitliches ‘Patentgericht nicht der. ausschlieBlichen Gerichts-
- barkeit des Einheitlichen Patentgenchts unterliegt,” eungefugt :

: bbb) in Nummer2 W|rd nach dem Wort Jist* das’ Wort ,,oder“ durch ein
Komma ersetzt. . :

: 6cc) k Nach Nummer 2 wcrd folgende Nummer 3 elngefugt

i ,,3._’,d|e lnanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach Artlkel 83
: Absatz 3 des Ubereinkommens iiber ein. Einheitliches Patentge- - -

“richt in Bezugy auf das européische: ‘Patent wirksam geworden ist,

wenn:dieser Zeitpunkt nach-dem in den Nummern 1 oder 2 ge—-_

_.nannten Zeltpunkt liegt oder

19113.19-xxX

L= ( Geloscht: Referentenenhuurf

{Geloscht mlmstenums der Just;z und fiir Verbraucher- :

schutz
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ddd) Dle blshenge Nummer 3wird Nummer 4und wird wie folgt gefasst

i ,,4 das Patent erte;lt wxrd wenn dneser Zeltpunkt nach dem in den
3 Nummern 1 bus 3 genannten Zeltpunkt l«egt :

5Ge;6scitt: Futgendérf s
- Geldscht:a
Gelbscht: eingefigt

Die folgenden §§ 15 blS 20 werden angefugt

ederting + Eben
3 Nummerlemngsformatvorlage 1,2, 3, .| +'Beginnen bei

_ _ 7| Formatiert: Emzug Lmks zzs cm, Mit
”§15 st = Do Y Rusrichtuing: Links + Ausgerichtat ane 4,75 dm o+

SN N

Europassches Patent mit emhelthcher Wrrkung

(1) Die §§1 blS 4 und 11 bis 14 gelten vorbeha(thch speziellerer Vorschrif-
- ten auch fir das europaische: Patent mit’ einheitlicher Wirkiing nach Artikel 2 0 o
. --Buchstabe ¢ der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 des Europsischen Parlaments

onunddes Rates vom 17. Dezember 2012 iiber die Umsetzung der Verstarkten Zu= =

rsammenarbert im Bereich der Schaffung eines * einheitlichen Patentschutzes o

. (ABLL: 361 vom 31.12.2012, S.1: L.307 vom 28.10.2014, S. 83). Die §§5, 6a

=« -und:-10 sind vorbehaltlich spez;ellerer Vorschriften auf europalsche Patente mlt'_
: 'emhenthcher kaung entsprechend anzuwenden .

(2) erd dne emhelthche W:rkung eines europarschen Patents in das Regss-" ‘

- "ter fur den einheitlichen Patentschutz nach Artikel 2 Buchstabe e der Verordnung

- (EU) Nr. 1257/2012  eingetragen, so gilt die Wirkung des européischen Patents .
" flir die Bundesrepublik Deutschiand als nationales Patent mit dem Tag der Verof- 0
fentlichung des Hinweises auf die Erteilung des europalschen Patents im Europe— o

= ,1sohen Patentblatt durch das Europa;sche Patentamt als nicht emgetreten

(3) Wurd der: Antrag des Inhabers emes europa;schen Patents auf einheitli- .
che ‘Wirkung zuriickgewiesen, so werden' die Jahresgebthren fur das mit Wir-- =
kung fir die Bundesrepublik Deutschiand erteilte -europdische Patent mit dem @

- Tag der Zustellung. der Entscheidung des Europalschen Patentamts fillig oder .
bei einér Klage. nach Artikel 32 Absatz 1 Buchstabe i des: .Ubereinkommens tiber
_ ein Einheitliches Patentgericht mit der Zustellung der Entscheidung des Einheitli- =
. chen Patentgenchts iber die Zuruckwelsung, die Rechtskraft-erlangt, sofernsich .
. nicht. nach §3 Absatz 2 Satz 1 des Patentkostengesetzes eine spatere Falhgkeut'

:' erglbt

§16

Zwangshzenz an ‘einem europalschen Patent m;t emhelthcher Wtrkung o

Em europa!sches Patent mit emhexthcher erkung ist in Bezug auf die Vor-b
schriften des Patentgesetres, die die Erte;lung einer Zwangslizenz betreffen, wie
ein xm Verfahren nach dem Patentgesetz ertelltes Patent zu behandeln L '

- Tabstopp nach: 1,5 cm + Einzug bei: - 0 cmj Tabstopps: 3,7
| om,: Listentabstopp + Nicht an 1,5 cm, o .

5|
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§17

Verz:cht auf das europélsche Patent mxt einheitlicher erkung

§ 20 Absatz 1 Nummer 1-des Patentgesetzes ﬁndet auf europa»sche Patente'
i m;t einheiflicher W:rkung keine Anwendung

§1s

der oder seinem Rechtsnachfolge

K.
~Deutschiand ein elropaisches Patent oder ein europa:sches Patent mit ein-
hexthcher Wirkung mxt derselben Pnontat ertellt worden ist;

2. lein Verfahren vor dem Emhe:thchen Page_r_u;gencht gegen dleselbe Partei-we-.
~ gen Verletzung oder drohender. Verletzung des europaischen Patents oder --.'
" des leuropaischen Patents:mit einheiticher Wirkung nach Nummer 1 [durch { o
. die gleiche Ausfiihrungsform Fechtshangiq istbder das Einheitliche Patentqe—

richt-liber ein solches Beqehren eme rechtskraﬂrqe Entsche|dunq qetroffen
hat.und

b» sofern der Beklagte }dres n dem ersten Termm nach Entstehunq Wer Emrede!
vor Begmn der mundhchen Verhand!ung Zur Hauptsache rugt |

" ordnen, dass die Verhandlung bis zur Erledlgung des Verfahrens vor dem Ein- |! £

heithchen Patentgencht auszusetzen sei’

{(3) Dre Absatze 1 und 2 gelten entsprechend fur erganzende Schutzzertmka“
te. . .

(4 Dié Absétze 1-und 2 gelten nicht fﬁr»vorléuﬁgé'oder sichernde MaGnah-
men.. o i T : S R
§19

3

+:1lich auf den patentierten Gegenstand? Der Begriff wird in
|: patentrechilichen Viorschiriften schon So verwendet?-

\| - Partei bereits vor.dem.Einheitlichen Patentgencht ein Verfa
\|. ren rechishéngig ist wegen Verletzung .. :

rKommenhert [cs8]: Bezug $0 unkiar: nur das in Nr. 2 oder
% | auch das in Nr. 1”

19113.29-xxx"

i Getbscit: ermoben

r Geldscht: dessen . -

Formatiert: Revision Nummeriering (Stnfe 1), Enzug: Links

2,25 cm; Tabstopps 2,25 cm; Lvstentabst0pp +:Nicht an. 3
cm

[ - Geltischts-Wird vor einem deuitschen Gericht

s

Geloschi: und ist dieseseuropéische Patent oder dieses
" européische Patent mit einheitlicher Wirkung Gegenstanc
eines rechtshéngigen oder rechtskraftig abgeschiossener
" Verfahrens vor dem Eintieitichén Patentgericht oder wird
s nach Klageerhebung vor dem deutschen Gericht zum
- Gegenstand eines solchen Verfahrens, so hat das deut:
sche Gericht die Klage wegen derselben oder einer
gleichartigen Handlung zwischen denselben Panexen als”
unzuldssig abZuweisen,

Komimentiert [CSB} Artikel erganzt. Zusammenznehung ]
nach einem gemeinsamen Artikel sind nur bei sog. Paarfor-
meln (z 8. das Hab und Gut) moglich.

Zwar ist durch die Emfugung des Arbke!s i fiiF ¢
Patent der Verweis auf Nr. 1 nicht mehr eindeutig -
- | aber logisch 2us erschlieRen sein.

Kommentxett[csﬂ Préiposition fragfich. durch mntte}\_/

Misste es nicht eher wegen heifien? 2
Kommentiert [CS5}: UnKiarer Begriff. Bezieht sich ver

Kommentiert [€S6]: Eigentlich fehit hier dds Genitivatt
‘Wessen Ausfihrungsform?: -

Es kann hier ja kaum um die Ausfuhrungsform des Paten
‘gehen (So dass man-das Wort daher einfach elfiptisch au
lasst, weil s vorher schon falit), sondern es geht nach mei
Verstandnis: vermutlich eher um die Ausfﬁhrungsform des
patentzerten Gegenstandes

Kommenbert[csn 1. Konnte hxerwellexcht em berents
helfen"

2 Das Verb ist der Haupbnformat;onstrager in einem Sa
‘Stehtes ganz am Ende, wird auch erst ganz am Ende Kiar;

worum es’in dem Satz: esgenﬂxch geht. — Verb weiter nach’
-vom

Vorschtag (sog Ausk!ammerung) ; .
2. wenn wegen der Ausfuhrungsform [des _lgegen dieselbe -

: Anwen_dung der Ztvdprozessordnung fur die Zwangsvollstreckung aus Entschex— »:".'.
dungen und-Anordnungen des Emhexthchen Patentgenchts )

Vorschlag:: :
die [Tatsachen?] nach den Nummern found 2

e Aus Entscheudungen und: Anordnungen des Emhenthchen Patentgenchts« :

b I Kontmentiert [CS9]: Wo ist die Einrede geregeu”

4

m

gemalt Artikel 82 des Ubereinkommens {iber ein Einhsitliches Patentgéricht, de-

Gelscht: und

. ren Vollstreckung - das Einheitliche Patentgencht angeordnet hat, - findet die
Zwangsvolistreckung ‘im-Inland- statt, chne’dass és einer Vollstreckungsklausel

A
v
v
[
y

Kommenﬁerl: [&610] Abs A regelt doch gar nlcht dle
rede"' :

: ‘bedarf. Die Vorschriften tiber die Zwangsvolistreckung intandischer Entscheidun-

Gelbscht: <i>riur soweit bende Patente dieselbe Erﬁndun( .
schitzen . :

gen sind entsprechend anzuwenden, soweit mcht m den Absatzen 3.und 4. ab— .
wexchende Vorschnften enthalten sind.

Gelbscht: in Fillen des Absatzes 1

- Geldscht: ein'dedtsches

(2) Dle Zwangsvollstreckung darf nur begmnen wenn der Eintritt der fur die
Vollstreckung erforderlichen Voraussetzungen durch Urkunden belegt-ist; die'in -
deutscher Sprache errichtet oder in die deutsche Sprache Obersetzt wurden Dfe

Formatiett: Einzug: Links: 1,5 cm, Mit Gliederung + Ebene:
3 +:Nummerierungsformatvorlage: 1; 2; 3; ... + Beginnen bei:
1 + Ausrichtung: Links + Ausgerichtet an: 6,75 cm # .
Tabstopp nach:: 1,5 cm -+ Einzug bei: .0'cm; Tabsbopps.

cm, Listentabstopp + Nichtan 1,5¢m . -~ :
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R ’Ubersetzung ist von einer:in einem Mltghedstaat der Europalschen Union h:erzu.' “ .
- befugten’ Person zu erstellen Dle Kosten der Ubersetzung tragt der Vollstre-
'ckungsglaublger : . : :

(3) An dne Stelle des Prozessgerlchts des ersten Rechtszuges im Smne des =

§ 767 Absatz 1, des § 887 Absatz 1,.des § 888 Absatz 1 Satz 1 und des §890:

.Absatz 1 der Zivilprozessordnung tritt ohne. Riicksicht auf den Streitwert das

- Landgericht, in dessen Bezirk der Schuldner seinen Wohnsitz hat, oder; wenn et

- im Inland keinen Wohnsitz hat, in dessen Bez;rk die Zwangsvollstreckung statt-

" findeni. soll oder stattgefunden hat. Der Sitz:von Gesellschaften oder JUFIStlSChen fa
Personen steht dem Wohnsitz gleich, Haben die Lander die Zustandigkeit fir Pa= © 7

- tentstreitsachen. nach § 143 ‘Absaiz 2 des Paténtgesetzes bestimmten Landge- .-

B richten zugew:esen so gilt diese Zuweisung fur die Beshmmung des nach., Satz 1

'vzustandlgen Landgenchts smngemafs . e

(4) Richtet’ SICh die Klage nach § 767 der Zlvﬂprozessordnung m Verbin-: g

dung mit Absatz 1 Satz 2:gegen die Volistreckung aus -einem genchthchen Ver— o ;
glerch 1st § 767 Absatz 2der Zuv;lprozessordnung mcht anzuwenden S i

§20

- Anwendung der Justlzbeltrelbungsordnung fur d ie Beltrenbung von Anspruchen
: © 0 des Emheithchen Patentgenchts ,

. (1) D:e Vorschnften der Justnzbentre;bungsordnung smd auf due Beltrelbung* ------- Formatiert: Einiﬁg:’ inks: 1,5 cm, Mit Gli ng+ Ebene:
. von Ordnungs- und Zwangsgeldern sowie der sonstigen dem § 1 Absatz 1 der |~ | 3 + Nummerlenungsformatvoriage: 1, 2, 3, .. + Beginnen bei
Justizbeitreibungsordnung entsprechenden Anspruche des Emhexthchen Patent~ © |+ usrichtung: Links + Ausgerichtetan: 075 cm +

: | Tabstopp nach: 1,5 cm:+ Einzug bel:- 0 cm,Tabstopps: 3
A.genchts entsprechend anwendbar : | .om, Listentabstopp £ Nichtan £,5cm I

(2) Vollstreckungsbehorde fiir Anspruche nach Absatz 1 ist das Bundesamt.'*j o
fur Justnz . . 5 . :

2 Artike! X wurd wie folgt geandert

: a) ln Nummer 2 w:rd der Punkt am Ende durch em Semikolon ersetzt
b) Folgende Nummer 3 wxrd angefugt V

LB Anderungen der Satzung des Elnhelthchen Patentgenchts due der Verwal-v
: tungsausschuss des: Einheitlichen Patentgerichts nach Artikel 40 Absatz2
- des Ubsreinkommens Uber ein. Einheitliches Patentgericht beschheﬂt die:
Verfahrensordnung des Einheitlichen Patentgenchts sowie deren’ Anderung, ;
+ die der Verwaltungsausschuss des Einheitlichen Patentgerichts nach Arti- = = -
Lon kel 4 Absatzz des Uberemkommens uber ein Emhelthches Patentgencht‘ =
-'beschhefst“ e , L

.3 Dem Arhkel Xi wsrd fo\gender § 5 angefugt

Artskel Il §§ 8 und 18 in der abdem !nkrafttreten nach Artlkel 3 Absatz 2 des Ge— fj .
setzes zur Anpdssung patentrechthcher Vorschriften auf Grund der europdischen Pa-

tentreform vom ... [einsetzen: Datum und Fundstelle dieses Gesetzes] geltenden Fas- r Gewsem furd,g der Hinwels auf S

sung gilt nur fir nat:onale Patente geren Er_teu!ung ,a__,dem Tag des Inkrafttretens jm .. _f [ Gelbscht: nocr i

------------------ | Gelﬁscht' fur die der Hinweis auf die -
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“dem Tag des Inkrafttretens nach: Satz1 im Patentblatt veroffenthcht worden ist, g;lt
Artikel li § 8inder b|s zum |nkrafttreten nach Satz 1 ge!tenden Fassung

Artikel2

Anderung des Patentgesetzes

. Dem §30 Absatz1 des .Patentqesetzes in der Fassunq der Bekanntmachunq vom .. -+{ Formatiert: Verweis
16. Dezember 1980 (BGBL 198115, 1), das zuletzt durch Artikel 2 des Gesetzes vom 4
. April 2016 (BGB! | S .558) qeandert worden Lﬁ, wnrd folgender Satz angefugt

**{ Formatiert; Verweis
‘Formatierts Verweis

Formatiert: Verweis'
Formatiert: Verweis'

Kommentiert [6511]): muss auch mrtZetchenformatvoﬂage
Verweis* formatiert sein :

: ,,ln dem Reglster sind ferner dle vom Europaxschen Patentamt mltqeteﬂten !Anqaben Zum, .4
Tag der Eintragung Mer einheiflichen Wirkung des: européischen Patents sowie zum Tag !
des Eintritts der Wirkung deés: europaischen Patents mit- einheitlicher Wirkung nach Maf3- \;
" .gabe des Artikels 4 Absatz 1. der Verordnung (EU) Nr.1257/2012 des Eurcpaischen Par-
laments und' des: Rates vom 17. Dezember 2012 iber die Umsetzung der Verstirkten

° ' Zusammenarbeit im Bereich der Schaffurig eines einheitlichen Patentschutzes (ABL L 361
- vom 3t 12 2012 S.1; L 307 vom 28. 10 2014, 8. 83) zu vermerken *

Geloscht. Patentgesetzes in der Fassung der Bek “~tnas
chung vom 16. Dezember 1980 (BGBI. 1981 1°8. 1 s zulet:
durch-Artikel 8 Absatz 4 des Gesetzes vom 3. Dez: 201¢
'(BGBI. | S:2178) geandert wordenist : ;
:\‘.‘.‘.l“LFormahert. Verweis . ' . L 4
Ui Pormatiert: Verweis - L :

’i\AﬁikéI, 3

"\ TFormatlert: Absatz Slandardschnﬂart
RN ED } . g g 1\ Getgscht: der .
Inkrafftreten L . ‘.[Kommenhat [€512]: UnKiar, was das sein soff: das Datum
: s gt SR Ry RRTRE i der Eintragung? ; :
s Co S B ' : - [ Geléscht: der -
(1) ‘Artiket 1 Nummer 1 Buchstabe b trittam Tag nach der Verkiindung in Kraft. :

(2). im Ubrigen tritt diesés Gesetz an dem Tag in Kraft, an dem das Ubereinkommen
“vom 19. Februar 2013 {iber ein Einheitliches Patentgericht. ... [einsetzen: Fundstelle des

" Vertragsgesetzes im ‘Bundesgesetzblatt Teil 1l und Sextenzahl an der der Vertragstext -

-~ beginnt}. nach: seinem Artikel' 89 in-Kraft tritt. Das Bundesmlmstenum der Justiz und for
Verbraucherschutz glbt den Tag des Inkrafttretens im Bundesgesetzblatt bekannt
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. '-Der Entwurf dnent der Anpassung des deutschen Rechts an: das Uberemkommen vom o

19. Februar-2013. iiber sin Einhsitliches Patentgericht (.. .[einsetzen: Fundstelle des Ver-

{iber die Umsetzing der: Verstarkten Zusammenarbent im. Bereich der Schaffung eines

_einheitlichen Patentschutzes (ABL. L 361 vom 31.12.2012, S. 1; L'307 vom 28.10. 2014.“}‘4-'
-’S. 83) und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 des Rates vom 17. Dezember 2012 uber

19118.19-x¥x

‘tragsgesetzes im. Bundesgesetzblatt Teil 1l und ‘Sejtenzahl, an-der.der Vertragstext be- .00
ginnt], im Folgenden Uberelnkommen) sowie an zwei im Zusammenhang mit diesem
Ubereinkommen - stehiende . EU-Verordnungen, namiich . die Verordnung (EU) S
Nr. 1257/2012 des Europaischen Parlaments: und ‘des Rates vom: 17, Dezember 2012; e

die. Umsetzung der Verstirkten Zusammenarbeit im Bereich der Schaffung eines einheifli . S

mtegrale Bestandtede der Reformi des europaxschen Patentsystems

.»Sowohl die Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 als auch dle Verordnung (EU) Nr. 1260/2012' Lo
“sind im Januar 2013 in Kraft getreten, gelten aber noch nicht. fhre Geltung hangt nach.

. Artikel 18 Absatz 2 der Verordhung (EUJ Nr. 1257/2012 und nach Artikel 7 Absatz 2 der
" Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 nunmehr von dem !nkrafttreten des Ubereinkommens ab.

- chen Patentschutzes im Hinblick auf die anzuwendenden Ubersetzungsregelungen (ABL. . .
"L 361 vom 31.12.2012, S. 89). Das Ubereinkommen sowie die-beiden Verordnungen smd o

Die Bundesrepubhk ‘Deutschland hat das Ubereinkommen am 19. Februar 2013 unter-

auf nationaler Ebene von nationalen Amftern erteilt werden, sowie europgische Patente,

 die vom Europaischen Patentamt (EPA) erteilt werden: Das EPA stellt ein Organ der Eu- =
. ropa:schen Patentorganisation dar. Diese Organisation wurde durch das volkerrechtllche.“ -
. «‘Uberemkommen uber die Erteilung europacscher Patente vom 5, Oktober 1973 gegrindet .
* (Europaisches Patentibereinkammen, EPU, gliltig in der zuletzt am 29. November 2000 .
.- geanderten Fassung). Nach Ertellung und Erfullung gegebenenfalls einschidgiger Uber—‘ o
. setzungserfordernisse entfaltet das etropaische Patent fir jeden Vertragsstaat des EPU.
- (i Folgenden: Vertragsstaat), fur den es erteilt worden Ist, dieselbe Wirkung und unter-:
. liegt denselben Vorschriften wie ein nationales Patent, Soweit das EPU nichts anderes
. bestimmt. Laut Artikel 64 Absatz 3 EPU wird die Ver!etzung des’ europdischen. Patents-;f
- nach nationalem Recht behandelt. Gerichtlicher Rechtsschutz kann daher nur auf nationa- .-
Jer Ebene und nur mit erkung fiir das Territorium des jewelligen Vertragsstaats erlangt .
-werden. Das bedeutet, dass frotz der Bezeichnung ,europaisches Patent’ bislang kein.

einhettlicher Schutztitel mit erkung fiir die benannten. Vertragsstaaten erteilt w;rd und

S kem emhexthcher justlzceiler Rechtsschutz gewahrt wird.

© zeichnet. Die Voraussetzungen for die Ratifikation durch die Bundesrepubhk Deutschland'} L
'werden mit einem gesonderten Vertragsgeselz geschaffen. - : . :

- .'Blslang hat der patentrechﬂxche Schutz in Europa zwel Grundlagen natlonale Patente die -

Z|el der Reform des europalschen Patentsystems |st es, dlese Lucke durch dle Schaffung. -

Patentgeﬂchtsbarkelt zu. schhe(&en H|erdurch sollen. gerade Nachteule besemgt werden,

e O L N L M

schveden ;_wwschen den natlonalen Genchtssystemen enrvachsen

Dse Verordnung (EU): 1257/2012 sowie dne Verordnung (EU) 1260/2012 dxenen der Um- o
- setzung der vom Rat der’ Europanschen Union beschlossenen Verstarkten Zusammenar—_'. S
- beit lm Berelch der. Schaﬁung eines emhenﬂuchen Patentschutzes Dre Verordnung (EY) -

. ,‘,,»—LGeloscht. fragmentanschen

_ gines einheitlichen patentrechtlichen Schutztitels und die Errichtung einer einheitlichen

; 'v'9|
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1260/2012 konzentnert sich auf dxe anzuwendenden Ubersetzungsregelungen Dse Ver~
ordnung (EU) 1257/2012 schafft die rechtlichen Voraussetzungen, damit iném vom EPA
erteilten europalschen Patent einheitliche Wirkung zukommt.-Damit kniipft die Verordnung

i an‘das bestehende- Ertexlungsreg:me des EPA an. Aus diesem Grund ist es notwendig,

*dass’ Vorschriften des Gesetzes ‘zu dem Ubersinkommen vom 27. November 1963 :zur

Vereinheitlichung gewisser Begriffe des materiellen. Rechts ‘dér. Erfindungspatente, dem:
- . Vertrag vom 19. Juni 1970 Uber die internationale Zusammenarbeit auf dem Gebiet des. .

191131950

“ Patentwesens. und dem Uberemkommen vom 5. Okiober 1973 Uber die Erteilung européi- '

scher Patente, kurz: dem Gesetz Uber internationale Patentuberelnkommen (lntPatUka),

auch — soweit rechtiich an_gezelgt auf die europalschen Patente mlt emhexthcher W:r— :

kung Anwendung finden.

Das’ Uberemkommen wnrd die Zustandxgkext fur Gerlchtsverfahren iber europarsche Pa~'

_tente und européische Patente mit einheitlicher. Wirkung in groRem Umfang auf das neue

Einheitliche Patentgericht ibertragen. Insoweit sind - keine besonderen Vorschritten im

- nationalén Recht erforderlich. Es ist jedoch sicherzustellen, dass sich das neue Schutz-

recht:in die deutsche ‘Rechtsordnung einflgt. Deswegen wird klargestellt, dass’ mit Wir-:

-Kung fiir-die Bundesrepublik: Deutschland erteilte europalsche Patente riur dann durch ein

deutsches Gericht fiir nichtig erkidrt werden kénnen, werin ‘'das Einheitliche Patentgericht
nicht zustandlg ist. Auferdem wird festgelegt in welchen Eallen der- Schutz einer Erfin-

“dung durch ein nationales Patent neben einem europalschen Patent-oder einem europa:~ .

schen Patent mit einheitlicher Wirkung in Anspruch genommen werden kann: Aufierdem

o sind'teilweise begleitende Regelungen notwendig, soweit das Ubereinkommen Raum fir. -
die Anwendung natlonalen Rechts. erdffnet, wie insbesondere’ im Vollstreckungsrecht :

Dieses ist nach Artikel 82 Absatz 1 und 3 des Ubereinkommens gerade durch.die Anwén-

“dung nationalen Rechts gekennzeichnet. In Bezug auf die Bextrelbung von' Anspruchen

' desEinheitlichen Patentgerichts, die sich nach nationalem Recht richtet, ist der Aufga-

- benbereich des Bundesamts fur:Justiz (BfJ) zu: erweitern. Es wird ferner sichergestelit, =~

dass wichtige Anderungen im Zusammenhang mit dem neuen europanschen Patentsys—
tem :m Bundesgesetzblatt bekanntzumachen sind. .

Auf Grund der Ubertragung von Zustandlgkelten fiir Genchtsverfahren an das Emhenthche
: Patentgerlcht lst es erforderhch in dem vom Deutschen Patent- und Markenamt (DPMA)

‘ -des’ europalschen Patents mit einheitlicher: erkung 2u vermerken Zu dlesem Zweck wnrd
: vorgeschlagen '§ 30 Absatz 1 des Patentgeseizes (PatG) entsprechend anzupassen

' Der Entwurf beschrankt s:ch auf die notwendigen Anpassungen

: D:e Emtragung und Verwaltung des europalschen Patents mit elnhexthcher W|rkung erfolgt

..........................

‘folgt Diese: Bestsmmung wurde semerzext pereits im Hmbhck auf. die Elnfuhrung elnes

- Gemeinschaftspatents in das’ EPU aufgenommen und erfasst die Ubertragung aller typi-
scherweise mit der Verwaltung des europaischen Rechistitels einhergehenden Aufgaben,
. wie zum'Beispiel die Eintragung des. Titels in ein Register; Veroffentlichungen ‘und die :

Vereinnahmung von Gebihrenzahlungen; Eine zusatzliche Regelung im nationalen Recht

ist im Hinblick auf die erfolgte Zustimmung des Gesetzgebers durch:das Vertragsgesetz

vom 21 Juni 1976 (BGB! 197611 S 649) mcht erforderhch

Anderungen ‘des’ Bundesbeamtengesetzes (BBG) und des Deutschen Rxchtergesetzes

- (DRIG) sind nicht notwendig. Richterinnen und.Richter im Bundesdienst sowie Bundesbe-

‘amtinnen und Bundesbeamte kénnen schon nach bestehender Rechtsiage eine Tatigkeit

i beim Einheitlichen Patentgericht als Richterin bzw.’ Richter oder als Personal des Einheit-
lichen Patentgenchts aufnehmen; indem sie dem Einheitlichen Patentgericht mit ihrer Zu-
- stzmmung nach Marsgabe des: § 29 Absatz1 BBG im- Falle von Rlchtern in Verbmdung-

,,,,, { Gelbscht: den
~~~~~~ ---{ Geléscht: dén
____ '( Geldscht: Europaxsehe.
‘\\_/“i 3
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mit. § 46 DRIG; vorubergehend ganz oder teilweise zugewvesen werden Das Instrtut der-" :

Zuwsisung Ist speziell fir:die vorubergehende Besetzung von' Dlenstposten bei supra—

und- internationalen Einrichtungen 'geschaffen worden, zu denen eine Abordnung nicht .
mdglich ist, weil es sich nicht um Dienstherren im Sinne des § 27 BBG handelt. Durch die
- Zuweisung bleibt die Rechtsstellung der Beartin oder: Richterin oder des Beamten oder
- Richters unberiihrt (§ 29 Absatz 3 BBG, gegebenenfalls in Verbmdung mit §46 DRIG) -
-'und damit auch samtliche im Verhaltnis zum Dienstherren geltenden Vorschriften {ber

Pflichten und -Rechte der Beamtin oder Richterin oder des Beamten oder Richters. Die

" Tatigkeit beim Einheitlichen Patentgencht wird durch die Zuweisung éine dienstliche Auf-.- "
“gabe der. Beamtin oder Richterin oder des Beamten oder Richters im Sinne des’ §60.Ab-
© - satz.1 Satz 2 BBG, die sie oder er in dienstrechtiicher Verantwortung {§63BBG, gegebe- "
nenfalls in.Verbindung mit § 46 DRIG) gegentiber dem Dienstherrén Bund-wahrzunehmen -
hat. ANerdmgs liegt hier insofern ein besonderer-Falt der Zuweisung vor, als die Beanitin -
" oder Richterin oder der Beamte oder Richter.in ein Beschaftigungsverhiltnis mit dem Ein-
- heitlichen Patentgencht mit entsprechenden Rechten und: Pfiichten tritt; Beamtmnen und<o
" Beamte sind nach § 31 Absatz:1- Satz1 Nummer 2 BBG grundsatzlich unter anderem = -
- dann entlassen; wenn sie in ein; offenthch-rechthches Dienst- oder Amtsverhaltnis zu einer.
Elnnchtung ohne Dxenstherrenfahlgkelt nach deutschem Recht treten: Dies gilt nach die-
ser Vorschrift: aber: nicht; sofern: gesetzlich etwas _anderes bestlmmt ist. §29 Ab— o
.. -satz 3 BBG bestimmt fir den Fall der Zuwelsung, dass die Rechissteliung der Beamtin- .
", nen und Beamten unberiihrt bleibt. Um etwaige gleichwohl ‘bestehende Zweifel hinsicht- . .
" lich des Fortbestands des Beamtenverhaltmsses ‘auszurdumen, empf ehit sich eine An- .
* -ordnung der Fortdauer des Beamtenverhaltnisses neben dem nelien Dienst- oder Amts- ==
“yerhaitnis durch den Dienstherren nach § 31 Absatz 2 Satz 2 BBG. Fur Richterinnenund =
‘Richter besteht diese Problematik nicht. Denn § 31 BBG .ist auf Grund des Vorrangs des -+
§ 21 DRIG nicht Uber § 46 DRIG: anwendbar § 21 DRIG ist enger ausgestaltet und sieht
keine Entlassung fur den Fall vor, dass eine Richterin oder ein Richter in eifer internatio:
- nalen oder auslandischen Orgamsahon ohne Dlenstherrenfahlgkeit nach deutschem' L
: _'Recht tatlg wird. - , , o , .

Im Faue emer Zuweusung ist beabsmhtlgt Bezuge aus einer Tatlgkext beum Emhelﬂfchen L
“Patentgericht nach MaRgabe des § 9a Absatz 2 Satz 3 des Bundesbesoldungsgesetzes .
nur auf den Teil der: Beso!dung anzurechnen; der dem Prozentsatz der Arbeitszeit ent-

- ‘spricht, zu dem die Beamtin oder R:chterm bzw. der Beamte oder chhter fir das Emhelt- =
hche Patentgencht tatig: w;rd ' : ’

Anderungen der Bundesrechtsanwaltsordnung (BRAO) und der Patentanwaltsordnung

(PAO) sind nicht erforderlich. Zugelassene Rechts- bzw. Patentanwiltinnen und Rechts-

. bzw. Patentanwalte kbnnen nach Mafigabe der § 47 Absatz 1 Satz 2 BRAO, §42 Ab- .

. satz1 Satz2PAO und nach’ den Vorgaben des Artikels 17 Absatz 4 des Ubereinkom- - .

.. mens sowie der Satzung des Einheilichen Patentgerichis unter Umstinden gleichzeitig
<ol technisch qualifizierte Teilzeifrichterinnen und technisch. qualifizierte Teilzeitrichter des
-1 Einheitlichen Patentgerichts tat;g sein: Das Ubereinkommen erlaubt die Ausiibung ande-
‘rer Aufgaben neben dem Amt einer technisch quahﬁznerten Richterin und eines technisch.

. qualifizierten Richters des Einheitlichen Patentgerichts in Teilzeit, sofern kein Interessen-
 konflikt besteht, Artikel 17 Absatz 4 des Ubereinkommens. Die naheren Einzelheiten sind. .
in der Satzung des Einheitlichen: Patentgerichts festgelegt. Die Rechtsanwaltskammermn =

bzw. die Patertanwaltskammer gestatten auf Antrag geméan § 47 Absatz 1 Satz 2BRAD, o

. §42 Absatz 1 Satz 2 PAQ die weitere Austibung der Tatigkeit als Rechts- bzw. Patentan-f o

. “.waltin und Rechts- bzw. Patentanwalt wenn dxe Interessen der Rechtspﬂege mcht gem :

"fahrdet werden : C ,

Anderungen des Rechtsanwaltsvergutungsgesetzes 'sind mcht noiwendsg Wre far Patent-
rechtsstreltlgkelten in Verfahren vor den deutschen Gerichten gelten die Regelungen des
Teils 3des Vergutungsverzelchmsses zum Rechtsanwaitsvergutungsgesetz auch far Ver- -
 fahren vor dem Einheitlichen' Patentgericht. Soweit.in den Gebiihrenregelungen auf natio-

nales Verfahrensrecht Bezug genommen wird;. |st bei Verfahren vor dem Emhexﬂrchen .

11
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: Patentgencht im Emzelfalt Zu. prufen ob und wie diese Vorschnften gegebenenfalls ent-
-sprechend anzuwenden sind. Im Ubrigen ist zu erwarten, dass in diesem Bereich ohnehin
: uberwaegend Vergiitungsvereinbarungen abgeschlossen werden. im Verhéltnis zum Pro-

"zessgegner ist die Hohe der erstattungsfahigen Aufwendungen begrenzt nach MaBgabe L

von Artikel 69 Absatz 1 und 3 des Uberemkommens

’Il. Wesentllcher lnhalt des Entwurfs
4. Gesetz uber mternatlona!e Patentuberemkommen ~'

Das deutsche Recht sieht Besummungen zur ‘Anpassung des natlona!en Rechts an_das

EPU. in-Artikel Il -IntPatUbkG vor. Auf Grund der Zustandugkeltsubertragung an. das.Ein-

- heitliche Patentgericht ist dafiir Sorge zu tragen; dass eine gerichtliche Nichtigerklarung

‘von: europaischen Patenten, die:mjt Wirkung ' fur-die Bundesrepublik Deutschland: erteilt :
worden sind; nicht in dne rieue Zustindigkeitsordnung singreift, Hierzu wird Artikel 11 ' §6
Absatz 1° Satz1 IntPatUbkG inder. Entwurfsfassung (IntPatUka E) um -eine entspre— :

- chende Klarstellung erganzt.

Durch' die Reform des europa:schen Patentsystems wird das Gefuge der | patentrechth— L
chen Schutzrechte sowie. ihrer Durchsetzung und ihrer Nichtigerkidrung nachhaltig veran-

‘dert werden.:Neben'die. nationalen:und europalschen Patente werden die europaischen

* Patente mit: elnhelthcher Wirkung treten. Das Einheitliche Patentgericht wird in der Regel
“nicht nur Gber die européischen:Patente it einheitlicher Wirkung, sonidern auch {iber die
- klassischen europdischen Paténte ‘entscheiden. Es wird vorgeschlagen, ‘neben dem
. Schutz einer Erfi indung durch europaische Patente oder europalsche Patente mit einheitii~

“¢her Wirkung in der-Regel einen zusatzlichen Schutz durch nationale Patente zuzulassen.
Hierzu wird -das ‘bestehende Verbot des doppelten: Schutzes (im- Folgenden Doppél- .

S schutzverbot) zwischen: nationalen Patenten und européischen Patenten in Artikel Il

'§8 IntPatlbkG-E fur die Zukunft neu: gestaltet. Zusatzlich wird in sinem neuen-Artikel
§ 18 IntPatUbkG-E die Einrede der doppelter inanspruchnahme eingefiihrt, um eine: dop-
. pelte lnanspruchnahme -einer beklagten Partei aus einem natnonalen Patent und emem

-europalschen Schutzhtel nach: Mogllchkeut zu vermelden

Das geplante emhenthche Patentsystem fugt sich'in das bestehende Patenterte:lungssys—

-tém nach dem EPU. ein. Daher bestimmt Artikel | § 15" Absatz 1 IntPatUbkG-E, welche: - -
Vorschriften des Artikels {l-auch auf ‘europansche Patente it emhexthcher erkung zur

Anwendung gebracht werden sollen

‘Einige dieser Vorschnften werden zZur. Anwendung gebracht um klarzustellen dass: der‘

spétere Eintritt der einheitlichen Wirkung eines europaischen Patents auf die Anwendbar-

o keit der entsprechenden Varschrifien keinen’ Einfluss hat (Artikel il §§ 1 bis 5, 10 und’:

14 IntPatUka) Da das Ubereinkommen erginzende Schutzzertifikate fiir europdische
“ Patente mit einheitlicher Wirkung vorsieht; das: neue europaische Patentsystem aber kei-
ne gesonderten Regelungen zur Erteilung ‘oder zum Widerruf enthalt; wird das bestehen-

-de Erteilungs- und Widerrufsverfahren durch das DPMA auf europalsche Patente mit ein--

heitlicher Wirkung zur Anwendung: gebracht. AuBRerdem sollen: deutsche Gerichte nach

Emtragung der einheitlichen Wirkung weiterhin im Rahmen ihrer Zustandlgkelt Ersuchen . 1
.um- - Erstatiung-. technischer  Gutachten' beim EPA stellen . kénnen  (Artikel Il

§ 13 IntPatUbkG). Umgekehrt soll auch das EPA trotz Eintritts. der einheitiichen Wirkling
‘weiterhin Rechtshllfeersuchen nach Maﬂgabe des Artikels H § 11 IntPatUka stelien kdn-

: jnen

~*'Es wird auBerdem ausgeschiossen, dass &s zu einer Kolhs‘on von europalschen Patenten
und europsischen Patenten mit einheitlicher Wirkung kommen kann_(Artikél [I'§ 15" Ab-

‘satz 2 IntPatUbkG-E). Penn letztere Schutzrechte batien auf den’ europa|schen Patenten
*auf und kénnen: nicht gleichzeitig mit diesen Schutz’ gemersen was . ‘in"der: Verordnung g

; '(EU) Nr. 1257/2012 ausdruckhch geregelt wird;

191131950 .
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Fir. den Fall der Zuruckwelsung des Antrags des lnhabers eines europa:schen Patents G
“auf einheitliche: Wirkung wird sichergestelit, dass. noch eine rechizeitige Zahiung von Jah- = =
* resgebiihren ‘moglich ist, um den Schutz in Form: emes europalschen F’atents mcht zu
' verheren (Arttke( 18§15 Absatz 3 IntPatUka—E) : : :

Avaangshzenzen unterhegen nach dem zehnten Erwagungsgrund der Verordnung (EU)' -
Nr. 1257/2012 dem nationalen Recht der teilnehmenden ‘Mitgliedstaaten im Hinblick auf ..
. ihr_jewelliges Hoheltsgeblet was .durch die . Neuregelung in-Artikel II § 16 IntPatUka-E' B

klargesteﬂt wxrd

Es w1rd auBerdem klargestellt dass das. deutsche Recht keme Anwendung findet, wenn' :
. der Inhaber eines europdischen Patents mit einheitlicher erkung auf dieses Schutzrecht
- verzichtet (Artikel 1l § 17 intPatUbkG-E); Dnes fuhrte sonst zu Inkonsequenien m|t dem

neuen europaxschen Patentsystem

In Bezug auf die Vollstreckung von Entsche|dungen und Anordnungen des Emheltllchen
Patentgenchts wird eine_ eigenstindige’ zwangsvolistreckungsrechtliche Vorschrift in das: -
IntPatUbkG-E aufgenommen. Sie passt das deutsche Recht an die Vorgaben des Uber- -
“einkommens an. Die Neuregelung enthalt ein Ubersetzungserforderms zum Zwecke der:
o Zwangsvollstreckung, um.zu gewahrleisten, dass die deutschen \/ollsh'eckungsorgane~.~;
. .von Zweifeln und Unsicherheiten entfastet werden und die Zwangsvollstreckung auf einer.
- sicheren Rechisgrundlage etfolgen kann. Die Neuregelung enthilt fernef eine Zustandig- = = =
~ keitsregel, wonach vollstreckungsrechtliche Antrage und Rechisbehelfe mit starkem Be- = ’
7 zlig zum patentrechtiichen Erkenntnisverfahren bei bestimmten Gerichten konzentriert L
werden. Hierbei: orientiert sich der Entwurf an bestehenden: Vorschriften der Zlvdprozess— :
e 'ordnung (ZPO) und an Konzentratlonsregelungen nach dem PatG . .

Durch die. Neuregeiung in Artxke! 1l § 20 IntPatUka-E w:rd die Bextrelbung von beshmm-
. ten Ansprichen des Einheitlichen Patentgerichts in- Uberemstummung mit dem Uberein-
- kommen und der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts gewahrleistet. Es handelt sich:
insbesondere um die Beitreibung von Ordnungs- und Zwangsgeldern des Einheitlichen

. :Patentgerichts sowie weiterer Anspriiche, die denjenigen vergleichbar sind, die die Justiz-

beitreibungsordnung (JBeitrO) erwihnt, etwa auf Rickzahlung von Prozesskostenhrlfe.

. Absatz 2 der Neuregelung enthalt eine dem §2 Absatz 2 JBeitrO nachgebildete Zustin- ,51: -
dngkeltsbestlmmung Hlerdurch wurd der Aufgabenkreus des BfJ als Vollstreckungsbehorde i
erweltert : . : .

Durch eme Erganzung des Amke!s X lntPatUka E wurd gewahrlelstet dass Anderungen, o
der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts, die Verfahrensordnung des Emhem:chen“
: »Patentgenchts und |hre Anderungen im Bundesgesetzblatt bekanntzumachen sxnd

2 Patentgesetz .

Die Vorschnft des §30 Absatz 1 PatG vwrd um einen wenteren Satz erganzt, der bes’nmmt L

S _welche zusatzhchen Angaben im. Zusammenhang mit dem europdischen Patent mit ein- =

~ heitlicher Wirkung in das vom DPMA gefilhrie Reglster aufzunehmen sind. Dies. sind der

- ‘Tag der Eintragung der: einheitlichen Wirkung ‘eines europaischen Patents sowne der Tag
: .des Emtntts der Wurkung des europaischen Patents mlt emhemscher erkung '

».Kelne v

1911
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V. - Gesetzgebungskompetenz

Far den Berench des gewerbhchen Rechtsschutzes besteht eine ausschhefshche Gesetz-‘ :

gebungskompetenz des Bundes nach Artikel 73 Absatz 1:Nummer 9 des Grundgesetzes

" (GG). Der im vorliegenden Entwurf betroffene Bereich der ‘Zwangsvolistreckung unterfallt

o der - konkurrierenden  Gesetzgebungskompetenz  gemaR - Artikel 74 ‘Absatz 1. Num-

* mer 1 GG, da das gerichtliche Verfahren auch das Vollstreckungsrecht erfasst. Soweitder .

o Entwurf. die” Aufgabenbereiche: des BfJ regelt, folgt die Geseizgebungskompetenz aus
..o Artikel 87 Absatz 3 Satz 1GGin Verbmdung mlt Artlkel 74 Absatz 1 Nummer 1 GG o

Ve Verembarke:t mit dem Recht der Europazschen Umon und volkerrechthchen :

Vertragen

Das Recht der Europalschen Union oder volkerrechtllche Vertrage die von' der Bundesre- L

" publik Deutschland abgescj.hlossen worden sind, stehen dem Entwurf nicht entgegen. .

T ‘GesétzéSfolgéri
o I Rechts- und Vemaltungsveremfachung

- Der Entwurf dient der Rechtsveremfachung Er hat dxe Anpassung des natnonalen Rechts

an das Ubereinkommen sowie dié Verordnung (EU) Nr.'1257/2012: und- die Verordnung: *
: (EU) Nr. 1260/2012 zum Gegenstand,.die zusammen eine européische Patentreform bil-

“'den. Das neue Patentsystem wird dazu fuhren, dass:die Durchsetzung'und: ‘Nichtigerkla-
rung von europaischen.Patenten und eurcpatschen Patenten mit einheitlicher Wirkung fir
mehrere Vertragsmxtgl:edstaaten des Ubereinkormmens (im Folgenden: Vertragsmltghed-
staat) einheitlich vor dem Emhenthchen Patentgencht erfolgen kann

SR Nachhamgkeltsaspekte

“Der. Entwurf steht im Emklang mlt den Leltgedanken der Bundesreglerung zur nachhaltl— -

gen Entw:cklung im Sinne der Nationalen Nachhaltxgkextsstrategxe

e 3 Haushaltsausgaben ohne Erfullungsaufwand '

Die Kosten im Zusammenhang mit der: Schaffung und Unterhaltung des Emhexthchen Pa—
tentgerichts werden:im Vertragsgesetz dargestellt Weitere: Haushaltsausgaben ohne Er-
_ fullungsaufwand entstehen nicht. :

: 4... Erfullungsaufwand

: Erfullungsaufwand fiir Burgennnen und Burger

AErfulIungsaufwand fur Burgennnen und Burger entsteht mcht

-'Erfullungsaufwand fiir dle W‘rtschaft

“For dle Wu'tschaﬁ insbesondere: fur kleme und: m:ttlere Untemehmen entsteht durch dle-‘

--sen Entwurf kein zusatzlicher Erfullungsaufwand Es ist vielmehr.damit zu rechnen, dass

- die Emfuhrung einér einheitiichen Patentgenehtsbarkelt durch:das Ubersinkommen und

- .die Einflhrung eines einheitlichen patentrechtlichen ‘Schutztitels’ durch die: Verordnung
: _(EU) Nr. 1257/2012 und. die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 zu finafiziellen Vorteilen fir
die Wirtschaft fiikren werden. Denn das Einheitliche Patentgericht ermdglicht eine einheit-
liche Rechtsdurchsetzung und Nichtigerklgrung von europaaschen Patenten. und ‘europai-

e schen: Patenten mit emherthcher W:rkung Zusatzhch hierzu erweltert das europalsche’»

19113.19-xxx
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‘ Patent mit emhenthcher W:rkung dle Optlonen der ertschaft hms:chthch des Schutzes von'
B Erfmdungen g ‘ .

: Blsher wnrd in Europa Patentschutz elnerselts durch natuona!e Patente gewahrlelstet, die "
" von nationalen Amtern nach nationialem Recht erteilt werden: Andererseits erfeilt das EPA
auf der. Grunidlage des EPU europaische Patente. Beiden Patentarten ist gemeinsam, .
‘- dass. ihre Rechtsdurchsetzung und Nichtigerklarung jéweils vor.den einzelnen nationalen
Gerichten erfolgen miissen, was bislang zu einer Reihe von parallelen Gerlchtsverfahren
' in verschiedénen Vertragsstaaten filhren konnte. Dies wird -durch die Maglichkéit einer
.- einheitlichen Rechtsdurchsetzung und Nichtigerkidrung von européischen Patenten und
. européischen Patenten mit einheitiicher Wirkung bei dem Einheilichen Patentgericht in
. Zukunft vermieden. Die Einflihrung des neuen. Schutztitels des ‘europdischen Patents mit
. einheitlicher Wirkung erweitert: die: Optionen der. Wirtschaft. Da aufSerdem’ kiinftig .neben
* der Anmeldung eines europaischen Patents oder eines europalschen Patents mit einheit-:
~ licher. Wirkung. auch' die Méglichkeit’ der Anmeldung eines nationalen: Patents bestehen
- wird, kénnen Wirtschafisteitnehmer:den fur ihre konkrete S;tuatwn passgenauen Schulz S
oovon Erﬁndungen SO kostengunstlg wie moglich gestalten : : :

Die finanziellen Vorteile fiir die Wirtschaft durch die felen Regelungen lassen sich mcht-v.» L

vorab beziffern. Denn durch die europsische Patentreform wird ein neues Patentsystem

- geschaffen; das die Mbglichkeiten der ‘Wirtschafisteilnehmer stark erweitert. Es kann® = ,
“ . demnach nicht auf Erfahrungswerte zuruckgegnffen werden Elne belastbare Prognose st oo

mcht moghch

. ' Erfullungsaufwand der. Verwaltung :

Durch. den Entwurf werden. dem Bund Kosten fur d|e Bertre|bung von Anspruchen des
" Einheitlichen Patentgenchts eentstehen; weil Vollstreckungsbehérde in diesen Fallen das
. BfJ sein wird. Es wird angenommen, dass mit etwa 30 Beitreibungseingdngen im ersten

. Jahr und infoige steigender Falizahlen ca: 135 im funften Jahr zu rechnen ist Zu beriick-

. smh’ugen ist dabei, dass die Beitreibung jé nach Wohnsitz bzw. Sitz des Schuldners.in =
. einem der derzeit 25 Veriragsmitgliedstaaten erfolgen wird und damit nur. ein Teil aller

: Bestrelbungsfalle in Deuts”chland stattfinden wird. Die tatséchlich beim BfJ aufkommende

Zahi diirfte dementsprechend. 60 Falle pro Jahr nicht libersteigen. Die Kosten fiir Perso-.

nal- und Sachaufwand.pro Jahr fiir 60 Falle einschiieflich eines Venmaltungsaufschjags

. ‘werden mit rund’ 50.000 Euro veranschlagt. Dieser Betrag beruht auf einer qualifi izieten o
-+ Schitziing des BfJ auf Basis von Erfahrungswerten aus verg!erchbaren Ta’ugkexten Ein
© beiden Landern entstehender zusétzlicher Kostenbedarf durch den Einsatz von im Wege .
- der Amishilfe tatigen Voﬂznehungsbeamtmnen und Vollzxehungsbeamten sowne Genchts- .
vollznehennnen und Genchtsvollznehem lasst snch mcht beziffern. - : =

o :Belm DPMA w:rd ein. emmahger Umstellungsaufwand in Hehe von . voraussmhthch. L
75 000 Euro entstehen, da das nationale Register angepasst werden muss. Dér sonstige L

jahriiche Erfullungsaufwand als Folge der Anderung des §30 PatG, von Artikel ll §15

¢ Absatz 3 IntPatUbkG-E. sowie des Begleitgesetzes im- Ubngen wird etwa 26 500 Euro
. befragen. Diesen Betrigen hegen Schatzungen des DPMA zugrunde Sie wurden |m Em- .
- "'zelnen wie folgt ermittelt: ’ e

X

: ’Auf Grund der Anderung des §30 PatG w:rd beim DPMA ein emmahger Umstel!ungsauf— e
wand in Hohe von voraussichtiich 31 000 Euro entstehen, da das nationale Registeran- .
gepasst werden muss. Hierbei handelt es sich um Kosten durch die Beauftragung eines .

. externen Auftragriehmers in Hohe von msgesamt gerundet 23 000 Euro zuzuglxch Kosten -~
- fir internen Aufwand beim DPMA von insgesamt 16 Personentagen mit 500 Euro pro =

*  Tag, d.h. 8000 EUR, ermittelt anhand des jahrlichen Personalkostensatzes fur dieBe- ~ . . |
soldungsgruppe A5 in Hohe von gerundet 110 000 Euro. bei einem Ansatz von =

220 Arbeltstagen :m Jahr. Der. voraussvchmche jahrhche Erfultungsauﬂwand als Folge der

15]
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Anderung des § 30 PatG mit 52 Personentagen wurd auf Basis: desselben Personalkos-
- tenansatzes etwa 26 000 Euro betragen

Deraus Artlkel 11§15 Absatz 3 lntPatUka E (Falhgkelt der Jahresgebuhren flir européi-

schie Patente bei Zuriickweisung des Anfrags auf einheitliche ‘Wirkung) resultierende ein-

< malige Umstellungsaufwand zur Anpassung des nationalen Systems wird: voraussichtiich .

44000 Euro betragen. Hierbei entfallen rund 32 500 Euro auf die Beauftragung eines ex-

~tefnen Auftragnehmers und rund 11 500 Euro auf den mternen Aufwand beim DPMA aus’
23 Personentagen der Besoldungsgruppe A 15; . .

: Der ;ahrhche Erfuuungsaufwand als Folge des Amkels g 15 Absatz 3 lntPatUka—E und,

des Begleitgesetzes im Ubrigen wird etwa 500 Euro: ‘betragen. Aus Slcht der Patentver—
waltung durfte snch der Personalaufwand n:cht merklich erhohen : .

Der Mehrbedarf an Sach- und Personalmltteln soll fi nanzlell und stel!enmafslg xm Emzei~

plan 07 ausgegllchen werden

Entscheldungen und. Anordnungen des Emhenthchen Patentgerlchts sollen nach dem
Ubereinkommen:im Inland vollstreckt werden. Hierdurch. werden den Landern zusétzliche
- ‘Kosten zur Durchfilhrung der vollstreckungsrechﬂtchen Verfahren entstehen. Nach den.
*-Erfahrungswerten: der patentstarken Lander werden in Patentstreitsachen pro Jahr etwa -

25 Prozent an Folgeverfahren nach § 888 ZPO und § 890 ZPO: durchgefuhrt. Der Perso- -
- nal- und Sachkostenaufwand 1asst sich auf.Grund fehlerder. Statistiken jedoch nicht bezif-

19113.19-xxx - :

'—{Geﬂischt:gj o

- fern. Da aus den Entscheldungen und Anordnungen des Emheltllchen Patentgenchts

scher Vollstreckungsfall bilden lasst und dariber hmaus bei den Landern keine Statlstxken
_Uiber die der Zwangsvollstrecking: zugrunde liegenden Titel gefihrt werden, tasst sich-
guch hier der Personal- und Sachkosteniaufwand nicht beziffern oder schatzen. E§ wird.
jedoch nicht mit einer’ s:gmf kanten Erhohung des Personal- und Sachkostenbedarfs ge-

e _rechnet

B, Weltere Kosten

Wextere Kosten fallen nicht an. Ausw1rkungen auf Emzelprense und das allgememe Pre:s—
: ‘mveau msbesondere auf das Verbraucherprexsmveau snnd nicht zu erwarten

6. Weltere Gesetzesfolgen

Der Entwurf hat weder gIexchstellungspohtlsche noch demografsche Auswxrkungen Ver—

i braucherpohtlsche Auswirkungen sxnd mcht 2u erwarten

v, Befnstung, Evaluation: -

Es ist kelne Befristung vorgesehen Das Uberemkommen sowie dxe Verordnung (EU)

7 NI, 1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 sind auf Dauer angelegt. Fir et-

.- waige Anpassungen des neuen’ Patentsystems sind Uberprufungsmechamsmen im Uber—
' emkommen selbst und ln den Verordnungen vorgesehen

16132



. ‘Zu Buchstab

: Ar’akel lLan.

: ~Zertrang ein europavsches Patent erteilt worden ist,

L Vorzug gegeben.

- 19111319xxx -
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. B.Besonderer Teil . ' - . .

e

'5_: .-Artik_ca! 1 ._N‘umme'r' 1 'eﬁthél'tfdfie’vorgefscht_a"gehe‘n Anderungen in >Art'ikei Il des lnﬂ%’atﬁbk:G;',

Artikel 1 Nummier 1 Buchstabe a bezieht sich:auf § 6 IntPatUbkG. Diese Vorschrift regelt -
die Nichtigkeit eines mit Wirkung fir die Bundesrepublik Deutschland erteilten - europai-
.- schen. Patents und die Folgen der Nichfigkeit. Nach Inkraftireten des: Uberelnkommens S
- wird dem Einheitlichen Patentgericht die-ausschlieRliche Zustandlgkelt fir Klagen und =~ 70 ¢
Widérklagen-auf Nichtigerklarung von europavschen Patenten und ‘europdischen Patenten B e
‘mit einheitlicher Wirkung zustehen; Artikel 32 Absatz 1 Buchstabe d und e des Uberein-
kommens -Aus diesem-Grund kann.§ 6 IntPatUbkG nach: Inkrafttreten des Ubereinkom- .
mens nur noch: dann Anwenidung findén; wenn ein’ mit Wirkung fir die Bundesrepublik -

- Deutschland erteiites europaisches Patent nicht in die. ausschlieliiche Zustandigkeit des -
‘Einheitlichen Patentgerichts failt. Dies ist dann der Fall, wenn entsprechende Klagen wah-
~rend der Ubergangszeit nach Artikel 83 Absatz 1 des Ubereinkommens waiter vor einem @ =
nationalen Gericht erhoben werden oder wenn die Ausnahmeregelung des Artikels 83 -
“Absatz 3 des Ubereinkommens: in Anspruch genormen wird: Durch die Erganzung des o
§6 Absatz 1 Satz 1 IntPatUbkG-E wird gewahrleistet, dass § 6 lntPatUka nur dann An=.
wendung findet, wenn die deutschen Gerichte nach Maflgabe des Uberexnkommens wei- -

" -terhin: zustandxg smd ' . - ‘

_ Artikel T Nummer 1 Buchstabe b fugt in § 6a IntPatUbkG-E die Uberschrift Erganzende -
. Schutzzettifikate® ein und glelcht dadurch dsese Vorschnft den anderen Vorschnften in- .

Zu Buchstabe c

Artskel 1 Nummer 1 Buchstabe c enthalt elne Neuregeﬁung des Doppelschutzverbots B;s—

.:+{ GelBscht: ist vorgasenen

. GelBschi: Patentinnaber
- das mcht mehr im Rahmen eines Ein- e
. spruchsverfahrens ‘widerrufen werden kann. Denn bislang kénnen ‘Patentinhaber entwe-
- der nationale Patente oder europaische Patente erhalten, die beide auf nat:ona!er Ebene e

: durchgesetzt oder angegnffen und fir nlchtag erklart werden .

: Das Doppe!schutzverbot wurde emgefuhrt da = 80 dte damahge amthche Begrundung . “

- (BT:Drs. 7/3712, S. 20) - der Patentinhaber an dem Bestand gleichartiger und gléichwer- . ..-{ Geléscht: BIFMZ 1976, 322, 327 -
tiger AusschlieBlichkeitsrechte kein berechtigtes Interesse haben kénne. Der Bestand -
solcher identischer Rechte, deren Schicksal voneinander unabhangig sei, wirde die

Rechtslage unndtig verwirren. und: komplmeren Als unerwlinschte Folge wire etwa der
.. Patentinhaber nach Nlchtlgerklarung des europiischen Patents formal noch in der Lage,

: -Verletzungsanspruche aus dem imnationalen Verfahren erteilten Patent geltend zuma-.
- chen. Der damalige Gesetzgeber hat daher mit dem Doppelschutzverbot dem Schutzrecht .

- mit der im Zweifel groBeren wurtschaftllchen Bedeutung, dem europatschen Patent, den._» ‘

g Durch dle Reform des europalschen Patentsystems wxrd das Gefuge der patentrechth- .
“chen Schutzrechte sowie ibrer Durchsetzung und ifirer Nichtigerkidrung nachhaltig veran- -

dert werden. Neben nationale und européische Patente wird das europdische Patent mit |

emhexthcher erkung treten. Aurserdem wwd das Emhenthche Patentgencht mcht nur eme C

7 :
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. umfangrexche Zustandngkext in' Bezug auf die europalschen Patente mit emhenthcher Wir-:

o kung haben sondern in der Regel ‘auch’ m Bezug auf d|e europalschen Patente Nur,

vor den natxonalen Genchten durchgesetzt und vondiesen fur nlchtrg erklart werden

: Es wxrd daher vorgeschlagen, die Verhaltmsse zwuschen emem natlenalen Patent und-,

. einem europdischen Patent mit einheitlicher Wirkung sowie zwischen ‘einem natiohalen
" ‘Patent und ‘einem européischen ‘Patent neu: zu gestalten. Das -vorgeschlagene System

-erdibt sich bei einer Zusammenschau der §§ 8. 15 Absatz 1.und 18 intPatUbkG-E. In der-

19113.19-5¢x

{Geloscht. Patenunhaber ]

_{Gelbschtzen -

----- { Gelgischt: Patenten’

~“Regel soll-es moglich sein, neben einem européischen. Patent,oder einem europaischen:
. Patent it einhsitlicher Wirkung ein nationales Patent zu:-haben. Um Rechtsunsicherheit

zu vermeiden, werden ergdnzende Regelungen vorgeschiagen. Insbesondere wird in'dem

“neuen.§18 IntPatUbkG:E die Einrede der doppelten: inanspruchnahme elngefuhrt um’

o eme doppelte lnanspruchnahme einer beklagten Partel nach Mogixchkext zu vermerden

Bl Doppelbuchstabe aa

) ‘Amkel 1 Nummer 1 Buchstabe ¢ Doppelbuchstabe aa enthalt die vorgeschlagenen Ande— .

;rungen des § 8 Absatz 1 IntPatUka-
Zu Drelfachbuchstabe aaa ’ '

‘Die vorgeschlagene Regelung beschrankt das geltende Doppelschutzverbot in dem
/.. Schutzrechtsverhiltnis nationales Patent ~ -europdisches Patéent auf die Falle, in denen
- Anmelder-oder Patentinhaber &in europdisches: Patent aus der Gerichtsbarkeit des Ein-
heitlichen Patentgenchts herausnehmen, indem sie von der Ausnahmeregelung des-Arti-

- kels 83 Absatz 3 des Uberemkommens Gebrauch machen In diesen Failen zelgen sie,

_---{ Gelscht:mit einheiticher Wirkung - .":

._..--{ Gelbscht: einheitiich

“Die’ lnteressenlage entspricht derjemgen nach der geltenden Rechtslage, 50 dass em

o .Doppelschutz mcht angezeigtist.

Dle Anderung umfasst mcht die lnanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach Artikel 83
Absatz 1 des Ubereinkommens. Die ‘Anknlipfung: der WirksamKeit eines. nationalen Pa-

- tents ‘an die Einleitung eines gerichilichen Vérfahrens in Bezug' auf ein-européisches Pa-
tent vor deutschen Gerichten wiirde zu: erheblicher Rechtsunsicherheit fiihren. Denn es

‘handelt sich. nicht immer um Patentinhaber, die gerichtliche Verfahren einfeiten: Dles wird:

.- besonders offenkundlg im Falle von Nichtigkeitsklagen. Die etwaige Vorverlegung des -

Unwirksamkeitszeitpunkts wirde ebenfalls. zu. Rechtsunsicherheit fithren, da die Einlei~
~tung eines: gerichtlichen Verfahrens erst: ‘geraume: Zeit nach Erteilung, zum Ende des
o Ubergangsze:traums nach Art;kel 83 Absatz 1 des Uberelnkommens hm erfolgen kann

L2 Drelfachbuchstabe bbb,

Es hande!t sich-um eirie Folgeanpassung auf Grund der Elnfugung einer neuen Nummer i

in § 8 Absatz 1 lntPatUka~

'Zu Drelfachbuchstabe cce.

Die: vorgeschlagene Regelung stellt eine Folgeanderung zZu derjenlgen nach Amkel1 '

- Nummer 1 Buchstabe ¢ Doppelbuchstabe aa Dreifachbuchstabe aaa dar. Denn das Dop-:

jpe(schutzverbot wird-an die - Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung des 'Artikels 83
“Absatz 3 des: Uberemkommens geknupft. Diese Inanspruchnahime kann gegebenenfalls

- erst hach den derzeit in §8 Absatz 1 intPatUbkG vorgesehenen Zeitpunkten liegen, d. h..

“nach Ablauf der Einspruchsfrist; Abschiuss des Einspruchsverfahrens oder Ertellung.des -

_ . nationalen Patents Aus: Grunden der Rechtssxcherhent ist.in d(esen FaHen der Zeltpunkt'
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des Emtntts der Unwwksamkeﬁ des nationalen Patents auf den Zeltpunkt der Inanspruch-

nahme der Ausnahmeregelung nach dem Uberemkommen hmauszusch:eben

Glexchzemg stent die vorgeschlagene Anderung sicher, dass das natxonale Patent erst -
dann séine Wirksamkeit verliert, wenn der Bestand des erteilten europaischen: Patents: -
dadurch gesichert ist, dass dieses nicht mehr im Einspruchsverfahren angegriffen werden -
“kann. Denn die Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach Artikel 83 Absatz 3 des'

Uberemkommens kann berexts vor der Erteﬂung des europalschen Patents wn'ksam wer-

Es handelt snch um eine Folgeanderung, due sncherstetlt dass due Ertentung des nat;onalen e
’ Patents den spatesten Zeitpunkt der Unwirksamkeit darstelit, wenn die Erteilung nach den -
Zeitpunkten laut § 8 Absatz 1. Nummer 1 bis 3 IntPatUbkG-E liegt. Der nationale Schutztic
tel 'soll. insbesondere erst.dann unwirksam werden, wenn das europaische Patent nicht
“ - mehr mit einem Einspruch angeqriffén werden kann. Auf diese Weise wird sowohl den = .-+
Interessen-der: Patentmhaber als auch: dem Gesnchtspunkt der Rechtssncherhelt am me:s—-, i

ey ten Rechnung getragen : :

Zu Doppelbuchstab b

_.‘Dxe vorgeschlagene Anderung dxent der Rechtssncherhelt lnsbesondere in den Fatlen in.
“denen Patentmhaber auf die: (nanspruchnahme der Ausnahmeregelung des Arukels 83

. 1911L1 9-5XK. -

' kommens wreder vemchten soll es nicht mehr zu einer Anderung der Rechtslage inBe-
zug auf das nationale Patent kommen. Auflerdem sollen Anderungen des Zextpunkts der -
- Unw;rksamkent ausgeschlossen werden . : .

":i,,D:e brsher von:§8 Absatz 2 IntPatUka qenannten Falle werden von dem neuen‘ Wértladt : o

des §8 Absatz 2 IntPatUbkG-E mit erfasst: Denn dieser ist genereller: gefasst und stefit

- ausdruékhch klar, dass ein nach Absatz 1 emgetretener Verlist der Wirkungen des natio--

nal erteilten Patents endqiiltig ist. Dies entspricht der Intention des gelténden § 8 Ab-

satz 2 IntPatUbkG. was in der damahgen amthchen Begrundung zum Ausdruck kommt
. (BT-Drs. 713712, 8. 20) o L L e

. Amkel1 Nummer1 Buchstabed regett duejemgen Vorschnften dle in Amkel M tnt- o
- PatlUbkG-E angefugt werden sollen, um dieses Gesetz an das Ubereinkommen sowie dle o
: 'Verordnung (EU) Nr 1257/201 2 und die Verordnung (EU) Nr 1260/2012 anzupassen '

- ,Zu Buchstabe d (§ 15 IntPatUka E)

,§ 15 enthatt aitgememe Regelungen zum europalschen Patent mit emhelthcher erkung

Zu Buchstabe d(§15 Absatz 1 lntPatUka-E)

-8 15 Absatz 1 Satz 1 !ntPatUka-E brmgt zum Ausdruck dass dxe blshengen Vorschnften, o
-zum européischen, Patentrecht in'§§ 1 bis 4 und 11 bis 14 IntPatlbkG auch fur das euro-
péische Patent mit einheitlicher Wirkung gelten sollen. Satz 2 stellt klar, welche Vorschrif- . o
ten, die von threm Wortlaut her nicht direkt auf das europatsche Patent mit emhe:tlscher

G erkung passen, entsprechend anzuwenden smd -

- Der Vorbehalt in Bezug auf spezaellere Vorschnften in bexden Satzen Stelit smher, dass o
etwasge speziellere Bestimmungen des Uberemkommens und der Verardnung. (EU)‘ -

Nr. 1257/2012 sow:e der Verordnung (EU) Nr 1260/2012 vorrangmg anwendbar smd
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. H:erdurch wu'd efwa dafur Sorge getragen, dass in die ausschiieRliche Zustand:gkelt des
. Einheitlichen Patentgerichts nach Artikel 32 des Uberemkommens nicht eingegriffen wird,

Czum) Beispiel in-Bezug auf-erginzende Schutzzertifikate, Soweit die Zustandigkeit des’

Einheitlichen Patentgerichts aber nicht gegeben ist, soll das deutsche Recht etwa in Be-
- zug auf erganzende Schutzzertd~ kate, zur Anwendung kommen ) .

.Durch dlese Systematrk wird klargestellt ‘dass das europaxsche Patent mit - emhe«thcher

: ’-erkung ein Schutzrecht darstellf, das auf dem europatschen Patent aufbaut Denn dle-}

: Entstehung der. emheuhehen erkung setzt voraus, dass -

= zunachst em europalsches Patent mit. den gleichen Anspruchen fur aue tellnehmen-

“den’ Mntgl;edstaaten ertellt wnrd Artlke13 Absatz1 Satz 1 der Verordnung (EU)- '

Nr.-1257/201 2

= -der |nhaber d»eses europalschen Patents spatestens einen Monat nach der Veroffent~

~lichung des, Hinweises: auf die Ertéilung des europdischen Patents im Europdischen
“ - -Patentblatt einen Antrag. auf einheitliche Wirkung ‘stellt, vgl Artlkel 9 Absatz1 Buch-
stabe g der Vercrdnung (EU)NI. 1257/2012 und

—— - die emhelthche erkung im Reglster fiir den emhem;chen Patentschutz emgetragen :

©wird, Artikel 3 Absatz 1 Satz 1 der Verordnung (EU) Nr: 1257/2012

‘ '_D:ese Voraussetzungen werden in Regel 5 sowie Regel 6 des Entwurfs einer Durchfuh— ;

rungsordnung zum einheitlichen: Patentschutz ‘des Prasidenten des EPA aufgegriffen (im

Folgenden:: Durchfuhrungsordnung zum ‘einheitlichen Paténtschutz blslang Dokument.-

. SC/30/1 4; Fundstel[e ABI EPA noch unbekannt)

“Das europansche Patent m|t emhelthcher erkung wird erst am Tag der Veroffenﬂlchung A
- des Hinweises auf die Patenterteilung im Europaischen Patentblatt durch das EPA in den -

teilnehmenden Mxtghedstaaten wurksam Artukel4 Absatz1 der Verordnung (EU)-
N 1257/2012 : -

Vorschnften des Artikeils I lntPatUka dle fur das europalsche Patent mlt emhelth- .

" cher Wrrkung gelten sollen

; _Zu § 1 und:§ 2 IntPatUka

o §1 und. §2 !ntPatUka regeln den Entschadlgungsanspruch aus europaxschen Patent-

anmeldungen. § 1 IntPatUbkG betrifft den Entschadigungsanspruch in-den Fallen; in.de-
nen eine patentfahxge Erfindung nach der Veroffentlichung der europaischen Patentan-

‘me!dung von einem Dritten benutzt wird, obwoh! dieser wusste oder wissen musste; dass
.. -die_von th benutzte Erfmdung Gegenstand der europalschen Patentanmeldung war.

der europa:schen Patentanmeldung und der Erteilung-des europalschen Patents. Ob im
~Anschluss’ an die Erteilung des européischen Patents die einheitliche Wirkung beantragt
wird und eintritt, ist nicht grheblich. Denn der Patentinhaber kann.ab Erteilung direkt aus

.dem’ europaxschen Patent (gegebenenfalls mit einheitlicher. Wirkung) vorgehen und . ist - o
nicht mehr nur auf einen Entschadrgungsanspruch begrenzt. Gleichwohl ist es erforderlich =
Klarzustellen, dass der Entschidigungsanspruch auch dann verlangt werden kann wenn”

: spater dle emhelthche erkung beantragt w;rd und eintritt. .
-Die’ Bezugnahme in § 1 Absatz 1 Satz1 IntPatUka auf eine. europalsche Patentanme!-'

‘sprechende ‘Anwendung dieser Vorschrift auf- 'das européische Patent mit einheitlicher.

- - Wirkung nicht erforderlich. Diese Vorschrift gilt vielmehr unmittelbar. Denn sie schiitzt die

européische Patentanmeldung an sich. Wird spater ein darauf basierendes européisches

Patent ertexlt und erlangt dieses emhelﬂlche Wtrkung, 50 ist davon auszugehen dass.sich’

19113190 |
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- regelmafig schon deswegen zu bejahen sein, weil nach Artikel 79 Absatz 1 EPU alle Ver-
- tragsstaaten - mithin auch die' Bundesrepublik Deutschiand - in einem Antrag auf Ertel- ,

S —21 - : Beamextungsstand 2704 2016 16 32 Uhr

: ban der: Benennung der Bundesrepubhk Deutschland mchts Andert. Denn zum einen
. kommt ein Entschadigungsanspruch nach § 1 Absatz 1 Satz 1 IntPatUbkG nur dann in:
.Befracht; wenn bis: zur Erteflung des europauschen Patents die Benennung ven (unter

anderem) der Bundesrepublik Deutschland voriiegt. Zum anderen wird diese Benennung

fung: eines europaischen Patents als benannt gelten, die dem EPU bei Einreichung der
europaischen Patentanmeldung angehdren. Diese. Benennung kanfi auch nicht zurlickge-

" nommen werden, denn di¢ einhegitliche Wirkung:wird nach Regel 5 Absatz 2 des Entwurfs ..
- der Durchfilhrungsordnung zum' einheitlichen: Patentschutz nur dann eingetragen, wenn - -
" das européische Patent mit den gleichen Anspriichen fir alie. teﬂnehmenden Mttghedstaa-. e

ten — darunter die Bundesrepubhk Deutschland ertenltworden ist.

'Dlese Ausfuhrungen gelten auch dann wenn der Schutz der europalschen Anmeldung

durch einen Entschadlgungsanspruch nach §1 Absatz 2 und Absatz 3 Satz 2 IntPatUbkG -

- wegen fehlender Ubersetzung zéitlich hinausgeschoben ist. Nach MalRRgabe des Vorste-
- henden’ gilt auch:§2 IntPatUka fur das europassche Patent mlt emhe;thcher Wnrkungf
unmxtte!bar s : g : i : :

- Zu § 3 und § 4 IntPatUka

§ 4 IntPatlbkG: bezieht sich auf die Emrelchung europalscher Patentanmeldungen benm

: DPMA. Beide Vorschriften betreffen die Phase bis zur Erteilung eines europaischen Pa-
tents. thre Geltung fur europdische Patente mit einheitlicher Wirkung soll klarstellend er- .
- folgen, um zu verdeutlichen, dass die spatere Beantragung der einheitlichen Wirkungund
ik Eintritt unschadhch sind. Denn dlese be2|ehen sich auf ein erteﬂtes europausches Pa-f- :
< otent : i L : i

iy

Zu§5und§ 10 IntPatUka , _ . .
. §! 5 IntPatUka regelt den Anspruch gegen emen mchtberechtxgten Patentanmelder Et-

waige Klagen des an einer. Erfindung Berechtugten sind Oblicherweise zuerst auf die Ab-.

. fretung des _Anspruchs auf Erteilung eines: europarschen Patents genchtet ist zwischen- .
. zeitlich ein europalsches Patent erteilt worden, so stellt § 5 Absatz 1 Satz2 IntPatlbkG .
- Kar, dass der Berechtigte in diesem Fall die Ubertragung des europdischen Patents ver- :
© . langen kann: Dies soll auch dann ntsgrec;hend gelten wenn zwxschenzenthch die emhent-‘ S
; ;Ilche Wirkung des europmschen Patents emgetreten |st :

. §5 Absatz 2 lntPatUka regeit dte Ausschussfnst mnerhalb derer Anspruche nach Ab-
satz 1 genchthch ge(tend gemacht werden kénnen; Es handelt sich im Grundsatz um sine
_Frist von zwei Jahren nach dem Tag, an dem.im Europalschen Patentblatt auf die Ertei-

_'lung des europaischen Patents hingewiesen worden ist. Innerhalb dieser Frist kann. be- .

- reits d;e einheitliche Wirkung des européischen Patents eingetreten sein. Daher soll der L

S ,'.gesamte § 5 IntPatUbkG auf europalsche Patente mit emhelthcher Wtrkung entsprechen—, :
de Anwendung finden. . . o '

Erganzend 1st zu beachten dass entsprechende Klagen mcht in dxe ausschheﬂhche Zu-

standigkeit des Einheitlichen Patentgerichts-fallen, so dass insoweit nach Artikel 32 Ab-
. satz 2 des Ubereinkommens weiterhin die natuonalen Gerichte der Vertragsmrtghedstaa—
“ten zustandig sind, soweit ihre internationale Zustandlgkelt gegeben ist. Diese mternatno— .

nale. Zustandlgkelt richtet sich nach § 10 IntPatUbkG, der auch dann gelten soll, wenn die

- einheitliche Wirkung eines: europaxschen Patents eingetreten st Daher ist die entspre-. :
, chende Anwendung des § 10 !ntPatUka ebenfaﬂs vorgesehen .

| GelBschtiunddem '
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‘ Zu § 6a IntPatUka ‘ : R
§ 6a lntPatUka bestimmt, dass das:DPMA erganzende Schutzzertlﬂkate auch fur die mit

Wirkung fur die- Bundesrepublik Deutschland. erteilten europdischen Patente nach Maf-

" gabe des PatG erteilt, Die entsprechende Anwehdiing dieser: Vorschrrft stelit sicher, dass

‘ergdnzende. Schutzzemfkate fir eéin Erzeugnis, das:durch das europdische: Patent mit
einheitlicher Wirkung: geschu{zt ist, erteilt werden konnen. Es handelt sich hierbef umer-"
. . génzende Schutzzertifikate, ‘die nach MaRgabe der Verordnung (EG) Nr. 469/2000 des
~;"Européischen Parlaments und des Rates vom 6. Maij 2009 iiber das ergénzende Schutz- -

- zertifikat fir Arzneimittel (ABL-L 152 vom 16. 6.2009, S. 1) und der Verordnung (EG):

© O Nr, 1610/96 des’ Europaischen: Parlaments-und des Rates: vom 23, Juli- 1996 {iber die
* Schaffung eines ergénzenden: Schutzzertlﬁkats fur Pﬂanzenschutzmmel (ABI L 198 vom
8.8. 1996 S. 30) ertellt werden . .

‘Dne Ertellung soll durch das DPMA: erfolgen und fur d:e Bundesrepubhk Deutschland wir-

ken. Fir europdische Patente ergibt sich dies jeweils aus Arlikel 9 :Absatz 1 der oben ge- -

*“nannten Verordnungen in Verbindung mit §§ 16a und 49a PatG. Da das Uberemkommen
sowie die Verordnung (EU) Nr.1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr.: 1260/2012 keine
.- Sonderregelungen fiir die Erteillung von ergénzenden Schutzzertifikaten vorsehen; setzten

© - sie voraus, dass das bisherige Erteilungsregime auch fiir das europaische Patent mit ein-:
heitlicher Wirkung gelten’soll. Bestatigt wird dies: durch Regel 16 Absatz 1 Buchstabe v
- des-Entwurfs der Durchfiihrungsordnung zum einheitlichen Patentschutz. Danach werden
. in’das Register fir den einheitlichén Patentschutz unter anderem der Tag der Erteilung -
. eines ergédnzenden: Schutzzertifikats fiir ein Efzeugnis elngetragen das durch'das euro- -

" paische Patent mit emhe:thcher W:rkung geschutzt ist, sowie der Name des ertexlenden
: M|tghedstaats ; y :

Das DPMA ist auch zustandxg fur den Widerruf der Verlangerung der Laufzelt eines er-
gdnzenden Schutzzertifikats ‘hach MaRgabe des Artikels 16 Absatz 2 der Veérordriung

_' T(EG):Nr. 469/2009, wenn dieses ergarizende Schutzzertifikat vom DPMA auf Grundlage -
“eines europalschen Patents mit einheitlicher Wirkung erteilt wurde. Artikel 16 Absatz 2 der

'Verordnung (EG) Nf. 469/2009 bestimmt; dass die ,hach einzelstaatlichem Recht fur den

Widerruf des entsprechenden Grundpatents® zustindige Stelle ebenfalls fur den Widerruf -
- der Verlangerung der Laufzeit des erganzenden Schutzzertifikats zustandig ist. § 492 Ab-
- satz 4 Nummer 2 PatG schreibt als einzelstaatliches Recht vor, dass das DPMA {iber. die
“in Verordnungen der Europaxschen Gememschaften vorgesehenen Antrage auf- Wnderruf‘
“oder Verlangerung der. Laufzent entscheldet s : 3

: Dles ~gilf auch dann; wenn das Grundpatent ein europalsches Patent ist; fur das dne em—..

“heitliche Wirkung ‘singetragen worden ist-und fiir dessen Widerruf dementsprechend nach

" Malgabe des Attikels 101 Absatz 2 EPU das EPA zustandig ist. Denn der Bezug in Arti-

kel 16:Absatz 2 der Verordnung (EG) Nr. 469/2000 auf.die ,fir den Widerruf des entspre-
chenden Grundpatents zustandig[e] Stelle” ist weit auszulegen. Dies folgt bereits daraus,

ddss 'das européische Patent in‘jedem Vertragsstaat far den es erteilt worden ist, diesel-.

be Wirkung hat und denselben’ Vorschriften -uriterliegt wie ‘ein in diesem Staat erteiltes -
“nationales ‘Patent, soweit das EPU nichts: anderes . bestimmt (Artlkel 2 Absatz 2EPU). ~ .
; Mangels spe2|eller Vorschriften  des EPU findet auf erganzende Schutzzertifikate :
§.49a PatG in. Verbindung mit § 6a IntPatUbkG Anwendung: Bereits. aus der Konzeption»

-des EPU folgt damit; dass nicht das EPA, sondern die nationalen Patentamter der Ver-

tragsstaaten fiir den Widerruf der Verlangerung der Laufzett eines erganzenden Schutz—,

- zertifikats zustandxg sind.

oo Soweit hmgegen spezuellere Vorschnften des Uberemkommens in Bezug auf erganzende'

“-Schutzzertifikate fir europalsche Patente und européische’ Patente mit einheitlicher W;r—
kung bestehen gehen d:ese vor. Insowelt kommt § 16a PatG mcht zum Zuge

1911319xxx
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Zu § 11 IntPatUka

Die in dieser Vorschnft verankerte Ermachtxgung zur Bestlmmung emer Bundesbehorde o
als zentraler Behorde fiir die Entgegennahme und Weiterleitung der. vom EPA ausgehen-

den Rechtshulfeersuchen soll auch in: Ansehung europaischer Patente mit einheitlicher

Wirkung gelten Wie Artikel 131 Absatz 2 EPU zeigt, sind insbesondere Beweisaufnah:
. men Anwendungsfélle fur Rechtshilfearsuchen. Beweisaufnahmen konnen in verschiede-
nen Verfahrensstadien vor dem EPA stattfinden, so etwa im Rahmen des Emspruchsver-‘
-fahrens, vgl. Regel 119 Absatz 1 EPU. Es ist daher nicht ausgeschiossen, dass Rechtshil-
feersuchen des EPA auch nach Eintritt der einheitlichen Wirkung'eines européischen Pa- ..t
. tents an die zentralen Behérden der Vertragsstaaten des EPU gerichtet werden, Ein An-" -
wendungsfall ist etwa das Emspruchsverfahren da Einspriiche gegen ‘ein- europansches S
Patent gemal -Artikel 09 Absatz 1 Satz 1 EPU innethalb. von neun Monaten nach Be-- == -
" kanntmachung' des Hinweises auf:dié ‘Erteilung des europauschen Patents im Europai-

schen Patentblatt eingelegt werden: kdnnen. Demgegeniiber muss die einheitliche Wir-

“kung spatestens einen Monat nach-der Verbffentlichung des Hinweises auf die Erteilung ~ = 0
des- europédischen Patents im Europaaschen Patentblatt beantragt werden (val. Adikelg ™ o .
_der Verord P

Absatz 1. Buchstabe y (EU) Nr:1257/2012). Folglich kann die einheitliche

.z § 12 IntPatlibkG

g 12 IntPatUka regelt die. Zustand;gkelt fur den Entzug des Geschaftssnzes emes zuge— o
" lassenen Verireters nach dem EPU. Auch diese Vorschrift soll fiir europgische Patenfe
Comit emheutltcher erkung gelten. Denn sie bezieht sich auf Artikel 134 Absatz 6 Satz 1 und.
- Absatz 8 EPU. Dort wird wiederum Bezug genommen auf die nach dem EPU geschaffe-
 nen Verfahren. Hierzu gehort etwa das Verfahren zur Erteilung der europalschen Patente.
" Dieses Erteilungsverfahren ist auch fr europdische Patente mit einheitlicher Wirkung
i jrelevant da die Erteilung eines europaischen Patents mngende Voraussetzung der Er-,'f-f
: 'tangung des emhexthchen SGhutzes xst L , o ;

- Zu§ 13 IntPatUka

Diese Vorschnft regelt Emzelhelten im Zusammenhang mlt Ersuchen deutscher Genchtel L
~ an.das EPA um Erstattung technischer Gutachten nach Artikel 25 EPU. Sie soli ebenfalls
flir europaische Patente mit einheitlicher Wirkung gelten. Denn das Einheitliche Patenige-
: richt besitzt zwar nach Artikel-32 Absatz 1 des Ubereinkommens eine weitreichende-aus-
.- schiieRliche Zustandigkeit. Fiir: Klagen im Zusammenhang mit:Patenten und erginzenden -
. Schutzzertifikaten, die nicht In die ausschlieRliche Zustandlgkelt des Einheitlichen Patent- -

- gerichts fallen, sind aber nach Artikel 32 Absatz 2 des Uberemkommens weiterhin die

nationalen Gerichte der Vertragsmxtghedstaaten zusténdig.. Dies kommt etwa in Fallen des

§5 Absatz 1 Saz 2 IntPatubkG in Verbindung mit dem neuen §15 Absatz 1 Satz2 Int-

PatUbkG-E in Betracht,. also bei Klagen gerichtet auf die Ubertragung eines europdischen . -
Patents mit einheitlicher Wirkung, wenn die. entsprechende Erfindung von einem Nichtbe-

“ rechtigten angemeldet wurde und es spéater zu elner Patenterteulung und zum Emtr;tt der .

: emhelﬂlchen W:rkung gekommen ist.. £ , :

V Zu § 14 IntPatUka

8§14 lntPatUka stellt die Anmeldung einer nach’ § 93 des: Strafgesetzbuches gehelmhal—‘ L

. tungsbediirftigen Erfindung baim EPA unter Strafe. Die Vorschrift soll auch fur européi- -

- sche Patente mit einheitlicher Wirkung gelten, da trotz einer unzuldssigen ‘Anmeldung die
.+ Ereilung eines europaxschen Patents. sow:e em Emtntt der emheuthchen Wirkung nicht
s ausgeschlossen sind. ‘ . . '

-23-  Bearbeitungsstand: 27.04.2016 1632 Unhr

Wirkung - des: europalschen Patenté berelts vor Emleltung eines Emspruchsverfahrens" o
: emtreten ’ - i . :
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Vorschnften des Art;kels i lntPatUka dle fiir das europalsche Patent mlt emhelth—
cher erkung mcht gelten sollen ’ ‘ : . .

‘ §§ 6,7 bls 9 IntPatUka werden in§16 Absatz 1 IntPatUbkG-E mcht erwahnt da dnese
fr europalsche Patente mlt emhexthcher erkung mcht gelten soﬂen i

Die Vorschnft des § 6 lntPatUka regelt dle Nxchtlgerklarung eines europa:schen Patents:
ound ihre Folgen. Sie kann fiir europdische Patente mit einheitlicher Wirkung nicht gelten.
~Denn: nach dem Inkrafttreten des: Uberemkommens wnrd dem Emheltllchen Patentgencht

Zustandlgkelt for. Klagen und Wlderklagen auf Ntchtxgerklarung von europalschen Paten—
.- ten und européischen Patenten mit einheitlicher Wirkung zustehen. Zudem sieht Artikel 5

*des. Ubereinkommens. eine expllzne Regelung flir Falle der gerlchtllchen Entscheidung
uber die Gult:gke«t eines: eurcpalschen Patents und emes europalschen Patents m|t ein-

" heitlicher W;rkung vor.

§ 7 IntPatUka enthalt Regelungen in: Bezug auf d|e Zahlung von. Jahresgebuhren fiir mit
- Wirkung fUr die. Bundesrepublik Deutschland ‘erteilte ‘europaische Patente. Auch diese
.- Vorschrift kann nicht fiir europaische Patente mit einheitlicher Wirkung ‘gelten. Denn die

Jahresgebuhren fir diese Patente werden insbesondere in Artikel 9 Absatz 2 und in‘den
- Artikeln 11 bis 13 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 geregelt. Diese Gebihren sind an

die Europalsche Patentorgamsatlon zu entrichten; Artikel 11 ‘Absatz 1-.der Verordnung
~(EU):Nr.1 257/2012. Neben den genannten speziellen Vorschriften besteht fir europdi-

.sche Patente - mit - einhgitlicher Wirkung ‘daher-kein . Anwendungsbereich - fir.-

§7 IntPatUbkG. Der Sonderfall der Falligkeit der Jahresgeblihren bei einer Zuriickwei-
“sung-des Antrags auf einheitliche Wirkung des europdischen Patents’ wird eigens in: §15
“Absatz 3 IntPatUbkG-E geregelt. Im Ubngen enthilt Regel 13 Absatz 6 des Entwurfs der -

Durchfiihrungsordnung zum einheiticheri Paténtschutz eine weitere Bestlmmung Zur Fal-

 ligkeit der Jahresgebiihr, die derjenigen in § 7 Absatz 2 IntPatlbkG fiir européische Pa-

. tente entspricht. Denn diese Regel bestimnit, dass Regel 51 Absatz 5 EPU danin Anwen-
dung firidet, wenn ein Antrag auf Uberprifung oder ein Antrag auf Wiederaufhahme des

-Verfahrens nach Artikel 81 des Uberéinkommens Erfolg hat. Das bedeutet, dass sich Re-
gel 13 Absatz 6:des Entwurfs der Durchfuhrungsordnung zum-ginheitlichen Patentschutz
auf solche Falle bezieht, in denen ein zuvor aufgehobenes europdisches Patent mlt ein-:
hexthcher erkung wreder auﬂebt :

§8 IntPatUka verbletet den doppelten Schutz einer Erf ndung sowohl durch ein im Ver:
“fahren nach dem Patentgesetz erteiltes: Patent als atich durch ein mit Wirkung fir die.
- .Bundesrepublik Deutschland erteiltes’ europalsches Patent. Diese Vorschrift soll nicht fiir .
- européische Patente mit einheitlicher Wirkung gelten. Denn insoweit wn'd eine gesonderte

: Regelung m §18 IntPatUka—E getroffen .

§9 IntPatUka regelt die Umwandlung einer europa:schen Patentanmeldung m eine nati-
- onale Anmeldung. Sie soll fur europdische Patente mit einheitlicher Wirkung nicht gélten:
- Denn'sie: betnfft Falle in denen eme europansche Patentanmeldung nach Artxke! 77 Abs-

- 19113.19-%%x

- Gelbscht 2 '

EPA weitergeleitet wurde. Es kann dementsprechend nicht mehr zu der Erteilung eines

europidischen Patents kommen, -einer wesenthchen Voraussetzung fir die zusatzhche T

e Erlangung der emhelthchen Wcrkung

o Geltung der Vorschnften des Artlkels II lntPatUka fur europalsche Patente bel In-
: ’anspruchnahme der Ausnahmeregelungen des Art:kels 83 Absatz1 und 3. des:
‘ Uberemkommens B .

Das Uberemkommen sieht in Amkel 83 Ubergangsregelungen vor.:So bestent nach Am— '

.kel 83 Absatz 1 des Ubereinkommiens eine — nach MaRgabe des:Absatzes 5 veriingerba-
re = Ubergangszent von s;eben Jahren nach dem {nkraftireten des Uberelnkommens

.-{ Geléschit: § -
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. Wahrend dleser Zelt konnen Klagen in Bezug auf europaxsche Patente und erganzende_'
Schutzzertifikate, die zu einem durch ein europaisches Patent. geschiitzten Erzeugnis

" ausgestellt worden sind, weiterhin bei nationalen Gerichien erhoben werden. Wird digse

* Regelung in Anspruch genommen; so gelten uneingeschrankt dxe Vorschriften der §81
bis 14 IntPatlbkG. Denn natlonale Gerichte, die wahrend der Ubergangszelt angerufen .

- werden; wenden nationales Recht an. Anderenfalls drohte eine uneinheitliche Anwendung

- des Ubereinkommens in den emzelnen Vertragsmutghedstaaten was ausweislich des
- flinften, Erwégungsgrundes zu dem Ubereinkommen vor den . Vertragsmltghedstaaten

nicht beabsmhtugt war, Dort heift es, dass die Vertragsmutghedstaaten bei der Erzielung

des Ubereinkommens von dem Wunsch geleitet wisrder: durch die Errichtung des Einheit-

lichen Patentgerichts die Durchsetzung von: Patenten und-die Verteidigung gegen:unbe-

B -Artlke| 83 Absatz 3 des Uberemkommens sneht eine zusatzliche; Ausnahmerege!ung vor. .o
Danach kann der Inhaber oder Anmelder eines europdischen Patents, das insbesondere
‘vor Ablauf der oben genannten Ubergangszeﬁ erfeiit oder beantragt worden ist, sowie.ein. . -

- Inhaber eines ergdnzenden Schutzzertifikats, das zu einem durch ein europdisches Pa- '

" tent geschiitzten Erzeugnis erteilt worden ist, die ausschhe&hche Zustandlgkett des Emn-

heitlichen Patentgerichts ausschiiefien, wenn noch keine Klage vor dem Einheitlichen

- Patentgericht erhoben worden ist. Dies erfolgt durch Mitteilung {iber die inanspruchnahme .

dieser ‘Ausnahmieregelung gegenuber der Kanzlei des Einheitlichen Patehtgerichts spa-

. 1o11

© - -grindete: Kiagen sowie Klagen im' Zusammenhang mit Patenten, die fir nichtig erklart

- werden sollten, zu'verbessern und:die Rechtssicherheit zu stérken. Gerade zu diesem 1%~
Zweck sieht Artikel 1 Absatz 1 des: Uberemkommens die Errichtung des Einheitiichen Pa- = 7

. tentgerichts ~ eines einheitlichen Gerichts —vor: Diese Erwigungen spiegeln die Auffas-

sung des Vorbereitenden Ausschusses zur Etrichtung des Einnhaeitlichen Paténtgerichts, "

der.von den Vertragsmxtghedstaaten :einberufen wurde, wider (siehe das Dokument ,,Inter--»‘ :

; pretatwe note — Consequences of the apphcatuon of Artlcle 83 UPCA"")

testens einen Monat vor Ablauf der Ubergangszest Geschieht dies, so sind mangels aus-

‘schlieBiicher Zustandigkeit des: Einheitlichen Patentgerichts die nationalen Gerichte der -

- Vertragsmitgliedstaaten weiter zustandig. Die nationalen Gerichte wenden auch in diesem .
" Ausnahmefall die nationalen Vorschriften an; nicht hingegen das Ubereinkommen. Zur =
Begrundung ‘wird auf die vorstehenden -Ausfihrungen im Zusammenhang mit der Uber-, o
gangszext nach Artlkel 83 Absatz 1 des Uberemkommens Bezug genommen . '

- Zu Buchstabe d (§ 15 Absatz 2 lntPatUka-E)

Die Neuregeiung in § 15 Absatz 2 IntPatUka-E entspncht der Vorgabe in Arttkel 4 Ab-' .
satz 2 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012. Sie stelit sicher, dass es nicht zu einer Kollisi- -

- . onder Schutzrechte, und zwar des europaischen ‘Patents und des europaischen Patents * ;
‘mit einheitlicher Wirkuing, komimen kann. Wird die einheitliche Wirkung des europaischen -

. Patents beantragt und tritt sie ein, so ist diese maﬂgebhch Denn aus Artikel 4 Absatz 2
s der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 ergibt srch dass es in diesem Fall kein paralieles
* Schutzrecht alleine auf der Grundlage des. EPU mit Wirkung: fisr den Hoheutsberexch der

: emzelnen Vertragsstaaten ~etwa dle Bundesrepubhk Deutschland geben kann .

Zu Buchstabe d (§ 15 Absatz 3 lntPatUka-E)

In § 15 Absatz 3 IntPatlbkG-E wird der Sonderfall der Falllgkelt der Jahresgebuhren im
FFalle der Zurtickweisung des Antrags des Inhabers eines europischen Patents auf ein-
heitliche Wirkung geregelt. Wird der Antrag auf einheitliche Wirkung zuruckgew;esen, 50

pesteht das Interesse des Patentinhabers in der Regel darin, séin Schutzrecht in Form. o

' eines europaischen. Patents aufrechtzuerhalten. Um dies zu efreichen, muss der Inhaber
' rechtzettig die Jahresgebiihren entrichten, und zwar fir das mit Wirkung fiir die Bundes-,

republik Deutschiand erteilte europatsche Patent nach den nhationalen Vorschriften an das

L DPMA vgl.§7 Absatz1 Satz 1 IntPatUka Hlerbel hat der 1nhaber Zahlungsfnsten nach;' .

3,19-xxx

i ’ Geloscht: /newsl71qnterpmtahve—note—oonséquer
Pt apphcahon-of arﬁcle—83~upca S -

ces-éf—tﬁe
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, dem Patentkostengesetz (PatKostG) zu beachten § 15 Absatz 3 IntPatUbKkG-E stelit si--

“cher, dass diese Fristen nicht ablaufen, bevor: endgulﬁg feststeht, dass der Antrag auf . =

einheitliche Wirkung zurlickgewiesen worden ist. Dies kann erst nach Ausgang eines ge-

“richtlichen Verfahrens gegen die Entscheidung des EPA vor dem nach Artike! 32 Absatz 1

- Buchstabe i des. Ubereinkommens zustindigen Einheitlichen Patentgericht der Fall sein.’
. Anknupfungspunkte fur die Bestrmmung der Falligkeit zur Zahlung der dahresgebuhren

- sind daher nach § 15 Absatz 3 IntPatUka-E die Zusteilung der Entscheidung des EPA

“oder bei einer K!age nach Artikel 32 des Ubereinkommens: die Zustellung der Entschel- *: o

dung dés Einheitlichen Patentgerichts, die Rechtskraft erlangt. Ergibt sich nach: § 3 Ab-

- satz2 Satz 1 P_atKostG zugunsten des Patentmhabers éine spatere Falhgkelt s0 |st dlese

3 mal?)gebhch

:Zu Buchstabe d € 16 lntPatUka-E)

- § 16 IntPatlbkG-E hat Zwangsllzenzen an emem europaischen Patent mit emhelthcher s

Wirkung ' zum. Gegenstand.  Der zehnte Erwagungsgrund . der Verordnung (EV):

~Nr. 1257/2012 macht deutlich; dass solche Zwangslizenzen dem Recht der teilnehmen-

den Mttglledstaaten im Hinblick auf.ihr jeweiliges Hohextsgeblet unterliegen. Das bedeutet; -
dass Zwangshzenzen an: europa|schen Patenten mlt elnhelthcher Wirkung fir die Bundes—.

' Europdische Patente mlt elnhexthcher erkung snnd msowelt wie natlonale Patente zu be-

: ,handeln

LZa Buchstabe d (§ 17 IntPatUka-E)

: Se817 lntPatUka—E stelit klar dass §20 Absatz 1 Nummer 1 PatG auf europa:sche Paten- -
- te mit einheitlicher W:rkung nicht anwandbar ist. Diese Klarstellung ist aus folgenden Ge-

' ‘sichtspunkten erforderlich: § 20 Absatz 1 Nummer 1 PatG bestimmt, dass das (nationaie)

- Patent erlischt, wenn der Patentinhaber darauf durch schriftliche Erkidrung an das DPMA
verzichtet. Das Erléschen des Patents wegen eines Verzichts ist.in das vom DPMA ge-

fihrte Register - einzutragen,  §30 Absatz 1 Satz2 PatG.  Die Verordnung. (EU)
Nr.1257/2012 sieht den Vérzicht auf. ein europalsches Patent mit einheitlicher Wirkung. -
nicht ausdriicklich vor. Der Verzicht soll auch nicht auf dem Umweg dber Artikel 7 Ab- .~
" :safz 1 dieser Verordniing nach deutschem materiellen Recht (§ 20:PatG) und deutschemn’ .

- Verfatwensrecht (etwa § 30 PatG) behandelt werden. Dies wiirde:namiich zu inkonse-
“quenzen fihren: Denn nicht das DPMA, sondern das EPA'ist flir die Verwaltung von -An-
trigen von Inhaberi europaischer Patente mit. einheitlicher. Wirkung: und die Venrvaltung
‘des Registers fir den einhéitlichen Patentschutz hach Artikel:9 Absatz 1 Buchstabe a und

- bider Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 zustindig. AuRlerdem kann das europaische Patent

" mit einheitlicher Wirkung nur im Hinblick auf. alle teilnehmenden Mitgliedstaaten: erio-

schen, ‘Artikel 3 Absatz 2 Unterabsatz 2 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012. Dies ware ‘

T bel Anwendung des §20 Absatz 1 Nummer 1 PatG nicht der Fall: Daher wird durch

2§47 IntPatUbkG-E kiargestellt, dass der Verzicht auf das europiische Patent mlt elnhext—
hcher kaung mcht §20 Absatz 1 Nummer 1 PatG unterfaiit.

e Zu Buchstabe d (§ 18 IntPatUka-E)

Die Neuregelung in § 18 IntPatUbkG-E schlagt als Ausgleich fur dle Moghchkent des Dop— o ’

o pelschutzes einen Schutzmechanismus firr Beklagte vor.:Damit soll den Bedenken Rech--_;

nung: getragen werden, wonach der Doppelschutz eine doppelte’ Inanspruchnahme:er-. .

" “mogliche (vgl. insoweit die Ausfuhrungen des Geselzgebers bei der Ennfuhrung des Dop-
.pelschutzverbots BT—Drs 7/3712.S. 20.)

191134950

{ Geloscht: national

{ Gelbsehi: BIPMZ 1976, 322,327, -

Zu Buchstabe d (§ 18 Absatz 1 lntPatUka-E)

o 8 18 :Absatz 1 IntPatUka-E schlagt die Emfuhrung der Exnrede der doppelten inan-

spruchnahme vor um nach Mothhkext zu vermexden dass dse bekiaqte Partet vor einem
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: nat:onalen Gericht aus einem natxonalen Patent und vor: dem Emhexmchen Patentgencht
aus emem europa;schen Schutzhte! m Anspruch genommen wn’d Dlese Elnrede soll der

dtesen Verletzungsverfahren besteht ein erhohtes Schutzbedurfms der beklagten Partei.-
-Daher setzt die Vorschrift zundchst in Absatz 1 eine Klage vor einem nationaien Gencht

Dle Vorschrift setzt we;ter m Nummer 1 emen Doppelschutz durch em natsonales Patent

ln den Verfahren vor dem natlonalen Gencht und vor dem Emhexthchen Patentgencht

eine Erfinc indung sein, fiir die demselben Erfi nder oder selnem Rechtsnachfo!ger mit:-Wir Geltischi: Patent oder ein eumpa,sches Palent it einheti-
- kung fiir die Bundesrepublik Deutschland -ein europaisches Patent oder ein europansches N Lcherwﬂkung o S
: Patent miit emhe;thcher W|rkunq m:t dem: glelchen Zeatrang erteﬂtworden 1st : ] . {Gewsdnt. belder smutzrecme :
Aulserdem .setzt §18 Absatz1 Nummer 2 lntPatUka E vorau§, dass vor dem Emhe:th— L _{Geldscht- regelt :
chen :at?tzer;rltfm Ve}:f;hren wegzn Viﬂ:tzu?g %de/ro‘ dr?hhender \f/erletzur;% ges euro- " :-{ Gelgscht: die vc,sch,m die snuanon ,
péischen. Schutztitels nach-Nummer 1 durch die gleiche Austihrungsform rechtshangig ist 5
; oder das Finheitlichg, Patentgericht: {iber .ein: solches: Begehren: gine rechiskriftige Ent- : {zelm in der vor ginem patonaler Ceret =
scheidung getroffen hat, Durch die Bezugnahme: auf Verlezungsverfahren vor dem Ein- | Gelbscht: cines nationalen Patents
' heiflichen Patentgericht.soll insbesondere sichergestelif werden, dass negative. Festste|~ . . { Gesciits eingaeitet wird und vor dem
) lungsklagen, die von der beklagten Partei vor dem Einheitlichen Patentgericht angestrengt ? Ge‘m" : S
werden: die :Einrede: der doppalten lnansgruchnahme vor dem nationalen Gericht nicht | Ge!bscht: das europalschePatentoderdas suropaische
auslésen kénnen. Anderenfalls hatte es die beklagte Partei letztlich in der Hand, die Vo-. | P atemoz"‘ m‘mg W‘“‘”“gheege"s‘a'\’f ines rechishéin-
“raussetzungen  firr die Einrede der doggelten Inanspruchnahme: selbst zu schaffen, ob= . ¢ ﬂ?ﬂmﬁ%eswaﬁoﬂg:ﬁﬁii ,,,'%s:reé'f: dﬁ:g::"é;‘cﬁs
- gleich die gegnerische Parteu kem Ver!etzungsverfahren vor: dem Emhetthchen Patentge- o Lauerst angemfen wird: : o
- richt emgeleltet hat, ; , . L e N
- Die Voraussetzunq der Q!elchen Ausfuhrunq_s_form soll: mcht nur dleselbe dh ndenhsche : .
Ausfiihtungsformen: erfassen, ‘sondern auch leicht abgewandeilte, aber in ihrém Kern glei- L
- - che Ausfihrungsformen. Zur Bestimmung ‘der g!etchen Ausfuhrungsform kann auf dte R
e Grundsatze zur Bestimmung des Streitgegenstandes zuriickgegriffen werden. Eine dqui- . . .
: a\ente Benutzung der Erﬁndung kann daher auch eine Emredesntuat;on begrunden,‘_;;_y; o Lo-{ Gelbschtry Lo

i Inanspruchnahme der beklagte . Partei nicht gerechtfertlgt Auf Klagerselte hingegen sol

' die Partelidentitt keine Voraussetzung sein, um deutlich zu machen, dass auch Klagen
von sonstlgen Berechtngten W|e etwa ausschhef&hchen L;zenznehmern erfasst werden!

’ 'konistruktionen umgangen werden soll; kénner unter Heran-

-{ Gelbscht: Falie, in denendle Parieudenuta:)ier Sromam.
: Ziehung der Grundsatze von Treu und Glaul

gelost werden:

e due ‘doppelte lnanspruchnahme in dem ersten Termin nach Entstehung der Einrede bis | ‘\“
- zum Beginn der mindlichen Verhandhing zut Hauptsache rigt. Die beklagte Partei muss \ ‘
" sich also ausdriicklich auf die Einrede berufen. Insoweit ist die Vorschrift in Anlehnung an ‘\ -

i | nige vor dem Emherﬂnohen Patentgencht Du{'

' '§145 PatG und § 1032 ZPO gebildet. Im Vergleich zu diesen. Vorschriften st jedoch zeit- | setzung wird Kargestell, dass die angegriffens Ausfuhrungs-
lich betrachtet nicht nur die erste miundliche: Verhandlung entscheidend. Es wird vislmehr 1} Eailichn Palottoaricnt volistEndis e ik e

. berticksichtiat, wann die Einrede entstanden ist. Dadurch, dass die Einrede der doppelten vE t.;zhese'm ,?,’;;82 Letzteres zuag?e,?hen .;:w ,‘ gf::xuclhevﬁe .

_ Inanspruchnahme verzichtbar ist, erhalt die beklagte Partel die Moglichkelit, selbst zu ent- 1 % | im Zusemmenhiang mit§ 145 PaiG - einer enden Beurtel
o schelden ob 5|e das Verfahren vor dem deutschen Gericht fortsetzen mochte : i

| lung 2urunterziehen - ;
i-Die Einredeist als prozesshmdemde Einrede usgestanet, dle
| zur Unzulasslgkelt fihrt, Insoweit bestent eberkalls ¢ine Paral

. Die Emrede ist als prozesshmdemde Exnrede ausgestaltet, dle zur Unzulas&gke(t fuhrt b
- Insoweit besteht sine Parallelitat zu : ‘ igkei )

. soweit das nationale Patentund das suropéische Patent bzw. das euto alsche Patent mit

' emhe:thcher Wirkting d:eselbe Erfmdunq schutzen o N

L Zu Buchstabe d (§ 18 Absatz 2 IntPatUka-E)

Nach der vorgeschlagenen Regelung konnen {_za'nonale Genchte jann, wenn dle beklagte

- Partei eine Emrede nach § 18 Absatz1 IntPatUka—E erhebt das Verfahren m allen In-

R .G yin allen des

o732
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stanzen aussetzen um den Elnzelfall angemessen behandeln zu konnen lm Ubngen S
..--{ Gelscht: deutschen

0 19118.19%xx

‘ den

Zu Buchstabe d (§ 18 Absatz 3 IntPatUka—E)

Durch die vorg&schlagene Anderung wnrd §18 Absatz 1 und Absatz 2 IntPatUka E fur_ o

A : erganzende Schutzzertuf’ kate Zur Anwendung gebracht

g Zu Buchstabe d (§ 18 Absatz 4 lntPatUka-E)

tentgencht aufgerufen eme Losung fur den Fall der doppelten lnanspruchnahme zu f n- R

§.18 Absatz 4 IntPaiUbkG-E bestimmt, dass §18 Absatz 1 und’ Absat22 IntPatUbkG-E- ~

nicht fiir vorlaufige oder sichernde Mafinahmen gelten soll. Hierdurch wird insbesondere
snchergestellt, dass derdurch Schnelhgkext gekennzewhnete emstwelhge Rechtsschutz
~nicht beelntrachtlgt w1rd . 3

e ‘Buchstabe d (§ 19 IntPatUka-E)

§ 19 IntPatlUbkG-E passt das deutsche Recht an dle Vorgaben des Uberemkommens und o
" der'Satzung des: Einheitlichen Patentgerichts zur: Vollstreckung der Entscheidungen.und:
Anordnungen dés Einheitlichen Patentgerichts an. Entscheidungen des Einheitlichen Pa-_ :

tentgerichts umfassen atch’ soiche, die Vergleiche: bestitigen (Regel 11 ‘Absatz 2, Re=
gel 365 Absatz 1 dés Entwirfs der Verfahrensordnung des: Einheitlichen Patentgenchts o

g 3sowue Artikel 35 Absatz 2Satz2 des Uberemkommens) g . i o

zu Buchstabe 46 19. Absatz 1 lntPatUka-E)

» §19 Absatz 1 Satz 1 intPatUbkG-E gre:ft die Vorgaben des. Uberemkommens in Artuke! 82'
Absatz 1 Satz1 .und Satz 2 auf. Diese Vorschrift -bestimmt, dass Entscheidungen und-
“ Anordnungen des Einheitlichen’ Patentgenchts in allen Vertragsmitgliedstaaten vollstreck-

~bar sind. Einer. gesonderten Klauselerteilung nach deutschem Vollstreckungsrecht bedarf ©
-es:dabei nicht. Denn Artikel 82 Absatz 1 Satz 2 des Ubereinkommens  regelt, dass die =+

Anordnung zur Vollstreckung emer Entscheldung der Entschexdung des. Elnhelthchen Pa-
: tentgenchts bengefugt wird.: . [

§ 19 Absatz 1 Satz 2 lntPatUka E erklart die Vorschnften uber d|e Zwangsvollstreckung' G
- infandischer. Entscheidungen: fir entsprechend anwendbar, soweit: nicht Sonderbestim- .
- mungen in § 19 Absatz 3 und: 4 IntPatUbkG-E enthalten sind. Darmit entspricht § 19 Ab- -
~.satz1 Satz 2 IntPatUbkG-E den Vorgaben .des Artikels 82 Absatz 3 des Ubereinkom-
mens, wonach das Volistreckungsverfahren unbeschadet des Ubereinkommens und der

*Satzung des Einheitlichen. Patentgerichts dem Recht des Vertragsmitgliedstaates unter-
o liegt, in dem die. Vollstreckung erfolgt. Die Voilstreckung von Entscheidungen nd, Anord-
‘. nungen des Européischen Patentgerichts folgt damit denselben Regelungen, wie sie atch

- " fur die. Zwangsvollstreckung aus inlandischen Titeln gelten. Eine auf Zahlung von: Geld

gerichtete Entscheidung (etwa unter dem Gesichtspunkt des: Ersatzes des Schadens aus
einer Patentverlétzung) ist nach §§ 802a ff. ZPO zu vollstrecken. Ebenso ist §.887ZP0
- “auf Entscheidungen; die zur Vornahme von: vertretbaren Handlungen:(zum Beispiet Besei-

;-1 Formatiert: FuBnotenzeichen

*+{ Gelbseht: [Furidstells noch unbetkann]

tigung verietzender E|genschaften oder Vernichtung von Erzeugnissen) verpflichten, und. . =

: - §888 2P0 auf solche, die zui unvertretbaren Handlungen: (6twa auf Auskunftserteilunig)

verpflichten, entsprechend anzuwenden. Die Verpflichtung zu einer Duldung oder einer
: Unteriassung {etwa einer bestimmien Verletzungshandlung) wurd entsprechend den Re-
: ,gelungen in §890 ZPO vollstreckt : e

D) nternet it Hfwwow.unified-pate fcourtorg. i i ,_A __________ e
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. Aus der Formuherung von Artskel 82 Absatz 3 des Uberemkommens wonach das’ Voll-
streckungsverfahren ,unbeschadet’ des Uberemkommens und der Safzung dem nationa-

len Volistreckungsrecht unterliegt, folgt, dass volistreckungsrechtliche Regelungen im

e Uberemkommen urid der Satzung vorranglg zu beachten sind. Wie andere Vorschriften .
des Ubereinkommens. zum Beispiel in seinen Artikeln 25 ff., die die Anspriche des Inha-
. “bers eines Patents regeln, ist auch diese Vorschrift des Uberemkommens anwendbar, -
' ohne dass es einer iber das Zustimmungsgesetz hinausgehenden Regelung bedarf. Dies.
. giit‘im. vorliegenden volistreckungsrechtlichén Kontext etwa fur die Bestimmung, wonach

das Einheitliche Patentgericht die Zahlung von Zwangsgeldern verfigen kann, wenn eine
.,-Parten seinen Anordnungen mcht Folge leistet (Arhke! 82 Absalz 4 des Uberemkommens)

Zu.Buchstabe d. (§ 19 Absatzz lntPatUka-E) S _i .

8§19 Absatz2 Satz 1 lntPatUka E bestimmt, dass dne Zwangsvollstreckung nur dann S
‘beginnen darf, wenn der Eintritt der fir die Vollstreckung erforderlichen Voraussetzungen®
durch in deutscher Sprache errichtete ader libersetzte Urkunden belegt ist. Hierdurch:wird ==

.- gewshrleistet; dass die deutschen Vollstreckungsorgane insbesondere bei fremdsprach(- L
-~ gen Titeln von: Zweifeln ‘und Unsicherheiten entlastet werden und die Vollstreckung auf G
; emer smheren Rechtsgrundlage erfolgen kann : : S

‘ § 19 Absatz 2 Satz2 lntPatUka-E enthalt weltere Vorgaben fiir d;e Erstellung der Uber— .
“setzung in'die: ‘deutsche Sprache. Die Vorschrift ist § 1113 ZPO nachgebildet, der die pa-
rallele Problematik in Bezug auf die Verordnung (EU) Nr. 1215/2012 des Europalschen o
_Parlaments und des Rates vom- 12. Dezember 2012 Uber die gerichtliche Zustandigkeit -
. und die Anerkennung und Vollstreckungvon Entscheidungen in Zivil- und Handelssachen . =
{(ABI. L 351 vom 20.12.2012, S. 1, im Folgenden: Brissel-la-Verordnung), gedndert: durch

- die Verordnung (EU) Nr. 54212014 des Europdischen Parlaments und des Rates vom = -
. 15, Mai 2014 zur Anderung der Verordnung (EU) Nr.-1215/2012 beziiglich der hinsichtlich
. des Einheitlichen Patentgenchts -und des Benelux—Genchtshofs anzuwendenden Vor-

: schnften (ABI L 163 vom 29.5.2014,8. 1), | betnfﬁ o

. Die Kosten etwalger Ubersetzungen werden nach §19 Absatzz Satz3 lntPatUka-E . :
*+ dem Vollstreckungsglaubiger auferlegt, da er dafiir Sorge tragen muss dass die:Voraus- .
. -'setzungen fir dle Vonstreckung geschaffen und dargelegt smd .

- zu Buchstabe d(§19 Absatz 3 IntPatUka-E)

§ 19 Absatz 3 lntPatUka-E enthalt sine Zustandlgkeltsregel Dxese Rege! verfolgt das»- -
-, Ziel, volistreckungsrechtiiche Antrage und Rechtsbehelfe mit starkem Bezug zum patent-:
jrechthchen Erkenntnisverfahren bei bestimmten Gerichten zu konzentrieren, um eine
" Spezialisierung zu ‘ermbglichen und eine Zersplitterung der Rechtslage durch eine Viel-
- zahl zustindiger Gerichte mrt moghchen/verse waderspruchhchen Entsche:dungen zu ver- ;
: melden : S : . :

S Zu dxesen Antragen und Rechtsbehetfen gehoren Antrage nach §§ 887, 888 ZPO auf .
Volistreckung von Ansprichen, auf vertretbare und.nicht veriretbare Handiungen, Antrage
' gemaR § 890 ZPO auf Errwingung von Unterlassungen und Duldungen sowie Vollstre-

i ckungsabwahrklagen nach § 767 ZPO. in diesen Fillen sieht die ZPO die Zustandigkeit
des Prozessgerichts des ersten Rechtszuges vor. Da dies das Einheitliche Patentgericht
. widre, lst diese Zustand:gkent durch eine solche besummter deufscher Genchte Zu erset',
 zen. . : , : . -

Due vorgeschnebene sachiiche Lustandlgkelt folgt der Konzentratnonsbest«mmung des, -
 §143 Absatz 1.und 2 PatG: Fir die in § 19 Absatz 3 Satz 1 IntPatUbkG-E erwdhnten An- . -
. frage und Klagen sind die Landgerichte zustandlg, und zwar ohne Rucksicht auf den . L
Streltwert Haben die. Lander die: Zustand:gkelt fur Patentsb’eltsachen nach §143 Ab-‘ -

‘ ‘19'1jl3;19-$<x>'< ,
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' satz 2 PatG best:mmten Landgenchten zugew:esen, s0 gilt diese Zuweisung smngemars
Hierdurch wurd eine Konzenh’ahonswnrkung wie in Patentstrentsachen errelcht ;

~ Die Rege!ung der ortllchen Zusténdigkeit lst an § 1086 Absatz 5 ZPO angelehnt, der auf

- den Wohnsitz oder den Sitz des Schuldners, hilfsweise auf den Ort der Zwangsvolistre- -

“ckung, abstellt. Dadurch wird die 6rtliche und sachliche Néahe des Vollstreckungsorgans

bzw. des Gerichts zur jewelligen Zwangsvollstreckungsma(&nahme gewahrt, AuBerdem

“biidet § 1086 Absatz 1 ZPO den ‘Ankniipfungspunkt fir weitere Vorschriften innerhaib. der

'ZPO, die die vergleichbare Problematik regeln, dass ein im Inland volistreckungsfahiger

Titel von.einem auslandischen Gericht errichtet wurde und &s daher an einem deutschen
- {Prozessgericht des ersten’ Rechtszuges fehlt Hierzu gehoren §§ 1096° Absatzz 1109
Absatz 2 und § 1117 Absatz 1 ZPO :

Der Umstand; dass der nach § 19 Absatz 3 lntPatUka-E bestlmmte Genchtsstand aus-

i schliefilich ist, ergibt sich bereits atis § 19 Absatz 1 Satz 2 IntPatUka E in Verblndung o

mit § 802 ZPQ. Eine Klarstellung ist daher entbehrlich,

- Einer-uber § 19 AbsatzB !ntPatUka—E hmausgehenden Zustandlgkeltsregel bedaif .es

nicht.” Fiir vollstreckungsrechtliche. Antrage und Rechtsbehelfe ohne starken Bezug zum

.:Erkenntnisverfahren -gilt die - allgemeine Verweisregel - des' §19 Absatz 1 Satz 2 Int-

. PatUbkG-E. Bei diesen Antragen und Rechtsbehelfen bedarf es keiner-Konzentration der - '

'_Zustand|gkexten weil patentspez;f‘ sche Rechtsfragen nicht im Vordergrund stehen

Zu Buchstabe d (§ 19 Absatz 4 IntPatUka-E)

. §19 Absatz 4 IntPatlibkG-E - stellt klar dass eine Auswentung der Praklus»on nach § 767-

Absatz 2 ZPO auf gerichtliche Vergleiche = im* Unterschied zu §.1086 Absatz 2 ZPO -
*nicht- geboten ist.-Nach Artikel 82: Absatz 3 Satz 2 ‘des ‘Ubereinkommens werden Ent-

scheidungen des Einheitlichen Patentgerichts unter den gleichen Bedinglingen vollstreckt

- wie Entscheldungen dle in dem Vertragsmntghedstaat ergangen sind, in dem die Vol!stre~

19113.19Xxx

genchthchen Verglelchen nicht gerechtfertigt, D»es ist auch sachgerecht; weil die’ Bgrech- :

;tlgung des Anspruchs m dlesen Fall noch nicht gerichtlich uberpruft worden ist.

Dre Vorschnft erstreckt s;ch nicht auf offenthche Urkunden; da Artlkel 82 Absatz 3 Satz 2

i des Uberemkommens diese ‘nicht ausdriicklich- enwahnt. Insoweit weicht das Uberein-

‘kormmen -etwa von der Brissel-la-Verordnung ab, wo die Vorschrift des Artikels 41 Ab- :

. osatz1 Satz 2. auf offentliche Urkunden gemaf. Artikel 58 Absatz 1 Unterabsatz 2 der

Brissel-fa-Verordnung entsprechend anzuwenden ist. Diese Verordnung ist in der Bun< "

- desrepublik Deutschland im Grundsatz auf die Entscheidungen des Einheitlichen Patent-

genchts gemaR Artikel 71d Satz 2 der Brussel—la-Verordnung nicht ‘anwendbar. Fiir die

Bundesrepublik Deutschiand. als: Unterzeichnerstaat des: Uberelnkommens gelten viel-
mehr die Best:mmungen des Uberemkommens selbst

o '.Zu Buchstabe d (§ 20 lntPatUka-E) » . . .
8 20 IntPatUka-E gewahrlelstet dass bestxmmte Anspruche des Elnhemlchen Patentge-

richts in Ubereinstimmung mit den Vorgaben des Ubereinkommiens und der Satzung des

o Emhe;thchen Patentgenchts |m inland belge’meben werden konnen

Zu Buchstabe d & 20 Absatz 1 lntPatUka-E)
Nach § 20 Absatz 1 IntPatUbkG-E smd Vorschriften der- JBeltrO auf die Be:tre;bung von

" Ordnungs- und Zwangsgeldern sowie der sonstigen dem. § 1 Absatz 1 JBeitrO entspre-»

chenden Anspruche des Emhelﬂlchen Patentgenchts entsprechend anwendbar

{Gelbseht ergangen sind
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‘ Damnt entspncht dxe Neuregelung Artlkel 82 Absatz 1,3und 4 des Uberemkommens s0- k‘

- -lassenden Verfahrensordnung des Einheitlichen Patentgerichts. Denn Artikel 82 Absatz 4

-+ Satz 1 des Ubereinkommens bestimmt, dass eine Partei, die einer Anordnung des Ein~

.+ heltlichen Patentgerichts nicht Folge leistet, mitan das. Gericht zu zahlenden Zwangsgel-
- dern belegt werden kann: Ergénzend sieht der Entwurf der Verfahrensordnung des Ein-

‘chende Vorschrift fir Zeugen in Regel 179 Absatz 2 vor. Diese Regel ist sinngema®:auf

-~ Sachverstindige nach Regel 188 des: Entwurfs der Verfahrensordnung dés Einheitlichen o
: Patentgenchts anwendbar. Entscheidungen:und Anordnungen des: Emhexthchen Patent- © !

- und umfasst auch die Beitreibung von Anspriichen des Einheitlichen Patentgerichts selbst o
;durch Jusﬂzbehorden Fur derartlge Beltrerbungen istim Inland die JBeltrO maﬁgebhch

-.§20 Absatz1 IntPatUka E mmmt mcht nur Bezug auf Ordnungs- und Zwangsgelder L

- “‘chen: Durch diese Bezugnahme wird dafiir Sorge getragen, dass Anspriiche wie zum
. Beispiel solche im Falle der Riickzahlung von Prozesskostenhilfe (Regel 382 des Ent-
“wurfs der Verfahrensordnung des Emhelthchen Patentgenchts) nach §1 Absatz‘l Num-

b"‘»uber Rechtsanwalten, Zeugen oder Sachverstandlgen nach §1 Absatz1 Num- e - +

: merSJBextrO mxterfasstwerden o L L _-41‘ Geloscht:r. - i R

zum Vorrang vol|streckungsrechtlicher Bestlmmungen des Uberemkommens und der ... o L
Satzung des. Egnheltllchen Patentgenchts snehe oben zu Buchstabe d (§ 19 Absatz 1 Int- o P

o : Zu Buchstabe d (8 20 Absa{z 2 lntPatUka-E)

_§ 20 Absatz 2 lntPatUka-E enthalt eine Regelung zur Zustandlgkevt der bextretbenden -
Behérde. Volistreckungsbehérde fiir Anspriiche nach Absatz 1 der Vorschrift ist das BfJ.
i Die Regelung ist § 2 Absatz 2 JBeitrO auf Grund det vergleichbaren: lnteressenlage nach-; .
- gebildet. Hnerdurch wrrd der Aufgabenkrers des BfJ erweltert :

Qo
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wie den erganzenden Bestimmungen in der nach MaRgabe des. Ubereinkommens zu er- -

1911

3.19-xxx ”"

heitlichen Patentgerichts ®ine--dem-Artikel-82- Absatz-4 -dés-Ubereinkommens - entspre--

{ Gelsscht: (Fundstelle noch'unbekannt]:

Sachverstandxge der: Parteien nach Regel 181 Absatz 1~ und: auf gerichtlich :bestelite

gerichts ‘sind nach MafRgabe des Artikels 82 Absatz 1 Satz 1 des Ubereinkommens in =
aflen Vertragsmltghedstaaten 'volistreckbar. Das Vollstreckungsverfahren unterhegt nach
Artikel 82 Absatz 3 Satz 1 des Uberemkommens unbeschadet des Ubereinkommensund
der Satzurig-des Einheitlichen Patentgenchts dem Recht des Vertragsmrtghedstaates, inc o
dem die Volistreckung: erfolgt. Dabei ist der Begnff der. Vo"streckung weit zu verstéhien . . U s

sondern ebenfalls auf weitere Anspriiche, die denjenigen in § 1 Absatz 1 JBeitrO entspre- : 'l‘f’_ o

PatUbkG- E)

Die Rege!ung der Bestreubung von Anspruchen des Emhelthchen Patentgenchts erfolgt

o zunichst innerhalb des IntPatlbkG. Fir eine Einbeziehung im Rahmen einer etwangen o f
7 zukunft:gen Neughederung des Justlzbeitretbungsrechts blelbt dle Regelung oﬂ'en .

- Artikel 1 Nummer 2 zeigt die vorgeschlagenen Anderungen in Artikel X IntPatUbkG-£ auf

' Es handelt sich um eine Folgeanpassting an die'Anﬁ_igﬁhg"der Nummér?fn Artiké! X.

Art»kel X Nummer3 IntPatUka-E bestlmmt dass chhtlge Anderungen im Zusammen-'

o hang mlt dem neuen europaxschen Patentsystem im Bundesgesetzblaﬁ bekanntzuma-

P
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chen sind. Hlerbel hande)t es such um Anderungen der Satzung des Elnherﬂlchen Patent-
'gerlchts die: Verfahrensordnung des Emhenthchen Patentgerlchts und |hre Anderungen. -

Zu Nummer 3

Die Ubergangsregel bestlmmt aus Griunden der Rechtssncherhext dass das neué System :

des Doppelschutzes und Doppelschutzverbots nur fir solche nationalen Patente gilt, de-
ren Erteilung ab_dem Tag des Inkraftiretens des Ubereinkommens im Patentblatt verof-

- fentlicht worden ist: Dementsprechend gilt das bisherige Recht fiir diejenigen nationalen .
Patente, deren Erteilung vor dem Tag des Inkraftiretens des Ubereinkommens im Patent- .

% blatt veraffentlicht worden ist. Hieraus folgt, dass fir erganzende Schutzzertifikate, fur die
» nach Marsgabe des: Artlkels II § 18 Absatz 3 IntPatUka E der Doppetschutz ermoglicht

191131990

i

i .——'CGdde‘lt‘ far die der Hinweis auf die- "

scheldend ist.

: Zu Artxke! 2

,,,,,, { Gelbschi: des Hinweises auf die

- in Artikel 2 WIrd eine Anderung des § 30 Absatz 1 PatG vorgeschlagen Da das Uberem-

kommen die Zustandigkeit fir ‘Gerichtsverfahren (ber europdische Patente und européi-
- sche Patente mit einheitlicher. Wirkung wettgehend auf ‘'das Einheitliche Patentgericht
2 ubertragen wnrd |st €8 erfordemch m dem: vom, DPMA gefuhrten Reg|ster dne vom EPA

.-+{ Geléscht: den

- schen Patents: und Zum Tag des Eintritts der. Wnrkung des: europa:schen Patents mit ein-

————— {_eloscht: G

. heitlicher Wirkung einzutragen. Auf diese zwei Zeitpunkte beziehen sich Artikel 3 Absatz 1
“und_Artikel 4 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr: 1257/2012 -§30 Absatz 1 PatG wird
dementsprechend um emen neuen Satz 3 erganzt

. Zu Artlkel 3

: . jArt:keI 3 regelt das lnkrafttreten des Gesetzes
zu Absatz1

~ Nach Arfikel 3 Absatz 1: tritt Art:kel 1 Nummer1 Buchstabe b am Tag: nach der: Verkun-

ding des Gesetzes in. Kraft Diese Nummer betrifft die Emfugung der Uberschnft zu Art:—
: kel 8§ 6a IntPatUka i

| ZuAbsatz2

L Im Ubngen fritt das Gesetz danf in Kraft wenn-das Uberemkommen in Kraft tntt Das L
. Bundesministerium der Justiz und fir. Verbraucherschutz gibt den Tag des Inkrafttretens

2oim Bundesgesetzblatt bekannt,
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