. 'GééetzeﬁtWUrf

' ~der Bundesreq:erunq _

: Entwurf emes Gesetzes Zur: Anpassung patentrechthcher Vorschrlften
Cauf Grund der europalschen Patentreform :

A Problem‘und Ziél
‘ Der Entwurf dient der Anpassung des deutschen Rechts an das Uberemkommen vom-

o tragsgesetzes im BundesgesetzblattTell lL.und Seitenzahl, an der derVertragstext begmnt], 3
=, im Folgenden: Uberemkommen) sowie ‘an zweéi im Zusammenhang mit diesém Uberein- { S

~Veerstarkten Zusammenarbeit i im Bereich der. Schaﬁ’ung eines einheitlichen Patentschitzes.

- Nr. 1260/2012 des Rates vom 17. Dezember 2012 (iber die Umsetzung der Verstarkten -
L ,Zusammenarbelt im Bereich der Schaffing eines einheitlichen Patentschutzes im Hinblick
. gvauf dxe anzuwendenden Ubersetzungsregelungen (AB! L 361 vom 31 12 2012 S.89)

‘ B Losung

Das Uberemkommen dlent der Ernchtung eifer netien europaxschen Patentgenchtsbarke;t
- die Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 schaffen ein .
" neues Schutzrecht in Form des europaischen Patents mit einheitlicher Wirkung. Mit dieser

- eurapdischen Binnenmarkt durch einen besseren Schutz von Erfindungen nachhaltig ge- -
.. starkt werden. Diese Manahme ist von besonderer wirtschaftlicher Bedeutung, da zukiinf-
- tig ein fidchendeckender. emhenthcher Patentschutz in Europa er6ffnet wird, der kostenglins=
tig zu erlangen ist und der effizient in einem Verfahren vor dem Einheitlichen Patentgerichi

. fteilten europaxschen Patente,entfaﬂen wird von dem verbessgrten Schgg‘p_hx_'er ErF ndungen
profmeren o ; B CLYE

Lo Zur AnpaSSung des deutschen Rechts an diese Rechtsakte W|rd das Gesetz Zu dem Uber- ‘

. einkommen vom 27. Novefiber 1963 Zur Veremhe;ﬂnchung gewisser Begriffe des materiel- -
““len Reéchts der Erfindungspatente, dem Vertrag vom 19, Juni 1970 Gber die internationale .

. Zusammenarbeit auf dem Gebiet des Patentwesens und dém: Uberemkommen vom5. Ok-

- tober 1973 liber die Erfeiling europaischer Patente, kurz: das Gesetz tiber internationale.

*. Patentiibereinkommen (IntPatUbkG), ergénzt. Hierdurch werden einzeine bestehende Re- .
S _gelungen fur das europaische Patent mit einheitlicher Wirkung zur Anwendung gebracht. -
_Gleichzeitig wird sichergestellt, dass sich das neue Schutzrecht in die deutsche Rechtsord-

* Patent mit einheitlicher Wirkung beansprucht werden kann: Auerdem wird eine neue
j_zwangsvollstreckungsrechﬂlche Vorschrift geschaffen, damit Entsche;dungen und Anord-
o nungen des Emhetthchen Patentgenchts ohne Schwxengketten im Inland vollstreckt werden
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‘Gelbscht: Referentanentwurf B

19. Februar 2013 (ber ein Einheitliches Patentgericht (... [einsetzen’ Fundstelle des Ver-

kommen stéhendé EU-Verordnungen, und zwar die Verordnung (EU) Nr.1257/2012 des -~ -
Europalschen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2012 tiber die Umsetzung der:

(ABI. L 361'vom:31.12.2012, S. 1; L 307 vom 28.10.2014, S. 83) und die’ Verordnung (EU)

europaischen Patentreform sollen die Rahmenbedingungen fiir die innovative Industrie im = = . . A

mit Wirkung fur alle teilnehmenden EU-Mltglredstaaten durchgesetzt werden kann. Insbe- »'

{ Geltscht: nilnisteriums der Justiz. und fut‘ Verbraucher-
- schutz _L [ =

sondere die deutsche industrie, auf die yund 40 Prozent der an Anmelder aus Euroga er

Gelbscht: rieilungen .

nung einflgt. Hierzu wird Klargestellt; dass mit Wirkung: for die Bundesrepublik Deutschland
ertellte europatsche Patente nur dann durch ein deutsches Gencht fur mchtlg erklart werden

chit: das Eﬂhe"ét”’le Datentgeﬁch: nicht -

Ge!&scht- 1st
durch ein natuonales Patent neben emem europalschen Patent oder einem europaxschen o

e
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‘ konnen Die Jushzbeltrelbungsordnung wird fur due Beltrelbung bestlmmter Anspruche des
Einheitlichen Patentgerichts fur entsprechend anwendbar erklért: Parallel hierzu werden die

Aufgaben des Bundesamts fiir Justiz (Bfd). erweitert: Durch' eine weitere Ergénzung des -

|ntPatUka wird bestimmit, dass wichtige Anderungen im Zusammenhang mit dem neuen
L europalschen Patentsystem im Bundesgesetzblatt bekanntzumachen sind.. :

: Daruber ‘hinaus w:rd das Patentgesetz angepasst; mdem d|e Angaben welche in das vom -
" Deutschen Patent- und Markenamt (DPMA) gefilhrte Register einzutragen sind, um solche.

in Bezug auf das neue Schuizrecht des europauschen Patents mlt emherthcher Schutzwxr»
kung ergédnzt werden.: : .

C. Alternatlven

Kelne

- D. Haushaltsausgaben ohne Erfullungsaufwand

Die Kosten im Zusammenhang mlt der. Schaffung-und Unterhaltung des: Elnhexthchen Pa-’

- tentgerichis werden i Vertragsgesetz dargelegt Weitere Haushaltsausgaben ohne Erfu!- e

: Iungsaufwand entstehen nicht:

_ E Erfiill'lungsauﬂniahd '

- E.1 Erfiillungsaufwand fiir Biirgerinnen und Biirger
o Erfﬁllunésauﬁ)vénd fir Biirgerinn'en und Bi}rger entsteht'nfcht :

E. 2 Erfullungsaufwand filir dle ertschaft

Fiir die Wirtschaft; msbesondere fiir kleme und. mitﬂere Unternehmen entstehtdurch dnesen
- Entwurf kein zusatzlicher Erflllungsaufwand. Es ist vielmehr damit zu rechnen; dass die
-Einfahrung: einer einheitlichen Patentgenchisbarkelt durch das Ubereinkommen und die

- EinfGhrung eines einheitlichen patentrechtiichen: Schutztitels ‘durch die Verordnung (EU)
- Nr. 1257/2012 und die Verordnung (EU):Nr. 1260/2012 zu finanziellen Vorteﬂen fur dieWirt- -
. ¢chaft flihren ‘werden. Denn das Einheitliche- Patentgericht ermaglicht einé einheitliche: -
o Rechtsdurchsetzung und-Nichtigerklarung von europaischen Patenten und européischen

Patenten mit einheitlicher Wirkung. Zusatzlich hierzi erweitert das europalsche Patent mit

. einheitlicher-Wirkung die Opﬂonen der Wcrtschaft hmsxchthch des Schutzes von Erfi ndun- i
i gen. -~ : :

Davon Burokratlekosten aus Informationspﬂ!chten
: Durch die vorgeschlagenen Regelungen werden Informatlonspﬂlchten fur Untemehmen
: weder emgefuhrt noch erweitert. .

2 E 3 Erfullungsaufwand der Verwaltung

Durch den: Entwurf werden dem Bund Kosten fur die Beltrelbung von Anspruchen des Em- 8
heitlichen Patentgerichts en_tstehen weulvVoH_streqku»ngsbehorde in diesen Fallen das_BfJ, :

Bearbeltun sstand 27.04.2016 15 46 Uhr, 5
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» sein wird.. Der voraussnchthche Erfullungsaufwand wwd etwa 50 000 Euro pro Jahr betra-"

-Beim DPMA wurd ein emmahger Umstellungsadfwand in Hohe von "voraussxchthch

“75.000 Euro entstehen, da das nationale Register. angepasst. werden muss. Der sonstige
: jahrhche Erfillungsaufwand als Folge der Anderung des § 30 des Patentgesetzes, des Ar-
- tikels 11 § 15 Absatz 3 IntPatUbkG in der Entwurfsfassung (!ntPatUka-E) und des Beglent-
' ’gesetzes im Ubngen wird etwa 26 500 Euro betragen.’ N

: F Weltere Kosten

; earbextun sstand 27 04. 2016 15:46 Uhr_

;3_-’ ..

g‘e}n. .

Der Mehrbedarf an Sach- und Personalmrtte!n sol! ﬁnanznell und stenenmafslg im. Emze!— o

plan 07 ausgeghchen werden

'Entscheldungen und Anordnungen des Exnhexthchen Patentgenchts sollen nach dem Uber- -
" einkommen im Inland volistreckt werden. Hierdurch werden den Landern zusatzhche Kos~
ten fur die ‘Durchfithrung der volistreckungsrechtlichen Verfahren entstehen. Der voraus-
“sichtliche Erfullungsaufwand 1&sst sich auf Grund fehiender Statistiken nicht beziffern: Es

{ Formatiert: Schriftart: 9 Pt.. »
{ Gelbscht: Bearbaitingsstind: 27.04.2016 15:46

S 1113

18_1xxx

wird jedoch: mcht mit. emer sngmf" kanten Erhohung des Personai- und: Sachkostenbedarfs L
._gerechnet . : . ; ; e RO

‘Weitere Kosten fallen rucht an: Ausw:rkungen auf Emzelprexse und das allgememe Pre:sm— o o
jy.veau, msb&condere auf das Verbraucherprelsnweau sind mcht zu erwarten
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. Bearbentun sstand 27, 04 2016 15; 46 Q_c {aﬁscht' Bearbeitungsstand: £7.04.2016 15:46 Unr
@mat-ert. Schriftart: 9 Pt.
—{adst.'ht Referenﬁenentwurf
7| Gelischt:s , ‘ :
Entwurf eines. Gesetzes zur Anpassung patentrechthcher Vorschnften [@mx ministeriums det Jusfiz und fir Verbraucher.
auf Grund der europdischen Patentreform ' hutz

_‘4-.‘

S Vom L

: :Der Bun"desta_Q }ihét das folgend'e" Gesetz beéchloséen:.. :

Artlkel 1

: Anderung des Gesetzes uber mternatmnale Patentuberemkom-
‘men . :

 Das Gesetz ber. mternatlonale Patentuberemkommen vom 21. Jum 1976 (BGBI 1976> : o .
11 8. 649), das. zuletzt durch Artikel 19 der Verordnung. vom 31. August 2015 (BGBi | IR AR . ) L
S 1474) geandert worden ist, wxrd Wle folgt geandert ) : :

: 1.‘ : Artukel ] wxrd w:e folgt geandert :

‘a)in § 6 Absatz 1 Satz 1. werden in- dem Satztenl vor Nummer 1 nach dem Wort ,,er-
kiart," die Worter ;wenn die deutschen Genchte nach MaRgabe des Uberemkom—
mens.vom: 19. Februar 2013 ‘Uber -ein Einheitiiches Patentgericht ... [einsetzen
Fundstelle des Vertragsgesetzes im Bundesgesetzblatt Teil l:und Sextenzahl an
der. der Vertragstext begmnt] wenterhm zusténdig sind und” émgefugt

.b)." Die Uberschrift von § 6a erd wie fo!gt gefasst:.
‘ : ,,§ 6a
Erganzende Schutzzemﬂkate
e) 8§ 8 wird wie folgt geandert ‘
1:-‘ aa). Absatz 1 wn‘d wne folgt geandert ’
e aaa) ght dem Satzteil vor Nummer 1 werden nach den Wortern ,,ertexlt wor-
: den ist 'die Worter ,das auf Grund der lnanspruchnahme der Ausnah-
merege!ung des Artikels 83 Absatz 3'des Uberginkommens Gber ein
- Einheitliches Patentgericht. nicht der ausschlieRlichen Gerichtsbarkeit .

: ,des Emhemlchen Patentgenchts unterhegt“ emgefugt = . o : ' R

v bbby in ‘Nummer2 wnrd nach dem Wort ,,vst“ das Wort oder“ durch ein
: -_"Komma ersetzt.

:ccc) : Nach Nummer 2 wird folgende Numrﬁer53 eingeﬁigt: .

S300 die Snanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach Artikel 83 Ab-

" satz 3.des Ubereinkommens (iber ein Einheitliches Patentgericht

in Beztig.auf das europdische Patent wirksam geworden'ist; wenn

dieser Zeitpunkt nach dem ln den Nummern 1 oder 2 genannten.
Zextpunkt hegt oder

432



o die Bundesrepublik. Deutschiand als nationales Patent mit dem Tag der Veroffent:

19113180
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£Gel6séht: Bearbeitungsstand: 27.04.2016 15:46 Uhr
{ Formatiert: Schriftart: 9Pt '

ddd) Dle b«shenge Nummer 3 w:rd Nummer 4 und wird w:e folgt gefasst

,,4 das Patent erteilt w:rd ‘wenn dleser Zeltpunkt nach dem in den
Nummern 1 bxs 3 genannten Ze:tpunkt llegt : :

Geldschi: Folgender = - ‘
“Gelgscht:3
" Gelbscht: eingefigt- - -

) 5,, Die folgenden §§ 15 bis 20 werden angefugt

21 Formatierts Einzug:: Llnks 2,25 cm, Mit. Gt‘ lerung + Ebene
o] 3 Nummerlemngsfonnatvortage 1,2, 3,..1+ Beginnen bei:
27| 1+ Ausrichtung: Links + Ausgenchtet an: 0 ysem+ .

i1 Tabstopp nach: .15 ¢m + Einzug beit’ 0 cm, TabS'npps 3,7

cm, Ustentabsbopp+Nichtan 15cm e

,;§'15 o

B Europa;sches Patent mtt elnhelthcher erkung

RMRTIEN ) Dle §§ 1bis 4 und 11 bIS 14 gelien vorbehalthch spezneﬂerer Vorschnften

o _,auch far das européische Patent mit einheitlicher Wirkung nach Artikel 2 Buch:
. stabe ¢ der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 des Europaischen Parlaments und - Tl

. des Rates vom 17. Dezember 2012 Uber die Umsetzung der Verstirkten Zusam- .

" ‘menarbeit' im -Bereich der Schaffung: eines - einhsitlichen Patentschutzes =+

(ABLL 361vom 31.12.2012, S. 1; L 307 vormn 28.10.2014, S. 83). Die §§ 5,6aund

--10 sind.vorbehaltlich-speziellerer Vorschnften auf europalsche Patente m|t einheit-

‘Itcher erkung entsprechend anzuwenden . o

’ fur den einhaitlichen' Patentschutz. nach Artikel 2 Buchstabee der Verordnung
{(EU) Nr. 1257/2012 emgetragen so gilt die Wirkung des europatschen Patents fur: .

-lichung des Hinweises auf die Erteilung des europiischen Patents im: Europau- .
,schen Patentblatt durch das Europalsche Patentamt als mcht emgetreten g

: 43) Wird der Antrag des Inhabers emes europalschen Patents auf emhenthche -
: Wrrkung zuriickgewiesen, so werden dre Jahresgebiihren far das mit erkung far - .
- die Bundesrepubhk Deutschiand erfeiite eliropaische Patentmitdem TagderZuy- = ...
o 'stellung der Entschendung des Europalschen Patentamts talligoderbeieinerKlage . .~
nach Artikel 32 Absatz 1 Buchstabe i des Ubereinkommens Gber ein Einheitiches =~
Patentgericht mit der Zustellung der Entscheidung des Einheitlichen Patentge- .~
richts Uber die Zuruckwe;sung, die Rechtskraft erlangt, sofern sich nicht nach §3 -
;Absatz 2 Satz 1 des Patentkostengesetzes eine spatere Falhgkext erglbt o

§16

’.’Tﬂ

Zwangshzenz an emem europalschen Patent mxt emhexﬂucher W;rkung A

Eln europalsches Patent mit emhelﬂlcher erkung ist in Bezug auf die Vor--{ e
. schriffen des Patentgesetzes, die die Erteilung einer Zwangslizenz betreffen wie o
. -einim Verfahren nach dem Patentgesetz erteiltes: Patent 2u behandeln .

§'I{

Verzxcht auf das europeusche Patent m|t emheuthcher erkung

- § 20 Absatz 1 Nummer 1 des Patentgesetzes fndet auf europalsche Patente -
- mit emhelthcher Wurkung keme Anwendung : : .
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earbeiun sstand 27. 04 2016 15 46 Uhr, R

"1.’

" oder seinem Rechtsnachfolger mit erkung fiir die Bundéé?ébﬁb]ik_ﬁ_éﬁigéﬁ: X

land ein européisches Patent oder ein europaischies Patent mit emhexthcher
erkung mnt derselben Prlontat erteilt worden ist,

2. bm Verfahren vor dem Emhenthchen Patentqencht degen dieselbe Parte: we-
1 gen:Verletzung ‘oder drohender Verletzung des europaischen Patents oder
es leuropaischen Patents mit einheitlicher Wirkung nach Nummer . durch Hle
aléiche Ausflihrungsform rechishingiq istloder das Einheitliche Patentqerxcht
uber em solches Beqehren eme rechtskrafthe Entscheldunq getroffen hat und

v 3

119113.18-xxX

{Geloscht Bearbeilungsstand: 27. 04 2016 15:46 Uhr
LFormauert- Schriftart: 9 Pt.

{ Geldscht: Wird vor emem deutschen Gericht -
Geldscht: erhobert

‘Formatiert: Rewsson Nummenerung (Stufe 1), Enzugy Links

2,25'ciny,; Tabstopps 2 25 ¢m, Lzstentabstopp + Nscht an 3
cm .

- Geldscht: dessen

Geldscht: und ist d:eses europalsdme Patent oder dieses
europaxsohe Patent mit einheitlicher Wirking Gegenstanc
- éines rechishangigen oder rechtskraftio abgeschiossener
Verfahrens vor dem-Einheitlichen Patentgeticht oder wird
es'hach Klageertiebung vor dem deutschien Gericht zum
‘Gegenstand eines solchen Verfahrens, so hat das deut- " -
sche Gericht die Klage wegen derselben.oder einer gleich

artigen Handlung zwischen denselben Partelen als unzu-
I&ssig abzuwelsen;, - -

,sofern der Beklagte dies in dem ersten Termm nach Entstehung der Einrede "
. vor Begmn der mundhchen Verhandlung zur Hauptsache}rugt

nen, dass die Verhandlung bis zur Erledlgung des Verfaﬁféﬁs vor Hé}h-_E]}{ﬁéfﬂ[:
chen Patentgencht auszusetzen sei.

(3) Die Absatze 1 urid 2 gelten entsprechend fiir erganzende Schutzzert:f kate

(4) Die Absatze 1und-2 gelten mcht flr vorlauf ige oder smhemde Mafsnah-
men. : :

§19

,Anwendung der Zlvﬂprozessordnung fiir die Zwangsvollstreckung aus Entschei-
» ~oo dungen und Anordnungen des. Emhelthchen Patentgenchts :

(1 Aus Entschexdungen und Anordnungen des Emhesthchen PatentgenchtSﬂ
gemaf Artikel 82 des Ubereinkommens ber ein Einheitliches Patentgericht, deren
“ Volistreckung- das Einheitliche Patentgericht angeordnet hat, findet die Zwangs-
‘vollstreckung im Inland statt, ohne dass.es einer Vollstreckungsklausel bedarf. Die:
Vorschriften tiber die Zwangsvollstreckung inléndischer Entscheidungen sind ent-

‘sprechend anzuwenden, sowelt nicht i in .den Absétzen 3.und 4 abwexchende Vor-
~schriften enthalten smd

ren rechtshangig ist wegen Veretzung ..

1 Kommentiert [CS3]: Artikel ergénzt. Zusammenmehung‘enf
-nach einem gemeinsamen Artikel sind aur bei seg. Paarf
meln (2.B. das Hab und Gur) moghch

Zwar ist durch die Emfﬁgung des Artikels nun fir ¢

07
Patent der Verweis auf Nr. 1 nichit mehr emdeubg aas g
aberlogisch zu erschiieBen sein.-

M'

Kommenhext [CS4] Praposmon fragiich. durch mitts
‘Misste es mcht eher wegen heiflen?

Kommentiert [c551 Unkiarer Begeiff. Bezieht sich verm
lich auf den patentierlen Gegenstand? Der Begriff wird i
‘patentrechtiichen Vorschriften schon so verwendet?

Komnientiert [CS6]: E(gennxch fehlt hier.das Genitivattribut:
Wessen Ausfunringsform? - :
Es Kann hier ja kaum um die Ausfuhrungsform des Patenis 'ge
hen (so.dass man'das Wort daher einfach elliptisch-auslasst,
weijl es vorher schon.falit), sondern es geht nach meinem

'Ver-
sténdnis vermutlich eher um die Ausfﬁhrungsform des pale
tierten Gegenstandes..

‘Kommentiért [657} 1. Konnte hterv:ellelcht ein bereits“_.
helfen?

2.Das Verbist der Hauptinformationstrager in‘einem Sa
.Stent es ganz am Ende; wird auch erst ganz am Ende Kiar;
rum es:in dem Satz engenthch geht =~ Verb weiter nach vo

Vorsch!ag (sog: Ausklarmerung):

. wenh wegen der Ausfiihrungsform [des : -] gegen d;esel
Partei bereits'vor dém.Einheitlichen Patentgencht eln Verfa <

--(2)Die Zwangsvo!lstreckung darf nur begmnen wenn der: Emtntt der fr die
Vollstreckung arforderlichen: Voraussetzungen durch Urkunden belegt ist, die in -

it Vorschiag:

Kommentiert [CS8]: Bezug so unkiar: nur das in Nr. 2 oder>
auch das in'Nr. 1?

die T

nach den N niund2.

deutscher Sprache errichtet: oder in die deutsche Sprache (ibérsetzt wurden. Die:

. "Ubersetzung ist von einer in’einem-Mitgliedstaat der Europaischen Union hierzu

befugten Person-zu erstellen. Dle Kosten der Ubersetzung tragt der Volistre-
ckungsglaubnger o

W
e
; :..
i m

“Kommentiert [€S9]: Der hier beschriebene Zeitpunk! |s§\,\,/
unidar: :

Gibt es vor dem Begmn der mundl Vemandlung mehrere Ter‘
mine (nach Entstehung der Einrede)?

5
3
u

Geloscht. und: .

)
'
s
L
v
%
¢

\

(3).:An d:e Steﬂe des Prozessgenchts des: ersten Rechtszuges im Smne des.
..§767 Absatz 1, des §887 Absatz 1, des § 888 Absatz1-Satz 1 und des.§ 890

4

Gelbscht: <i>nur soweit beide Patente. dneselbe Erﬁndunc »
schiitzen§- -

\
v
H
H

Absatz 1 der er:lprozesso dnung tritt ohne Ricksichtauf den Streitwert das Land-

“Geldschi: <#>in Fallen des Absatzes 1

~gericht; in dessen Bezirk -der Schuldner seinen-Wohnsitz hat,: oder, wenn er im -

Gelbschit: <#>ein deutsches

Inland keinen Wohnsntz hat, in dessen Bez:rk dle Zwangsvollstreckung stattfmden

: Formatiert: Einzug: Links: 1,5 cm, Mit Ghederung + Ebene:.
‘1 3+ Nummerierungsformatvoriage:. 1; 2,3, .

"1 + Ausrichtung: Links + Ausgenchtetan 075cm E PR
Tabstopp nach: "1,5'cm + Einzug bei: 0 .cm, Tabstopps 30
cm, UStentabstopp +Nichtan 1,5 cm

:+ Beginnen bei: |
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3, ‘ Dem Artlkel XI wsrd folgender §5 angefugt:

BXXX

=7~ - Bearbeitungsstand:27.04,2016, 15: {Gelascht Beamenungsstand27o4zo1e1

soll oder stattgefunden hat. Der Sitz von Gesellschaften oder junstlschen Perso~; . | Formatiert: Schvifiart: 9 Pt.

146 Uhr

“rnen steht dem Wohnsitz gleich. Haben die Lander die Zustandlgkelt fur Patent- !

. streitsachen nach § 143 Absatz 2 des Patentgesétzes bestimmten {andgerichten
Zugewiesen, so gilt diese Zuweisung far die Bestlmmung des nach Satz 1 zustan—
'dlgen Landgerrchts smngemars o

(4) Richtet sich die. Klage nach § 767 der Zlvﬂprozessordnung in Verbmdung

mit Absatz 1 Satz 2:gegen die Vollstreckung aus‘einem gerichtlichen Verglelch ist
: § 767 Absatz:2 der Zlvdprozessordnung nicht anzuwenden L

,”_.

§20

Anwendung der Justlzbevtrelbungsord nung fur dle Beutrelbung von. Anspruchen
. des Emhenthchen Patentgenchts

L (1) Die- Vorschnften der Justizbeltrelbungsordnung smd auf die Beltrenbung‘ ol Formauem Einzug Links: 1,5cm, Mit Gm '.u.‘.,a-spene:
"-von Ordnungs-und Zwangsgeldern sowie der sonstigen dem § 1 Absatz 1.derJus-' i + ﬁmmmngsf&n:a}\voﬂag; tie'tZ' 3 5 ;;_ Beginnen bel:
tizbeitreibungsordnung: entsprechenden Anspruche des Emhexthchen Patentge- Ta'{mf,: nachs. 1”? cm+[‘-:‘tmbei ao“cm,'rabmst:);ps: 3

richts entsprechend anwendbar e G Diavenommae : cm, Ustentabstopp+NIchtan 1,5cm -

(2) Vollstreckungsbehorde far Anspruche nach Absatz 1 lst das Bundesamt -
: fur Justnz : - . :

: : Art;kel X w;rd wie folgt geandert _ .
(o _a) n Nummer 2 wurd der Punkt am Ende durch em Semlkolon erselzt.
: b) Folgende Nummer 3 erd angefugt .

i ,,3.' 'Anderungen der Satzung des Emheuthchen Patentgenchts dxe der Verwa!-' S
: tungsausschuss des Einheitlichen Patentgerichts nach Artikel 40 Absatz 2des

.- Uperéinkommens {iber ein Einheitliches Patentgericht beschlieRt, die Verfah- .=

. rensordnung des Emhenthchen Patentgerichts sowie deren Anderung, dieder . .o

- Verwaltungsausschuss des Einheitlichen. Patentgenchts nach Artikel 41 Ab-; -

,satz 2 des Uberemkommens uber em Emherthches Patentgencht beschheﬁt E

Artskel il §§ 8 und 18 in der ab dem !nkrafttreten nach. Artlkel 3 Absatz 2 des Ge--‘ - L
. setzes zur Anpassung patentrechtlicher Vorschriften auf: Grund der europaxschen_Pa-} St

: tentreform vom [emsetzen Datum und Fundstelle dleses Gesetzes] g =Itenden’Fas- ;

{ Gelﬁschf: fur dxe der Hmwexs auf+ dne :

:  Geldscht: nach i <
dem Tag des Inkraftiretens nach Satz 1.im Patentblatt veroffenthcht worden ist, gllt Ar- o .%mn W die tor Hirware autde
E tlkel H § 8in der bIS zum lnkrafttreten nach Satz 1 geltenden Fassung . e
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Artlkel 2

'l'-"\*n‘derung-des Patentgé’sétzés ‘

- Bearbeitun sstand 27.04.2016 15:46 thg

- des Emtntts der Wirkung des suropaischen: Patents: mit einheitlicher Wirkung nach Maf-
- .gabe des Artikels 4 Absatz 1 der Verordniung. (EU) Nr. 1257/2012 des Européischen Parla-

ments:und des Rates vom 17, Dezember 2012 (iber die Umsetzung der Verstirkten Zu-

“sammenarbeit im Bereich der Schaffung eines einheitlichen Patentschitzes: (ABI L 361
vom 31 12; 2012 Sit; L 307 vom 28 10. 2014 S 83) zu vermerken *

Artiké’l’ 3
Inkrafttreten

(1) Arukel (N Nummer 1 Buchstabe b tntt am Tag nach der Verkundung in Kraft: -

19113.18-50¢x

{Geldscht. Bearbeitungsstand 27.04: 2016 15z 46 Uhr
[Formauert. Schiiftart: 9 Pt

{ Formatiert: verweis
{Y_Foniiatieft:' Verweis

{ rormatiert: Verweis .
{ Formatiert: Verwels

{ Formatiert: Verwels -

] Kommenbert [GS!.O] muss auch mnt Zenchenformatvorlage
{ Verweis" formatiert sein

{ Formatiert: Verwels

{ Formatiert: verweis ‘ i
‘Gelbscht: Patentgesetzes in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 16. Dezember 1980 (BGBI. 19811 S. 1), das zulet:

durch Artikel 8 Absatz'4 des Gesetzes vom 3. Dezember 201'
:(BGBI: 1 §. 2178) gedindert worden ist ’

il | Formatiert: Absatz- Standardschrifart
{Geloscht der-

Kommentiert [csu] Unkfar was das sein soil; das Datum
der Eintragung? .

) [feloscht. der

{2) lm Ubngen tritt dleses Gesetz an dem.Tag in Kraft, an dem das Uberemkommen.~ o

vom 19. Februar 2013:(iber ein Einheitliches Patentgericht ... [einsetzen: Fundstelle des
Vertragsgesetzes im Bundésgesetzblatt: Teil Il und Seltenzaht an der der Vertragstext be- i
ginnt] nach seinem-Artikel 89"in-Kraft fritt. Das Bundesministerium der Justiz und fur Ver-
o ’braucherschutz glbt den Tag des Inkrafttretens im Bundesgesetzblatt bekannt.-
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: den zwrschen den natronalen Genchtssystemen erwachsen

~ Begriindung
A. Arrgemeiner Teil

) Zlelsetzung und Notwendrgkert der Regelungen

Der Entwurf drent der Anpassung des deutschien Rechts an das Uberemkommen vom i
+19. Februar 2013 {iber ein Einheitliches. Patenitgericht. (.. [emsetzen Fundstelle des Ver- .-
.+ tragsgesetzes im Bundesgesetzblatt Teil H und Seitenzahl, an der der Veriragstext begrnnt] y
"~ im Folgenden:: Ubereinkommen) sowie an zwei im Zusammenhang mit-diesem Uberem- :
- kommen stehende EU-Verordnungen, namlich die Verordnung (EU)Nr. 1257/2012 des Eu-
o roparschen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2012 {iber die Umsetzung der -
. Verstarkten Zusammenarbeit im: Bereich der Schaﬁung eines einheitlichen Patentschutzes
_(ABL'L 361 vom 31.12.2012, S. 1; L 307 vom 28:10.2014, S. 83) und die Verordnung (EU).
- " 'Nr.1260/2012 des Rates vom 17. Dezember 2012 tber die Umsetzung der Verstérkten. .
" Zusammenarbeit im Bereich der Schaffung eines einheitlichen Patentschutzes im Hinblick -
* auf die anzuwendenden’ Ubersetzungsregelungen (ABI. L. 361 vom 31.12.2012,5.89).Das. ..
- Ubereinkommien sowie die beiden Verordnungen sind rntegrale Bestandteile’ der Reform L
~-des europarschen Patentsystems. - o -

 Sowohi die Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 als auch die Verord nung (EU) Nr 1260/2012" o
sind im Januar 2013 in Kraft getreten; gelten aber noch nicht. lhre Geltung hdngt nach -

Artikel 18 ‘Absatz 2 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und nach Artikel 7. Absatz 2 der
Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 nunméhr von dem Inkraftireten des Ubereinkommens ab.

. Die Bundesrepublik Deutschiand hatdas Ubereinkommen am 19. Februar 2013 unterzeich- - - ‘ S
" net.‘Die Voraussetzungen firr die Ratifikation durch die Bundesrepublrk Deutschland wer-ﬂ s
den. mrt einem gesonderten Vertragsgesetz geschaffen ,

. Brslang hat der patentrechtlrche Schutz in Europa zwei Grundlagen natrona!e Patente die -
- auf nationaler Ebene von nationalen Amtern erteilt werdén, sowie europdische Patente, die .~
vom Europarschen Patentamt (EPA) erteilt werden. Das £PA stellt ein Organ der Europdi- - :

schen Paténtorganisation dar. Diese Organisation wurde durch das vélkerrechtliche Uber-

 einkommen Uber die Erterlung européischer | Patente vom 5. Oktober 1973 gegriindet (Eu-

. ropéisches Patentiibereinkommen, EPU, giiltig in der zuletzt am 29. November 2000 gesin- -

. derten Fassung) Nach Erteilung. und Erfullung gegsbenentfalls ernschlagrger Uberset-'v :
- zungserfordernisse entfaltet das europische Patent fir jeden Vertragsstaat des EPO (im
Folgenden: Vertragsstaat), fiir den es erteiit worden ist, dieselbe Wirkung und unterliegt

- denselben Vorschriften wie ein nationales Patent, soweitdas ERU nichts anderes bestimmt.

Laut Artikel 64 Absatz 3 EPU wird die Verletzung des europarschen Patents nach nationa-:

. lem Recht behandelt. Gerichtiicher Rechtsschutz kann daher nur auf nationaler Ebene und
“nur mit Wirkung far.das Territorium dés jeweiligen Vertragsstaats erlangt werden. Das be-

deutet, dass frotz der Bezeichnung ,européisches Patent’ bislang kein einheitlicher Schutz-

titel mit Wirkung fiir die benannten Vertragsstaaten erterlt wrrd und kein. emherthcher justrzrm o

eller Rechtsschutz gewahrt wird.

,Zrel der Reform des europarschen Patentsystems ist es,. diese Lucke durch die Schaffung,

eines einheitlichen patentrechthchen Schutztitels und die Errichtung einer einheitlichen Pa-

: --"tentgerrchtsbarkert zu schheBen Hrerdurch sollen gerade Nachtelle besemgt werden dre~
b

_ Die Verordnung EV) 125712012 sowis die Verordnung (EU) 1260/2012 dienen der Umset-' L
“zung der vom Rat der Europaischen Union beschiossenen Verstirkten Zusammenarbeiti im
: Bererch der Schaffung emes emherﬂrchen Patentschutzes Dre Verordnung (EU) 1260/201 2 -

_..{ Geloscht: tragmentarischen .~

19113)18-

oo
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konzentnert sich auf die anzuwendenden Ubefsetzungsregelungen Die Verordnung (EU)

-'1257/2012 schafft die rechtlichen Voraussetzungen, damit einem vom EPA erteilten euro- .
paischen Patent einheitliche Wirkung zukommt. Damit knlipft die Verordnung an das beste~

" hende Erteilungsregime des EPA an: Aus diesem Grund ist es notwendig, dass Vorschriften
des Gesetzes zu demn Ubereinkormen vom 27: November 1963 zur Vereinheitlichung ge-
wisser Begriffe des materiellen Rechts der Erfindungspatente; dem Vertrag vom 19. Juni.
1970 Gber die internationale ‘Zusammenarbeit auf dem Gebiet des Patentwesens und dem
Ubereinkommen vom 5. Oktober 1973 Gber die Erteilung europaischer Patente; kurz: dem

1 Formatiert: Schriftart: 9 Pt

Gesetz {iber: mternatronale Patentuberelnkommen (IntPatlbkG), -auch ~ soweit rechtlich 3

angezexgt auf dle europalschen Paténte. mlt emheltllcher Wnrkung Anwendung f” nden.

“Das- Uberemkommen wnrd die: Zustandlgkent fir Genchtsverfahren tber europalsche Pa-
tente.und europaische Patente mit einheitlicher Wirkung in groBem Umfang auf das neue’
Einheitliche Patentgericht Gbertragen. insoweit sind keine bésonderen Vorschriften imna-:

- tionalen Recht-erforderlich. Es ist jedoch sicherzustelien, dass sich das neue Schutzrecht

" in die deutsche Rechtsordnung einfiigt. Deswegen wird klargestellt dass mit Wirkung fir

" die Bundesrepubhk Deutschland erteilte eurcpéische Patente nur dann durch'ein deutsches
Gericht fiir nichtig erklart werden kénnen, wenn das Einheitliche Patentgencht nicht zustan-
dig-ist. Auflerdem wird festgelegt; in welchen Fallen'der Schutz einer Erfi indung durch ein:

“nationales Patent neben einem europdischen Patent oder einem europaischen Patent mit

einheitlicher Wirkung in Anspriich' genommen werden kann. AuBerdem sind teiiweise be-
gleitende Regelungén notwendig, soweit das Ubereinkommen Raum fur die Anwendung -
nationalen Rechts erdffnet, wie. insbesondere im Voﬂstreckungsrecht Dieses ist nach Arfi-

kel 82 ‘Absatz. 1’ und 3 des" Uberemkommens gerade durch die: Anwendung nationalen
Rechts gekennzeichnet in Bezug auf die Beltrelbung von Anspriichen des Einheitlichen

" Patentgerichts, die sich nach nationalem Recht richtet, ist.der Aufgabenbereich des Bun-

- desamts fur Justiz (BfJ) zu erweitern. Es wurd ferner sichergestellt, dass wichtige Anderun-

genim Zusammenhang mit dem reuen europaischen Patentsystem im Bundesgesetzblatt -
bekanntzumachen sind: S : . . :

Auf Grund der Ubertragung von Zustandxgkenten fur Genchtsverfahren an das Emhelthche
: 'Patentgencht lst es erforderhch in dem vom Deutschen Patent- und Markenamt (DPMA)-

: europaischen Patents mit einheitlicher erkung zu vermerken Zu dlesem Zweck wird vor--

~'geschlagen §30 ‘Absatz 1 des Patentgesetzes (PatG) entsprechend anzupassen

- Der Entwurf beschrankt sich auf die notwendlgen Anpassungen

Die Emtragung und Verwaitung des europalschen Patents ' mit emhenthcher Wurkung erfolgt'1

...............................

-Diese Bestlmmung wurde seinerzeit berexts im-Hinblick auf die Emfuhrung eines Gemem-

. schaftspatents in das EPU aufgenommen und erfasst die Ubertragung aller typischerweise

mit der Verwaltung des europaischen Rechtstitels einhergehenden Aufgaben, wie zum Bei- -
_'spiel die Eintragung des Titels in ein Reglster ‘Verbifentlichungen und die Vereinnahmung:
.von Gebiihrenzahlungen. Eine zusétzliche Regelung im nationalen Recht istim Hinblick auf
“die erfolgte Zustimmung des, Gesetzgebers durch das Vertragsgesetz vom 21 Jum 1976
(BGBI 197611 S 649) nicht erforderlich.

: Anderungen des Bundesbeamtengesetzes (BBG) und des Deutschen Rxchtergesetzes

-(DRIG) sind nicht notwendig. Richterinnen'und Richter im Bundesdienst sowie Buridesbe-
. amtinnen und Bundesbeamte kdnnen schon nach bestehender: Rechtsiage eine Tatigkeit

" beim Einheitlichen Patentgericht als Richiterin bzw. Richter oder ais Personal des Einheitli -
- chen Patentgerichts aufnelimen; indem sie dem Einheitlichen Patentgericht mit ihrer Zu-
: stnmmung nach MaRgabe. des § 29 Absatz 1 BBG, im Falle. von Rlchtern in Verbmdung mit

.-{ Gelgscntr den © -

| Gelbscht: den

 _.:o--{ Gelbscht: Europaische Paténtamt -

10]32



" ist, weil es sich nicht um Dienstherren im Sinne des § 27 BBG handelt. Durch die Zuwei-

o - unberihrt (§ 29 ‘Absatz 3 BBG, gegebenenfalls in Verbindung mit § 46 DRIG) und damit

B 'wensung, dass die Rechtsstellung der Beéamtinnen und Beamten unberihrt bleibt. Umet-

- (PAO) sind nicht erforderlich. Zugelassene Rechts- bzw. Patentanwaltmnen und Rechts:

- 'quahﬁzuerte Tedzeltnchtennnen und technisch quahfznerte Teilzeitrichter des Emheimchen}

./ Einheitlichen Patentgerichts fesigelegt. Die Rechtsanwaltskammern bzw. die Patentan-

C Rechts- bzw. Patentanwalt, wenn die Interessen der Rechtspflege mcht gefahrdet werden. -

. Anderungen des Rechtsanwaltsvergutungsgesetzes sind. mcht notwend!g ‘Wie fur Pazent- .

o 191j; 1 4xxx,""

. ,11:

F{o&fméﬁem Schriftart; 9.pt,

-.§46 DRIG, vorubergehend ganz oder terlwelse zugewnesen werden Das lnsutut der Zu-

~ | Gelbseht: Bearbeitungsstand: 27.04,2016 15:46 Unr

-weisung ist speziell fir die voriibérgehende Besetzung von Dienstposten bei supra-.und
internationalen Einrichtungen geschaffen worden, zu denen eine Abordnting nicht moglich

sung bleibt die Rechtsstellung der Beamtin oder Richterin oder des Beamten oder Richters

-~ auch'samtliche im Verhaltnis zum Dienstherren geltenden Vorschriften (iber Pflichten und:
Rechte’ der Beamtin oder Richierin oder des Beamten oder Richters. Die Tatngkelt beim
Einheitlichen Patentgericht wird durch die Zuweisung-eine dlensthche Aufgabe der Beamtin -

* oder Richterin oder des Beamten oder Richters im'Sinne des § 60 Absatz. 1 8az2.BBG,
die sie oder er in dienstrechtlicher Verantwortung (§ 63 BBG, gegebenenfalls in Verbmdung s
mit § 46 DRiG) gegenuber dem Dienstherren Bund wahrzunehmen hat. Allerdings: liegt hier
.insofern ein besonderer. Fall-der Zuwelsung vor; als die Beamtin oder Richterin-oder der
Beamte odér Richter inein Beschaftigungsverhaltnis mit dem Einheitlichen Patentgencht'

_mit entsprechenden Rechten und Pflichten tritt. Beamtinnen und Beante sind nach § 31

"Absatz 1,Satz 1 Nummer 2 BBG grundsatziich unter anderern dann entlassen, wenn sie in’
ein offenthch-rechthches Dienst- oder Amtsverhaltnis zu einer Einrichtung ohne Diensther:
renfahigkeit nach déutschem Recht treten. Dies gilt nach dieser Vorschrift aber nicht, sofern

. gesetzlich etwas anderes bestimmt ist. § 29 Absatz 3 BBG bestimmt fir den Fall der Zu-

waige: glexchwohl bestehénde Zweifel hinsichtlich des Fortbestands des Beamtenverhift- . -
. nisses auszurdumen; empfi ehit sich eine Anordnung der Fortdauer des Beamtenverhditnis-
- ses rieben dem neuen Dienst- oder Amtsverhiitnis durch den Dienstherren nach § 31 Ab- - == =
-satz'2’ Satz 2 BBG. Fir Richterinnen und Richter bestent diese Problematik nicht. Denn. =
§31BBG ist auf Grund des Vorrangs des § 21 DRIG hnicht Gber § 46 DRIG anwendbar.,
"§21DRIG ist enger ausgestaltet und sieht keine Entlassung fiir den Fall vor, dass eine =
_Richterin-oder ein Richter in einer internationalen oder auslandlschen Orgamsatlon ohne
; Drenstherrenfahngkeut nach deutschem Recht tatlg wnrd . .

Im Falle einer Zuwersung lst beabsmhtugt Bezuge aus einer. Tatlgkext be|m Emheltllchen: :
’Patentgericht nach MaRgabe des § 9a Absatz 2 Satz 3 des Bundesbesoldungsgesetzes

. nur auf den Teil der Besoldung anzurechnen, der dem Prozentsatz der Arbeitszeit ent- -

- spticht, zu dem die Beamtin oder Rnchterm bzw der Beamte oder Rlchter fur das Emhelth-~ L ;

- che Patentgencht tatrg wwd : : . e F

. Anderungen der Bundesrechtsanwaltsordnung (BRAO) und der Patentanwaltsordnung" e

 baw, Patentanwaite kbnnen nach Mafigabe der § 47 Absatz 1 Salz 2 BRAO, § 42 Absatz 1.~
- Satz 2 PAO und nach den Vorgaben des Artikels 17 Absatz 4 des Ubereinkommens sowie / -
- der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts unter Umstinden glenchzemg als technisch F

_Patentgerichts tatig sein. Das Ubereinkommen erlaubt die Auslibung anderer Aufgaben ne-
- bendemAmteiner techrisch quahﬁzlerten Rxchterm und eines technisch quahsz:erten Rich-

- ters des Einheitlichen Patentgerichts in Tellzeit, sofern kein Interessenkonflikt besteht, Ar- -
tikel 17 Absatz 4 des Ubereinkommens. Die naheren Einzelheiten sind in der Satzung des

. waltskammer gestatten: auf Antrag gemald § 47 Absatz 1 Satz 2 BRAO, §42 Absatz1
: SatzZPAO die weitere Austibung der Tatigkeit als Rechts: bzw. Patentanwiltin und

'~ rechisstreitigkeiten in Verfahren vor den deutschen Gerichten gelten die Regelungen des -
“Teils.3des Vergutungsverzelchmsses zum: Rechtsanwaltsvergutungsgesetz auch fur Ver-.
. fahren vor dem Einheitlichen Patentgericht. Soweit in.den Gebuhrenregelungen auf natio=

. ~'nales Verfahrensrecht Bezug genommen wird, ist bei Verfahren vor dem EinheitlichenPa- =
. tedtgericht im Einzelfall zu priifen, ob und wie diese Vorschrtften gegebenenfalls. entspre— »
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: chend anzuwenden smd Im Ubngen istzu erwarten dass in diesem Bereich ohnehm uber—
wiegend Vergutungsverelnbarungen abgeschlossen werden..im Verhaltnis zum Prozess—

gegner ist die Hohe der erstattungsfahigen Aufwendungen begrenzt nach Ma&gabe von_

l Arhkel 69 Absatz 1 und 3 des Uberemkommens

o We‘sentlicher lnhalt deé Entwuff's o

: '1'. Gesetz iber mternatlonale Patentuberemkommen

.Das deutsche Recht sieht. Bestummungen zur Anpassung des natnonalen Rechts an: das» -

EPU in Artikel 11 intPatUbkG vor. Auf Grund der Zustindigkeitsibertragung an das Einheit-

* liche Patentgericht ist dafiir' Sorge zu tragen, dass eine gerichtliche Nichtigerkidrung von™-

europaischen Patenten, die mit Wirkung fiir die Bundesrepublik Deutschiand érteilt worden
~sind; nicht in die neue Zustindigkeitsordnung eingreift. Hierzu wird Artikel 11.§ 6 Absatz 1

" Satz 1 IntPatUbkG in der Entwurfsfassung (lntPatUka E) um eine entsprechende Klar-:

stel!ung erganzt

‘Durch die Reform des europa|schen Patentsystems wnrd das Gefuge der patentrechtllchenv

Schutzrechte sowie: inrer: Durchsetzung und: ibrer Nichtigerklarung nachhaltig verindert

- werden. Neben die nationalen und europaischen Patente werden die europalschen Patente: .
mit emhe|tlncher Wirkung treten: Das Einheitliche Patentgericht wird in der Regel nicht nur -

“{ber die europalschen Patente mit: emhexthcher ‘Wirkung, sondern auch’ Gber die klassi-

- -schen européischen Patente entscheiden: Es wird vorgeschlagen neben dem Schutz einer -
. Erfindung durch européische Patente odér europalsche Patente mit einheitlicher Wirkung

in der Regel einen zusatzlichen Schutz durch nationale Patente zuzulassen: Hierzu wird

das bestehende Verbot des doppelten Schutzes (im Folgenden: Doppelschutzverbot) ZWi- '

- schen nationalen Patenten und europaischen Patentenin Artikel 11 § 8 tntPatUka-E furdie
" Zukunft neu gestaitet. Zusatzlich wird in‘einem neéuen Artike! I1:§ 18 IntPatUbkG E die Ein-

rede der doppelten. Inanspruchnahme emgefuhrt um eine doppelte inanspruchnahme einer: '~
. beklagten Partei aus einern natxonalen Patent und emem europanschen Schutztutel nach =
o Mogllchkext zu vermelden : : : :

: Das geplante emhelthche Patentsystem fugt ssch in das bestehende Patenterte:lungssys—
“tem nach dem EPU ein. Daher bestimmt Artikel 11.§ 15 Absatz 1 IntPatUbkG-E; welche Vor-
schriften des Attikels 1 auch auf europaxsche Patente mit emhexﬂlcher Wsrkung ZUr. Anwen—

L dung gebracht werden solien:

Emrge dieser Vorschnften werden Zur Anwendung gebracht um klarzustellen, dass der
- spétere Eintritt der einheitlichen Wirkung eines europaischen Patents auf die Anwendbar- .

- keit der'entsprechenden Vorschriften keinen Einfluss hat (Artikel 1l §§ 1:bis 5, 10 und 14 int-
PatUka) Da das Ubereinkommen erganzende Schutzzertifikate fir europaische Patente

" ‘mit'einheitlicher W:rkung vorsieht, das neue europiische Patentsystem aber keine. geson- :

derten Regelungen zur Erteilung: oder zum-Widerruf enthalt, wird das bestehende Ertei-
lungs= und Widerrufsverfahren durch das DPMA auf europaische Patente mit einheitlicher
Wirkung zur. Anwendung gebracht, Auflerdem: sollen deutsche Gerichte nach Eintragung
der einheitlichen Wirkung weiterhin im-Rahmen ihrer Zusténdigkeit Ersuchen um Erstattung

““technischer Gutachten beim EPA stellen korinen (Artiket 1l § 13 IntPatUka) Umgekehit -
soll auch das EPA trotz Eintritts der. elnhelthchen Wirkting weiterhin Rechtshﬂfeersuchen

nach Maﬁgabe des Artikels 11§11 IntPatUka stellen kdnnen.

: Es wnrd auﬂerdem ausgeschlossen, dass es zu-einer Kolhsvon von europaxschen Patenten_
wooound europalschen Patenten mit einheitlicher Wirkung kommen: kann_(Artikel Il § 15 Ab-
satz 2 IntPatbkG-E): Denn letztere Schutziechie bauen auf den europdischen Patenten ¢

~aufund konnen nicht gleichzeitig mit dlesen Schutz gemef&en was in: der Verordnung (EU) -

.Nr 1257/2012 ausdruckhch geregejt wird..

19113180
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. Fur den Fall der Zuruckwelsung des: Antrags des Inhabers emes europalschen Patents auf
~-einheitliche Wirkung wird sichergestellt; dass noch eine rechizeitige Zahlung von Jahres-

= gebuhren moglich ist; um den: Schutzin Form emes europalschen Patents mcht zu verheren
-'(Art:ke! il S 15 Absatz 3 lntPatUka~E). Lo . .

1911
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e Zwangsllzenzen unterhegen nach dem’ zehnten Erwagungsgrund der Verordnung (EU)~ !

~Nr. 1257/2012 dem nationalen Recht der teilnehmeriden Mitgliedstaaten im Hinblick auf ibr -

- jeweiliges Hoheltsgeblet was durch dte Neuregelung in Arﬂkel ] § 16 !ntPatUka-E kIar—~ ﬂ:
- gestellt wird. . :

Es wird auBerdem klargestellt dass das- deutsche Recht keine Anwendung fndet ‘wenn -

-der Inhaber eines europdischen: Patents mit. einheitlicher Wirkung auf diesés Schutzrecht .

'verznchtet (Artikel Il '§ 17 IntPatUbkG-E). Dnes fuhrte sonst zu' Inkonsequenzen mrt dem :
“'neuen europalschen Patentsystem : B

- “cheren Rechtsgrundiage erfolgen kann. Die Neuregeiung enthilt ferner eine Zustindig-
! 'keltsregel wonach vollstreckungsrechﬂrche Antrage und Rechisbehelfe mit starkem Bezug 1
- zum patentrechtlichen Erkenntnisverfahren bei bestimmten Genchten konzentriert werden.
el (ZPO) und an Konzentratlonsregelungen nach dem PatG _ A
"Durch die Neuregelung in Artikel 1l § 20 |ntPatUka-E Wll‘d die Beltrelbung von bestlmmten .

- und der’ Satzung des Einheitlichen Patentgerichts gewéhrleistet. Es handelt sich insbeson-

: Durch eine Erganzung des Artukels X IntPatUka E wird gewahrtetstet dass Anderungen-‘
' .4tentgenchts und xhre Anderungen im- Bundesgesetzbiatt bekanntzumachen smd o
o2 Patentgesetz _ o . . _
 Die Vorschnft des § 30 Absatz 1 PatG wird um éinen welteren Satz ergénzt, der bestlmmt o -
* welche zusatzlichen Angaben im Zusammenhang mit dem européischen Patent mit einheit-

: »Emtntts der W;rkung des europa:schen Patents mit emhettlvcher erkung

: "‘_\'m,. Altematwen

: Keme :

In Bezug auf die Vo!lstreckung von Entscheldungen und Anordnungen des Emhelthchen' s o
" Patentgerichis wird eine: eigenstindige zwangsvollsireckungsrechtiiche Vorschrrft indas. ..
"IntPatUbkG-E aufgenommen. Sie passt das deutsche Recht an die Vorgaben des Uberein- - -
. kommens an. Die Neuregelung enthalt ein Ubersetzungserforderms zum Zwecke . der

2Zwangsvollstreckung, um zu gewahrleisten, dass die deutschen Vollstreckungsorgane von' . oo
Zweifelh und Unsicherheiten entlastet werden und die Zwangsvolistreckung auf einersi-

Hierbei orientiert sich der Entwurf an bestehenden Vorschriften der ZNllprozessordnung

Anspriichen des Einheitlichen Patentgerichtsin Uberemstlmmung mit dem Ubereinkommen

dere um die Beitreibling von Ordnungs- und Zwangsgeldern des Einheitlichen Patentge- -

. richts sowie weiterer Anspriiche, die denjenigen verglelchbar sind, die die Justizbeitrei-
. bungsordnung (JBeitrO) erwahnt, etwa auf Riickzahlung von Prozesskostenhilfe. Absatz2 = -
der Neuregelung enthélt eine dem § 2 Absatz 2 JBeitrD nachgebildete Zustandxgkeltsbe- :
: stlmmung H|erdurch wird der Aufgabenkreus des BfJ als Voustreckungsbehorde erweltert ‘

der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts, die Verfahrensordnung des EinheitlichenPa-

licher Wirkung in das vom DPMA gefiihrte Register aufziinehmen sind. Dies sind dér Tag
der Eintragung der éinheitlichen Wirkung eines europaischen Patents sowle der Tag des

IV Geselzgebungskompetenz

: _Fur den Bereich des gewerbhchen Rechtsschutzes besteht eine ausschhel&hche Gesetzge-
bungskompetenz des Bundes nach. Artlkel 73. Absatz1 NummerQ des Grundgeselzes o

5:46
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(GG) Der im vorhegenden Entwurf betroffene Bereich der Zwangsvollstreckung unterfallt

‘der konkurrierenden Gesétzgebungskompetenz gemaf& Artikel 74 Absatz 1 Nummer 1 GG, - - -

da das gerichtliche Verfahren auch das Volistreckungsrecht erfasst. Soweit der Entwurf die

= Aufgabenberéiche des BfJ regelt; folgt die Gesetzgebungskompetenz: aus’ Artikel 87 Ab— ;

L ‘satz 3 Satz 1.GGin Verbmdung mlt Artlkel 74 Absatz 1 Nummer 1GG.

: V : Verembarkelt mit. dem Recht der Europalschen Umon und vo!kerrechthchenV . ,

Vertragen

‘Das Recht der Europaxschen Umon oder volkerrechthche Vertrage dle von der Bundesre—' :

pubhk Deutschland abgeschlossen worden sind, stehen dem Entwurf mcht entgegen

»-VI. , Gesetzesfolgen '

Rechts- und Vemaltungsveremfachung

o 'Der Entwurf dient der. Rechtsveremfachung Er hat die Anpassung des Tnationalen. Rechts
~an-das Uberemkommen sowie die Verordnung {(EU) Nr. 1257/2012 und die Verordnung"
- (EU) Nr. 1260/2012 zum Gegenstand, die zusammen eine europaische Patentreform bil- -
o den. Das neue Patentsystem wird dazu filhren, dass die Durchsetzung und Nichtigerkldrung o
. -von europaischen Patenten und européischen Patenten mit einheitlicher Wirkung fir meh-
“rere. Vertragsmltghedstaaten des Ubereinkommens (im Folgenden: Vertragsmltghedstaat)-

B einheitlich vor dem Emhelthchen Patentgencht erfolgen kann

: 2 Nachhaltlgkentsaspekte

Der Entwurf stehtim Emklang ‘mitden: Leltgedanken der’ Bundesreglerung z0r nachhamgen :

o Entwncklung im Sinne der Natlonalen Nachhaltngkeltsstrategxe

B 3 Haushaltsausgaben ohne Erfullungsaufwand

Die Kosten im Zusammenhang mit der Schaffung und Unterhaltung des Emhexﬂlchen Pa- .

“tentgerichts'werden im Vertragsgesetz dargestellt Wextere Haushaltsausgaben ohne Erfuil-
Iungsaufwand entstehen mcht ‘ :

i Erfullungsaufwand

i Erfullungsaufwand fur Burgermnen und Burger

B ' Erfuﬂungsaufwand fur Burgermnen und Burger entsteht mcht

Erfullungsaufwand fiir dle Wirtschaft ‘

: Furdle ertschaft msbesondere for. klexne und m:ttlere Unternehmen entstehtdurch dxesen'

* Entwurf kein zusatzlicher Erfiillungsaufwand. Es ist vielmehr damit zu rechnen, dass die

- Einfiihrung einer einheitlichen Patentgerichtsbarkeit durch das Ubereinkommen und die

- Einfihrung eines  einheitlichen patentrechtlichen Schutztitels: durch dié Verordnung (EU)
Nr.-1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 zu finanziellen Vorteilen fir die Wirt-- -

schaft fihren werden. Denn das Einheitliche Patentgericht: ermbglicht. éine  einheitliche
: Rechtsdurchsetzung und: Ntchtigerktarung von' europdischen Patenten und europdischeri

.. Patenten mit einheitlicher Wirkung. Zusatzlich hierzu erweitert das europaische Patent mit’
g emhmtl;chnr W:r!fung die Optionen der Wn ls anﬁ hms:chthch aes bcnutzes von.Erfi ndun-
. ogen.” L
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s Bxsher wnrd in Europa Patentschutz emerselts durch natxonale Patente gewahrlelstet, dle
.von nationalen Amtern nach.nationalem Recht erteilt werden. Andererseits erteilt das EPA
~auf der Gtundlage des EPU europaische | Patente. Beiden Patentarten ist gemeinsam, dass
~oihre Rechtsdurchsetzung und Nichtigerklarung Jewexls vorden emze!nen nationalen Gerich-
. .ten erfolgen missen, was bislang zu einer Reihe von paraﬂelen Gerichtsverfahren in ver-
- schiedenen Vertragsstaaten fithren konnte. Dies wird durch die Moghchke;t einer einheitli-
chen Rechtsdurchsetziing und- Nichtigerklarung von européischen Patenten und europai-

schen Patenten mit einheitlicher erkung bei-dem Einheitlichen Patentgericht in’ Zukunft

" vermieden. Die Einfihrung des neuen Schutztitels des.européischen Patents mit einheitli-
- cher Wirkung erweitert die Optionen der Wirtschaft, Da auflerdem kunftlg neben der An- .

meldung eines europaxschen ‘Patents oder eines europaischen Patents mit einheitlicher

. Wirkung auch die Maglichkeit der Anmeldung eines nationalen Patents bestehen wird; kén- :
- -nen Wirtschaftstejinehmer den fir inre konkrete Sltuatlon passgenauen Schutz von Erf' n- o
o dungen S0, kostengunstig w«e moghch gesta|ten R

. Die fi f nanzxe!len Vortelle fur dle Wrrtschaﬂ durch.die neuen Regelungen lassen smh mcht .

vorab beziffern. Denn durch die: europaische Patenfreform wird ein neues Patentsystem
" geschaffen, das die Moglichkeiten der Wirtschaftsteilnehmer stark erweitert. Es kann dem- .
nach nicht auf Erfahrungswerte zuruckgegnffen werden Eme belastbare Prognose ist mcht .

moghch

: Erfullungsaufwand der Verwaltung

: ,Durch den Entwun’ werden dem Bund Kosten fur dle Beltrelbung von Anspruchen des Em- : S
. heitlichen Patentgerichts entstehen, weil Vollstreckungsbehorde in diesen Fallen dasBfJ .

- sein wird..Es wird angenomrmen, dass mit etwa 30 Bertrelbungsemgangen im ersten Jahr

: fund infolge steigender Fallzahlen ca. 135 im funften Jahr zu rechnenist. Zu. berucksnchtngen;

ist dabei, dass die Beitreibung je nach Wohnsitz bzw. Sitz des Schuldners in einem der

_derzeit 25 Vertragsmitgliedstaaten erfolgen wird und damit nur ein Teil aller Beitreibungs- - -
- falle in Deutschland stattfinden wird. Die fatsdchlich beim BfJ aufkommende Zahl diiifte =~

~ dementsprechend 60 Falle pro Jahr nicht Gibersteigen. Die Kosten fiir Personal-und Sach-
- aufwand pro Jahr flir 60 Fille einschliefilich eines Verwaltungsaufschlags werden mitrund: -
50 000 Euro veranschiagt. Dieser Betrag beruht auf einer qualifizierten Schatzung des BfJ
* - auf Basis von Erfahrungswerten aus verglexchbaren Tatugkelten Ein beiden Landernent-
_ stehender zusatzlicher Kostenbedarf durch den Einsatz von im Wege der Amtshilfe tatigen =
" Vollziehungsbeamtinnen und Voliziehu ngsbeamten sowie Gerlchtsvouz;ehermnen und Ge- -

' nchtsvollzuehern Iasst such mcht bezxffem : e s :

Beim DPMA wird . ein emmahger Umstellungsaufwand in. Hohe von vorauss:chthch .
- 75.000 Euro entstehen, da das nationale Reglster angepasst werden muss. Der sonstige
- jahrliche Erful!ungsaufwand als Folge der Anderung des § 30 PatG, von Artikel 1l § 15Ab-
cosatz3 IntPatlbkG-E sowie des Begleitgesetzes im Ubrigen wird etwa 26 500 Euro betra- .
“ gen. Diesen Betrigen Ilegen Schatzungen des DPMA zugrunde Sie wurden im Einzelnen o
“wie folgt ermrttelt e . .

: Auf Grund der Anderung des § 30 PatG wird bevm DPMA ein emmahger Umsteilungsauf- o
“wand in Héhe von voraussichtlich 31 000 Euro entstehen, da das nationale Register ange-
" passt werden muss. Hierbei handelt es sich um Kosten durch die Beauftragung eines ex- .=
ternen Auftragnehmers in Hohe von msgesamt gerundet 23 000 Euro zuziglich Kosten for -
' internen Aufwand beim DPMA von insgésamt 16 Personentagen mit 500 Euro pro Tag, =
d: h 8 000 EUR, ermiftelt anhand des jdhrlichen Personalkostensatzes fir die Besoldungs— e
g gmppe A 15.in Hohe von gerundet 110 000 Euro bei einem Ansaiz von 220 Arbeitstagen..
*  im Jahr. Der voraussichtliche jahrliche Erfillungsaufwand als Folge der Anderung des -
E § 30 PatG mit 52 Personentagen w:rd auf Basys desselben Personalkostenansatzes etvva L
: ’_ 26 000 Euro betragen . _ L
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- sche Patente bei Zurtickweisung des Anirags auf einheitliche Wirkung) resultierende ein- - -
malige Umstellungsaufwand zur Anpassurig des nationalen Systéms wird voraussichtiich. _

44 000 Euro betragen. Hierbei entfallen rund 32 500 Eurc auf: die Beauftragung eines ex-

ternen Auftragnehimers und rund 11: 500 Euro ‘auf den internen Aufwand beim DPMA aus » !

- 23 Personentagen der Besoldungsgruppe A15.

- Der )ahrhche Erfullungsaufwand als Folge des Artxkels 1§ 15 Absatz 3 IntPatUka-E und
. 'des Begleitgesetzes im Ubrigen wird etwa 500 Euro betragen Aus Sichtder Patentverwal-
 tung dirfte sich der Perscnalaufwand nicht merkhch erhohen :

Der Mehrbedarf an Sach— und Personatmxttein so!l fmanzuell und stellenmamg xm Emzel- :

: plan 07 ausgeghchen werden. .

: Entschexdungen und Anordnungen des Emhelthchen Patentgenchts sollen nach dem Uber- ;

einkommen im Inland volistreckt werden: Hierdurch werden den Landern zusatzliche Kos-
ten zir:Durchfiihrung der volistreckungsrechtiichen Verfahren entstehen. Nach den Erfah-

‘rungswerten der patentstarken:Lander werden in Patentstreitsachen pro Jahr.etwa 25 Pro-

zentan Folgeverfahren nach §888 ZPO und § 890 ZPO durchgefuhrt Der Personal- und

-aus. den Entscheidungen und Anordnungen des Emhelthchen Patentgenchts grundsatzhch
- jede Art. von Zwangsvollstreckung tm Sinne: der Zlvnlprozessordnung moghch ist und sich

: fall bilden Iasst und dariiber hinaus bei den Landern keine Statistiken {iber die der Zwangs-‘

vollstreckung zugriindé liegenden: Titel gefiihrt werden, 18sst sich auch hier der Personal-
und ‘Sachkostenaufwand nicht beziffern oder schatzen. Es wird jedoch nicht mut einer sig-
nifikanten Erhohung des Personal- und Sachkostenbedarfs gerechnet :

_ 5 Weltere Kosten

AWeltere Kosten fauen nichtan. Auswxrkungen auf Emzelprelse und das augememe Prelsn:~ o

’veau msbesondere auf das Verbraucherpre;smveau, sind mcht zu erwarten

- 6 Wertere Gesetzesfolgen

Der: Entwurf hat weder g!e;chsteﬂungspo!msche noch demograf sche Ausw:rkungen Ver-

& ) braucherpolmsche Ausw1rkungen sind nicht zu erwarten.

VI Befﬁstung'; Evaluaitién

Es ist keine Befnstung vorgesehen:. Das Uberemkommen sowie die Verordnung (EU)_-

Nr. 1257/2012 tnd die Verordnung (EU) Nr.-1260/2012 sind auf Dauer angelegt. Fir stwa-
ige Anpassungen des neuen-Patentsystems: sind Uberprufungsmechamsmen im Uberem—
kommen selbst und in den Verordnungen vorgesehen : :

B, Besonderer'Téiil R
* Zu Artikel 1
Zu Nummer 1

o ~Art.ke! 1 Nummer1 emhait che vcrgeschiagenen Anderungen m Artikel I} des lntPatUka
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Artukel 1 Nummer1 Buchstabe a bezieht sxch auf § 6 !ntPatUka Drese Vorschnft regelt
“die Nichtigkeit eines mit W(rkung fiir die Bundesrepublik Deutschland erteilten europaischen

" . Patents und die Folgen der Nichtigkeit. Nach inkrafttreten des Ubereinkommens wird dem
‘Einheitichen Patentgericht die ausschiieftliche Zustindigkeit fir Klagen und Widerklagen

- auf Nichtigerklarung von europaischen Patenten und europdischen Patenten mit einheitli- -

.. “diesem Grund kann §.6 IntPat() bkG nach Inkrafttreten des Ubereinkommens nur noch dann-
- Anwendung finden, wenn ein imit Wirkung fir. die Bundesrepublik Delitschiand erteiites eu-

. ben werden oder wenn die Ausnahmeregelung des Artikels 83 Absatz 3 des Uberemkom-
'mens in Anspruch: genommen wird. Durch die Erganzung des §6 Absatz 1 Satz1 Int

o 'tlkel {lan.

;L hery\,nrd m§ 1
- dem Erfinder, od

- Zeitrang ein europdisches Patent erteilt worden ist, das nicht mehr im Rahmen einés Ein-

_ spruchsverfahrens widerrufen werden kann. Denn bislang kbnnen Patentinhaber entweder -
. nationale Patente oder europiische Patente erhalten, die beide auf natnona!er Ebene durch-
i gesetzt oder angegnffen und fir mchttg erklart werden . L

‘ "Das Doppelschutzverbot wurde emgefuhrt da-so d|e damahge amthche Begrundung (BT- !

' 1911l3.18f->{>2$<- :

|

cher Wirkung zustehen, Artike| 32 Absatz 1 Buchstabe d und e des Ubersinkommens. Aus”

ropéisches’ Patent nicht in die ausschhersltche Zustandigkeit des Einheitlichen Patentge-
richts falit. Dies ist dann der Fall, wenn. entsprechende Kiagen wahrend der: Ubergangszelt
nach-Artikel 83 Absatz {-des Ubereinkommiens weiter vor einem: nationalen Gericht erho-

PatUbkG-E wird gewshrieistet, dass § 6 intPatlbkG nur dann Anwendung findet, wenn die
deutschen Gerlchte nach Maf&gabe des Uberemkommens weiterhin. zustandlg smd :

' 'Artlkel 1 Nummer1 Buchstabe b fugt in § Ga tntPatUka-E die Uberschnft El'génzende e

Schutzzertuﬁkate ein und glelcht dadurch dsese Vorschnft den anderen Vorschnften in Ar-

16 15:48 Unr

o1 Gelbschits ist vorgesehen

..-{ Gelbscht: Patentinhaber . -

- -spriiche aus dem im nationalen Verfahren erteilten Patent geltend zu machen. Der dama-
~lige Gesetzgeber hat daher mit dem Doppelschu(zverbot dem Schutzrecht mit der im Zwei-
,,fel grolleren wrrtschafthchen Bedeutung, dem europalschen Patent den Vorzug gegeben

i Durch die Reform des europaischen Patentsystems wird das Gefuge der patentrechthchen

. . fangrelche Zustandlgkelt in Bezug auf die europalschen Patente it emhelthcher Wurkung .

. rend emer vertangerbaren Ubergangszext von sieben Jahren (Artikel 83 Absatz 1und5 des .
”‘Uberemkommens) von den: Ausnahmeregelungen des Artnke!s 83 d&e Uberemkommens .

- genchten durchgesetzt und von dtesen fur mchtug erklart werden

- Drs. 7/3712, S. 20) ~ der Patentinhaber an dem Bestand glelchartnger und gleichwertiger -,;'Q-{ Gelasd:,t:énimztwé, 322,‘357 o

'Ausschhemnchkertsrechte kein berechtigtes Interesse haben konne. Der Bestand solcher
identischer Rechte, deren Schicksal voneinander unabhangig set, wiirde die Rechtslage.
unnétig verwirren und komplizieren. Als unerwlinschte Folge wére etwa der Patentinhaber
nach Nichtigerklarung des europaischen Patents formal-noch in der Lage, Verletzungsan-

Schutzrechte sowie ihrer Durchsetzung und ihrer Nichtigerkidrung nachhaltig verandert .
werden. Neben nationalé und etiro paische Patente wird das europaische Patent mit ein-
heitlicher Wirkung treten. Aufierdem wird das Einheitliche Patentgericht nicht nur eine um-

{ Gelbscht: Patentinhaber -

{ celoscht: Paienien -

: ' Es w:rd daher vorgeschlagen, d:e Verhaltnisse. zw:schen eiriem natzonalen Patent und el-
“nem europaischen Patent mit einheitlicher Wirkung sowie zwischen einem nationalen Pa-.
. rtent und einem europa:schen Patent neu zu gestalten Das vorgeschlagene System ergibt
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m:t ennhe:tlucher erkung_em natlonales Patent zu haben: Um Rechtsunsmherhelt 2u ver- -

meiden, werden ergdnzende Regelungen vorgeschlagen Insbesondere wird in.dem nheuen

-.§ 18 IntPatUbkG-E die Einrede der doppelten Inanspruchnahme eingefihrt, um €ine dop—'

pelte lnanspruchnahme einer beklagten Partel nach Mogllchkelt zu vermelden
Zu Doppe!buchstabe aa- -

' . Artikel 1 Numrher 1 Buchstabe ¢ Doppelbuchstabe aa enthalt dxe vorgeschlagenen Ande—
rungen.des §8 Absatz 1 IntPatUka E :

L Zu Drexfachbuchstabe aaa’

Dxe vorgeschlagene Regelung beschrankt das geltende Doppelschutzverbot in dem

- Schutzrechisverhiitnis nationales Patent - europalsches Patent auf die Félle; in denen An-
melder oder Patentinhaber ein europaisches Patent aus der Gerichtsbarkeit des Einheitli-
~.chen Patentgerichts herausnehmen, indem sie von der Ausnahmeregelung des Artikels 83 -

Absatz 3 des Uberelnkommens Gebrauch machen In d:esen Fallen zelgen sie, dass S|e

{ Geloscht' mit emhexthdwer Wirkung

e ressenlage entspncht derjemgen nach der geltenden Rechtslage, S0 dass em Doppelschutz

: .mcht angezelgt ist.

. Dle Anderung umfasst nlcht dxe lnanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach Amkel 83

Absatz 1 des Ubereinkommens. Die Ankniipfung der Wirksamkeit ines nationalen Patents:

_v:-{ Gelbschis einheifich

“an die Einleitung eines gerichtlichen Verfahrens in Bezug auf ein européisches Patentvor
deutschen Gerichten wirde zu erheblicher Rechtsunsicherheit flihren. Denn es handelt sich

nicht immer um Patentinhaber, die genchthche Verfahren einleiten. Dies wird besonders

- offenkundig im Falle von Nichtigkeitskiagen.  Die etwaige Vorverlegung des Unwirksam-
keltszextpunkts wiirde ebenfalls zu Rechisunsicherheit fithren, da die Einleitung eines ge-
" richtlichen Verfahrens erst geraume Zeit nach Erfeilung, zum Ende des Ubergangszelt- :

“raums nach Artlke} 83 Absatz tdes Uberemkommens hin, erfolgen kann
: Zu Drelfachbuchstabe bbb E

Es handelt sich um gine Fo!geanpassung auf Grund der Emfugung einer neuen Nummer in
- §8Absatz 1 lntPatUka-E : :

. 'Zu Drerfachbuchstabe cce

Die vorgeschlagene Regelung: stellt eine Folgeanderung zu derjemgen nach Artukel 1 Num:#

mer 1 Buchstabe ¢ Doppelbuchstabe aa Dreifachbuchstabe aaa dar. Denn das Doppel—

»schutzverbot wird ‘an:die Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung des Artikels 83 Ab- -

_ satz 3 des Ubereinkommens geknlipft. Diese Inanspruchnahme kann gegebenenfalls erst
nach den derzeif in § 8 Absatz 1 IntPatlibkG vorgesehenen Zeitpunkten fiegen; d. h. nach

-Ablauf der Einspruchsfrist, Abschluss des Einspruchsverfahrens oder Erteilung des natio-

nalen Patents. Aus: Grunden der Rechtssicherheit ist in diesen Fallen der. Zeitpunkt des’

Eintritts der Unwirksamkeit des’ natlonalen Patents auf den Zeitpunkt der lnanspruchnahme i

. der Ausnahmeregelung nach dem Uberemkommen hmauszuschleben

: Glexchzeltlg stelltdie vorgeschlagene Anderung s:cher dass das natlonale Patent erst dann :

_ seine Wirksamkeit verliert, wenn dér Bestand des erteilten europaischen Patents dadurch

"gesnchert ist, dass dieses nicht mehr im Elnspruchsverfahren angegriffen werden kann.
Denn die Inanspruchnahme der Ausnahimeregelung nach Ariikel 83 Absatz 3 des Ubereéin-
kommens kann’ berelts vor der Ertexlung des europalschen Patents wwksam werden '
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- Es handelt sich um eine Folgésinderung, die sicherstellt, dass die Erteilung des nationalen -
. Patents den spatesten Zeitpunkt der Unwirksamkeit darstellt wenn die Erteilung nach den.
*Zeitpunkten laut § 8 Absatz 1 Nummer 1 bis 3 IntPatlUbkG-E liegt. Der nationale Schutztitel

. soll. insbesondere erst dann unwirksam werden, wenn das europsische Patent nicht mehr

mit einem Eihspruch angeariffen werden kann, Auf diese Weise wird sowohl den'Interessen

*“der Patentinhaber als auch dem Gesxchtspunkt der Rechtss:cherheitam melsten Rechnung
getragen . ‘ '

‘Die vorgesdhlagéne Anderung dient der Rechtssmherhelt lnsbesorideré in den FaI‘lén in. o
-denen Patentinhaber auf die Inanspruchnahme der. Ausnahmeregelung des Artlkels 83. Ab-

satz 3 des Uberemkommens nach: Mafsgabe des Artlkels 83 Absatz 4 des Ubereinkom-

'1 Geldsch Béarbeuiungsstand 27 04 2016 1

5:46 Uhr.

_mens wieder verzichten; soll es:nicht mehrzu einer Anderung der Rechtslage in Bezug auf

das nationale Patent kommen. AuBerdem sollen Anderungen des Zeitpunkts der Unwurk—
samkelt ausgeschlossen werden.” . .

- Die bxsher von’§ 8 Absatz 2 lntPatUka qenannten Eille werden von dem neuen Wortlaut =

- des §8 Absatz 2 IntPatUbkG-E  mit erfasst. Denn dieser ist generellér gefasstund stellt
. ausdriicklich klar, dass ein nach Absatz 1 eingetretener Viérlust der Wirkungen des national

ertéilten Patents endgilltia ist. Dies entspricht der Intention des eltenden § 8 Absatz 2 Ints

~ PatUbkG, was in der damaligen amthchen Be rundun zum Ausdruck kommt (BT-Drs. "
IIM2.520. . . : e Ea

Artlkel 1 Nummer 1 Buchstabe d regeltdie;emgen Vorschnften dxe in Artlkel il lntPatUkaQ o -
- Eangefligiwerden sollen, um dieses Gesetz andas Ubereinkommen sowie die Verordnung _
L ‘(EU) Nr 1257/2012 und due Verordnung (EU) Nr 1260/2012 anzupassen L

; 'Zu Buchstabe d (§ 15 IntPatUka E)

: § 15 enthalt allgememe Regelungen zum europauschen Patent mit. emhexthcher erkung

- Zu Buchstabe d (§ 15 Absatz 1 IntPatUka-E)

8 15 Absatz 1 Satz 1 lntPatUka-E bnngt zum. Ausdruck dass die b|sher|gen Vorschnften
_zum europaischen Patentrecht in §§ 1 bis 4 und 11 bis 14 IntPatUbkG auch fir das euro-
paische Patent mit emhexﬂucher Wirkung gelten sollen. Satz 2 stelit klar, welche Vorschrif-

. ten, die von. lhrem Wortlaut her nicht direkt auf: das europalsche Patent m|t emheithcher ;
g erkung passen entsprechend anzuwenden sind. : . o

. Der Vorbehalt in Bezug auf spez;ellere Vorschnften in beiden Satzen stellt sucher, daSS' .
~ etwaige spezieliere Bestimmungen des Ubereinkommens und: der Verordnung (EUy..
- Nr.1257/2012 sowie der Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 vorranging anwendbar sind. Hier- :
.. durch wird etwa dafir Sorge getragen, dass in die ausschiieBliche Zustandigkeit des Ein-
-_heitlichen Patentgerichts nach Artikel 32 des Ubereinkommens nicht eingegriffen wird, zum

Beispiel in Bezug auf ergénzende Schutzzertifikate. Soweit die Zustindigkeit des Emhenth— - L
chen Patentgerichts aber nicht gegében ist, soll das deutsche Recht etwa in Bezug auf

erganznnde Schutzzomf kate zur Anwendung kommen

'Durch dlese Systematzk wird klargestellt dass das eurnpalsche Patent m:t emhelthcher er— o
kung ein Schutzrecht darstellt, das auf dem europagischen Patent aufbaut. Denn die Entste— o
“hung der emhemfchen erkung setzt voraus, dass . ;
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- zunachst ein europaxsches Patent m:t den glexchen Anspruchen fur alle teulnehmenden

Mitgliedstaaten. ertexlt wnrd Artlkel3 Absatz1 Satz 1 der Verordnung (EU).

- Nr.: 1257/2012

earbemm ss(and 27.04.2016 15 46 Uhr, -

[SEAN
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e 'der !nhaber dleses europalschen Patents spatestens einen Monat nach der Verdffent- - :
- lichung des Hinweises auf die Erteilung des européischen Patents im Européischen:

Patentbiatt einen Antrag auf emheﬁhche Wirkung stelit, vgl Artlkel 9 Absatz 1 Buch-
. ‘stabe g der Verordnung (EWY Nr 1257/2012 und

+— die einheitliche erkung im Regxster fir den emhelthchen Patentschutz elngetragen
owird Artnkel 3 Absatz 1 Satz 1 der Verordnung (EU)Nr 1257/2012 : .

»'Dxese Voraussetzungen werden in Regel 5 sowne Regel 6 des Entwurfs einer Durchfuh-

;rungsordnung zum einheitlichen Patentschutz des Prasidénten des EPA aufgegriffen (im..
" Folgenden: Durchfuhrungsordnung zim emhe;thche_n Patentschutz blslang Dokument_

» .- 8C/30/14; Fundstelle ABI EPA noch unbekannt)

Das europalsche Patent mut emhenﬂxcher Wirkung wird -erst am. Tag der Veroffenthchung,

- des Hinweises auf die: Patenterteilung im Europélschen Patentbiatt durch-das EPA'in den

- teiinehmenden’: Mltghedstaaten w:rksam AmkeM Absatz’l der Verordnung (EU) e

Nr. 1257/2012

Vorschnften des Artlkels i IntPatUka die fur das europatsche Patent mxt emhelth-v

: cher W‘rkung gelten sollen

.Zu § 1 und §2 IntPatUka

©§1und§2 |ntPatUka regeln den Entschadtgungsanspruch aus europatschen Patentan-
. 'metdungen §1 IntPatUbkG betrifft den’ Entschadigungsanspruch in den Fallen, in:denen

©eine patentfahige Erfindung nach der Ver6ffentlichung der européischen Patentanmeldung ‘
. von einefn Dritten benutzt wird, obwohl dieser wusste oder wissen misste; dass die von
: .lhm benutzte Erf“ ndung ‘Gegenstand der europaxschen Patentanmeldung war. Relevant :st‘

‘Patent (gegebenenfalls mit einheiflicher erkung) vorgehen und ist nicht mehr riur auf einen’

Entschadigungsansprich begrenzt. Gleichwohi ist es erforderlich klarzustellen; dass der

‘Entschadigungsanspruch auch dann verlangt werden kann wenn spater die emhelthche
Wirkung beantragt wnrd und: emtntt ;

schen Patentanmeldung und der Erteilung des europalschen Patents Ob-im‘Anschluss.an
. dxe Erte:lung des europalschen Patents d:e emhenthche W:rkung beantragt wird und emtntt :

_.:-{ Geloschts mithin

,,,,, { Geloscht. re!evant

" Die Bezugnahme in §1 Absatz 1. Satz1 lntPatUka auf eine europaxsche Patentanmel~ :

" dung;, mit der fir die Bundesrepublik Deutschiand Schutz begehrt wird; macht eine entspre-
“chende Anwendung dieser Vorschrift auf das europarsche Patent mit-einheitlicher Wirkung

nicht erforderlich. Diese Vorschrift gilt viélmehr unmittelbar. Denn sie schiitzt die europai-
sche Patentanmeldung an sich. Wird spéter. ein darauf basierendes europdisches Patent
erteilt und erlangt dieses einheitliche Wirkung, so. ist davon auszugehen, dass sich:an.der

Benennung der Bundesrepublik Deutschiand nichts dndert. Denn zum einen kommt ein .-

~Entschadigungsanspruch nach § 1 Absatz 1 Satz 4 IntPatbKG nur dann in Betracht, wenn

- bis zur Erteilung des européischen Patents die Benennung von (unter anderem) der Bun-*
- = desrepublik Deutschland vorliegt. Zum anderen:wird diese’ ‘Benennung regelméRig schon
- -deswegen zu bejahen sein, weil nach'Artikel 79 Absatz 1 EPU alle Vertragsstaaten ~ mithin-

auch die Bundesrepubiik Deutschland in einem Antrag auf Erteilung eines europaischen

" Patents ais benannt gelten, die dem EPU bei Emrenchung der européischen Patentanmel-
~-dung angehoren. Diese Benennung kann auch nicht zuriickgenommen werden, denn die

einheitliche Wirkung wird nach'Regel 5 Absatz 2 des Entwurfs der Durchﬁ;hrungsordnung'

lzum emhexthchen Patentschutz ‘nur. dann emgetragen ‘wenh das europalsche Patent mit

20]32 -



- _‘ ;durch einen Entschadcgungsanspruch nach §1 Absatz 2 und Absatz 38atz2 !ntPatUka.-_.

: mittelbar.

- 7 des Anspruchs auf Erteilung eines europdischen Patents genchtet Ist zwischenzeitiich .ein
S europauschen Patents emgetreten ist. . -

"= Fristvon zwei Jahren nach dem Tag, an dem im Europaischen Patentblatt aufdie Ertexlung

- satz 2 des Ubereinkommens weiterhin die nationalen Gerichte der Verh’agsmﬂghedstaaten -

- Zu§6a IntPatUka

. paischen Parlaments und des Rates vom 23: Juli 1996 tber die Schaffung eines erganzen-

'den
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g den glelchen Anspruchen fur alle tellnehmenden Mltghedstaaten darunter dle Bundesre- :
pubhk Deutschland ertellt worden lst : :

. ,-Dxese Ausfuhrungen gelten auch dann -wenn der Schuiz der europalschen Anme!dung;

~wegen fehlender Ubersetzung zeitlich hinausgeschoben ist. Nach MaRgabe des Vorste-
henden gilt auch § 2 lntPatUka fur das europaxsche Patent mit emhelthcher erkung un

Zy § 3und § 4 IntPatUka

{Getbscht: zwischen

-PatUka bezieht sich auf die- Emrelchung européischer Patentanmeldungen be|m DPMA

{ cersscit: m

Beide Vorschriften betreffen die Phase bis zur Erteilung éines europaischen Patents. Ihre - { Gelbscht: und dern

Geltung fir européische Patente mit einfeitlicher: Wirkung soll kiarstellend erfolgen, um'zu:
verdeutichen, dass die spatere Beantragung der einheitfichen Wirkung und-thr Eintritt un-
' schadhch sind: Denn d:ese beznehen snch auf e ertelltes europansches Patent.

Zu'§ 5 und § 10 lntPatUka

.'§ 5 lntPatUka regelt den Anspruch gegen emen mchtberechtxgten Patentanmelder Etwa- ~: :
- ige Klagen des an einer Erfindung Berechtigten sind liblicherweise zuerst auf die Abtretung,

‘suropaisches Patent erteilt worden, so stellt § 5 Absatz 1 Satz 2 intPatUbkG kiar; dass der

i Berechtigte in diesem Fall die Ubertragung des europaischen Patents veﬂangen kann.Dies
* . soll auch dann entsprechend geiten, wenn zwxschenzelthch dle elnhetthche erkung des .

§5 Absatz 2 lntPatUka rege!t d:e Ausschussfnst, mnerhalb derer: Anspruche nach Ab-'r' ',
satz.1 genchthch geltend gemacht werden konnen. Es handelt sich im Gruridsatz um eine -

. des europaischen Patents ‘hingewiesen worden ist. Innerhalb dieser Erist kann bereits die

‘einheitliche Wirkung des europaischen Patents: ‘eingetreten sein. Daher soll der gesamte -

- §b IntPatUka auf europalsche Patente mit ennhenﬂxcher W:rkung emsprechende Anwen- e
- ‘dung ﬁnden . , . : . '

Erganzend 1st Zu beachten, dass. entsprechende Klagen mcht in dre ausschhethhe Zu-
‘stindigkeit des Einheitlichen Patentgerichts fallen, so dass insoweit nach Artikel 32 Ab-

' zustandig sind, soweit ihre internationale: Zustandngkelt gegeben ist. Diese mternatlonale. L
- Zustandigkeit richtet sich-nach § 10 IntPatUbkG, der auch dann geltern soll, wenn die ein-
._heitliche Wirkung eines europdischen Patents eingetreten ist Daher ist due entsprechende .
"-Anwendung des § 10 lntPatUka ebenfalls vorgesehen . '

§ 62 IntPatUbkG bestlmmt dass das DPMA erganzende Schutzzert:ﬁkate auch for diemt =
- Wirkung fiir die Bundesrepubhk Deutschland erteilten europalschen Patente nach Mal'sgabe' o
des PatG erfeilt. Die entsprechende Anwendung dieser Vorschrift stellt sicher, dass ergdn-
zende Schutzzertifikate fir ein Erzéugnis, das durch das europalsche Patent mit einheitli-
cher Wirkung geschiitzt ist, erteilt werden kénnen: Es handelt sich hierbei um erganzende
- Schutzzertifikate, die nach Maflgabe der Verordnung (EG) Nr. 469/2009 des Europaiscl*cn
-.Parlaments und des Rates vom 6. Mai 2009 Gber das erganzende Schutzzertifikat fir-Arz-
- neimittel (ABI 1 152 vom 16.6.2009, S: 1) und der Verordnung (EG) Nr. 1610/96 des Euro- j

~den Schutzzemﬁkats fir Pﬂanzenschutzmxttei (ABI L 198 vom 8 8. 1996 S 30) ertexlt wer-

s
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Die Ertellung soll durch das DPMA erfolgen und fir d:e Bundesrepublik Deutschland wwken

. “Fur europiische Patente ergibt sich dies jeweils aus Artikel 9 Absatz 1 der oben genannten :
- Verordnungen in Verbindung mit §§ 16a und 49a PatG. Da das Ubereirikommen sowie die
Verordiung (EU) Nr.:1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr.1260/2012 keine Sonderre-’
gelungen fir. die Ertellung von erganzenden Schutzzertifikaten vorsehen; setzten sie vo- o
" raus, dass das bxshenge Erteilungsregime auch fiir das europalsche Patent mit einheitlicher.

. Wirkung gelten soll. Bestatigt wird dies durch Regel 16 Absatz 1 Buchstabe v des Entwurfs
< der Durchfithrungsordnung zum emhelthchen Patentschutz. Danach werdenin das Regsster

" fir den einheitlichen Patentschutz unter anderem der Tag der Erteilung eines erganzenden

-Schutzzertifikats fur ein Erzeugms eingetragen, das durch das europaische Patent mit ein-

- “heitlicher Wirkung geschutzt |st sowne der Name des ertellenden Mltglledstaats

Das DPMA istauch zustandsg fur den Wlderruf der Verlangerung der Laufzelt eines ergan-' .
“zenden' Schutzzerttﬁkats nach Maflgabe des Artikels 16 Absatz 2 der Verordnung (EG) -

- Nr. 4692009, wenn dieses erganzende Schutzzertifikat vom DPMA auf Grundlage eines’
- -europdischen’ Patents: mit einheitlicher Wirkung erteilt wurde. Artikel'16 Absatz 2 der Ver-
ordnung: (EG) Nr. 469/2009 bestimmt, dass die ,nach einzelstaatlichem Recht fur. den Wi-

“derruf des entsprechenden Grundpatenis* zustandige Stelle ebenfalls fur den Widerruf der

-+ Verldngerung der Lauizeit des ergdnzenden Schutzzertifikats zusténdig ist. § 49a Absatz 4°
- Nummer 2 PatG schreibt als einzelstaatlichies Recht vor; dass das DPMA iber die in Ver-

ordnungen’ der Européischen Gemexnschaften vorgesehenen Antrage auf W:derruf der Ver-
Iangerung der Laufzeit entscheldet :

'Dles gilt auch dann wenn das Grundpatent ein europaisches Patentist, fir das dle einheit-"- -
~Jiche Wirkung eingetragen worden ist und fir dessen Widerruf dementsprechend nach Maf-:

'-vgabe des Artikels 101:Absatz 2 EPU das EPA zustandlg ist. Denn der Bezug:in Artikel 16

*"Absatz 2 der Verordnung (EG) Nr. 469/2009 auf die ,fur den Widerruf des entsprechenden_

Grundpatents zustandigfe] Stelie ist weit auszulegen. Dies foigt t berelts ‘daraus, dass das
.europdisthe Patent in jedem Verfragsstaat, fiir den es erteilt worden ist, dieselbe Wirkung
hat und denselben Vorschriften unterliegt wie ein in diesem Staat erteiltes nationales Pa-
tent; soweit das EPU nichts anderes bestimmt (Artikel 2 Absatz 2 EPU). Mangels spezieller
Vorschriften des EPU-findet auf: ‘erganzende Schutzzertifikate § 49a PatG in Verbindung mit

' § 6a IntPatUbkG Anwendung. Bereits aus der Konzeption'des EPU folgt damit, dass nicht:

das EPA, sondern die nationalen Patentamter der Vertragsstaaten fiir den Wlderruf der
. Verlangerung der Laufze:t emes erganzenden Schutzzertxﬁkats zustandsg sind.

: Sowezt hingegen spez;ellere Vorschnften des Ubereunkommens in Bezug auf. erganzende

Schutzzertifikate fiir européische Patente und europaische Patente mit einheéitlicher Wir-’

: kung bestehen gehen dxese vor. lnsowelt kommt § 163 PatG mcht zum Zuge

Zu: § 1 1 IntPatUka

g - Diein dneser Vorschruft verankerte Ermachtigung zur Bestnmmung einer Bundesbehorde alsk :
- zentraler Behorde fiir die Entgegennahime und Waeiterleitung der vom EPA ‘dusgehenden .

‘Rechtshilfeersuchen soll auch in Ansehung europaischer Patente mit einheitlicher Wirkung

- gelten. Wie Artikel 131 Absatz 2 EPU zeigt, sind insbesondere Bewsisaufnahmen Anwen--.
- dungsfélle fir Rechtshilfeersuchien. Beweisaufnahmen kénnen in verschiedenen Verfah-

renisstadien vor dem: EPA stattfinden; so etwa im Rahimen des Einspruchsverfahrens, vgl.

*'Regel 119 Absatz 1 EPU. Es iist daher nicht ausgeschiossen, dass Rechtshitfeersuchen = -

- des EPA atich nach Eintritt der einheitlichen Wirkung eines europaischen Patents an die
zentralen Behorden der Vertragsstaaten des EPU gerichtet werden. Ein Anwendungsfall ist

- etwa das Emspruchsverfahren "da Einspriiche gegen ein europiisches Patent gemaR Arti-

“Kel 99°Absatz 1 Satz 1 EPU innerhalb von neun Monaten nach Bekanntmachung des Hin-

- weises auf die Erteilung des europaischen Patents imr Europaischen Patentblatt eingelegt
- “werden kénnen. Demgegeniber muss dié éinheitliche Wirkung spatestens eirien Monat

“nach der Verq_ffenﬂnchung des:Hinweises auf die Erteilung des-europdischen Patents im

; earbentun sstand: 27.04. 2016 15: 46 Uh(,
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- Zu§ 12 IntPatUka -

" lasserien Vertreters nach dem EPU. Auch diese Vorschrift soll fiir europaische Patente mit

. einheitlicher Wirkung gelten. Denn sie’ bezueht sich auf Artikel 134 Absatz 6.Satz 1 und Ab-

~ satz 8 EPU. Dort wird wiederum Bezug genommen auf die nach dem EPU: geschaffenen

*. Verfahren. Hierzu'gehort etwa das Verfahren zur Ertellung der européischen Patente. Die-
. ses Ertellungsverfahren istauch fir europalsche Patente mit einheitlicher Wirkung relevant,
‘- da die Erteilung eines: europa;schen Patents zwmgende Varaussetzung der Eﬂangung des

" Zu§13 IntPatUka

: Dlese Vorschrift. regelt Elnzelhenten im Zusammenhang mlt Ersuchen deutscher Genchte i
an das' EPA um Erstatiung technischer Gutachten nach Artikel 25 EPU. Sie soll ebenfalls -

*_richt besitzt zwar nach Artikel 32 Absatz 1 des Ubereinkommens eine weitreichende aus-

schiiefiliche Zustandigkeit. Fiir Klagen im Zusammenhang mit Patenten und erganzenden S
. Schutzzertifikaten, die nicht in die ausschlieRliche Zustandigkeit des Einheitlichen Patent-
- gerichts fallen, sind aber nach Artikel 32 Absatz 2 des Uberemkommens wexterhm die nati-

““onalen Gerichte der Vertragsmltghedstaa’cen zustindig. Dies kommtetwa in Fallendes §5
" Absatz1 Satz2 intPatbkG in Verbindung mit dem neuen §15 Absatz1 Satz2 Int:

- PatUbkG-E in Betracht, also ben Klagen gerichtet auf die Ubertragung eines europalschen o
Patents mit emheltllcher erkung, wenn die entsprechende Erfi ndung von einem Nichtbe- .
o rechtugten angemeldet wurde und-es spater zu emer Patentertex!ung und zum Emtntt der

emhelthchen erkung gekommen vst o

u § 14 IntPatUka

§14 intPatUbkG: stellt die Anmeldung einer nach § 93 des Strafgesetzbuches gehexmhal- .

‘tungsbedirftigen Erfindung beim EPA unter Strafe. Die Vorschrift soll auch fiir europausche;
" Patente mit einheitlicher Wirkung gélten, da trotz einer unzulassigen Anmeldung die Ertei-
“ lung eines europalschen Patents sowne ein Emtrltt der emheltllchen erkung mcht ausge~

- standigkeit fiir Klagen und Widerklagen auf Nichtigerkiarung von europaischen Patenten = . =
und europaischen Patenten mit einheitlicher erkung zustehen. Zudem sieht Artikel 65des
Ubereinkommens eine explizite Regelunig fir Falle der gerichtlichen Entscheidung Gber die
Giltigkeit eines europalschen Patents und emes europanschen Patents mlt emhexthcher. ‘

' ;Wurkung vor. : . . ~

_ -23- o

: Europaxschen Patentblatt beantragt werden (val. Artlkel g Absa{z 1 Buchstabe ( der.Ver—i
ordnung (EU)Nr: 1257/2012). Folglich kann die einheitliche Wirkung des europalschen Pa-
: tents berexts vOr Emlertung elnes Emspruchsverfahrens emtreten

§12 lntPatUka regelt die Zustandrgkelt fur den Entzug des Geschaﬂssrtzes emes zZuge-

elnhelthchen Schutzes lst

fir europaische Patente mit emhe|thcher Wirkung gelten Denn das Einheitliche Patentge-

schlossen smd

- " Die Vorschrift des § 6 lntPatUka regelt die Nlchngerklarung eines europalschen Patents ;
und ihre Folgen. Sie kann fir europaxsche Patente mit einheitlicher Wirkung nicht gelten.

Denni nach dem Inkrafttreten des Uberemkommens wird dem Einheitlichen Patentgericht

nach Artikel 32 Absatz 1 Buchstabe d und e des: Ubereinkommiens die ausschiieflliche Zu-

wor1310boc
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. Vorschnften des Artlkels i IntPatUka dle fur das europalsche Patent mxt emherth- .
_ cher Wn'kung mcht gelten sollen o

: '§§ 6,7bis 9 IntPatUka werden in § 15 Absatz 1 !ntPatUka £ mcht ewvahnt da dlese fiir -
» europalsche Patente mit emheuthcher erkung mcht gelten sollen. . ,
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§7 IntPatUka enthalt Regelungen in Bezug auf die Zahlung von Jahresgebithren fir mit.
- Wirkung fir die Bundesrepublik Deutschiand erteilte europaische. Patente; Auch diese Vor--
schrift kann nicht fir europdische Patente mit einheitlicher Wirkung gelten. Denn die Jah-
resgebithren fir diese Patente werden insbesondere in Artikel 9 Absatz 2 und in den Arti-
- ‘keln 11 bis 13 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 geregelt: Diese Geblitwen sind an die
;'Europassche Patentorganisation zu entrichten. Artikel 11 Absatz 1 der: Verordnung (EU)
“Nr: 1257/2012.-Neben den genannten spezielien Vorschriften besteht fiir europatsche Pa-
- tente mit einheitlicher Wirkung daher kéin Anwendungsberench fur § 7 IntPatUbkG: Der-
Sonderfall der Falligkeit der Jahresgebuhren béi einer Zuriickweisung des Antrags auf ein-’
‘heitliche Wirkung des europaischen Patents wird eigens.in-§ 15 Absatz 3 IntPatlbkG-E ge-
regelt. Im Ubngen enthalt Regel 13 Absatz 6 des. Entwurfs der Durchfiihrungsordnung zum

Bearbeitungsstand: 27 04 2016 15:46 Uhn

" ‘einheitlichen Patentschutz eine weitere Bestimmung zur Fafligkeit der Jahresgebihr, die

derjenigen in § 7 Absatz 2 IntPatUbkG fir europaische Patente entspricht. Denn diese Re-.
gel bestimmit, dass Regel 51 Absatz 5 EPU. dann Anwendung findet; wenn ein Antrag-auf :
Uberprufung oder ein Anfrag auf Wiederaufnahme des Verfahrens nach Artikel 81 .des”
-Ubereinkommens Erfolg hat. Das bedeutet, dass sich Regel 13 Absatz 6 des Entwurfs der

Durchfuhrungsordnung zum einheitlichen Patentsehutz auf solche Fille bezieht, in denen

ein zuvor aufgehobenes europalsches Patent’ mlt einheitlicher erkung wneder auﬂebt

.88 IntPatUka verb:etet den doppelten Schutz einer Erfi indung sowohl durch ein im Ver—
:‘fahren nach dem Patentgesetz erteiltes Patent ais auch'durch ein it Wirkung flr die Bun-

desrepubhk Deutschland erteiltes europaisches Patent. Diese Vorschrift sofl nicht fur euro-
_“péische Patente mit einheitiicher Wirkung geften Penh insoweit wird eine gesonderte Re-
: gelung in§ 18 IntPatUka E getroffen

§ 9 lntPatUka regelt dxe Umwandlung einer europa:schen Patentanmeldung in eine natl-'

' _onale Anmeldung. Sie soll fiir europiische Patente mit einheitlicher Wirkung nicht gelten.

. Denn sie betrifft. Falle, in denen eme europalsche Patentanmeidung nach. Amkel 77 Abs-
weitergeleitet wurde. E's"ké‘ﬁ"ﬁ'AEméﬁEEb}éé'ﬁéﬁH Ticht mehr zu der Erteilung eines elropa-
ischen Patents kommen, einer wesenthchen Vorausseizung fiir die zusatzltche Eflangung :

‘ der emhelthchen erkung : .

Geltung der Vorschnften des Artikels Il lntPatUka fir europansche Patente bei ln—'
anspruchnahme der Ausnahmeregelungen des Artlkels 83 Absatz 1.und 3 des Uber-

: emkommens :

: Das Uberemkommen S|eht in Artnkel 83 Ubergangsregelungen vor So besteht nach Arti-
kel 83 Absatz 1 des'Ubereinkommens eine = nach Ma3gabe des Absatzes 5 verlingerbare

- ~Ubergangszeit von sieben Jahren nach dem Inkraftireten des Ubereinkommens. Wahrend

“dieser Zeit kénnen Kiggen in Bezug auf europaische Patente und erganzende Schutzzerti-
fikate, die zU sinem durch ein europaisches Patent geschutzten Erzeugnis ausgestelit wor-

‘
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- den sind; weiterhin bei hatiorialen Gerichter' erhoben wérden. Wird diese Regelung: inAn-.-

*spruch genommen, so gelten unemgeschrankt die Vorschriften der §§ 1 bis 14 IntPatUbkG: .
Denn nationale Gerichte, die wahrend der Ubergangszeit angerufen werden, wenden nati-
onales: Recht an. Anderenfalls drohte eine uneinhéitiiche Anwendung des’ Ubereinkom-
©'mens.in den emzelnen Vertragsmitgliedstaaten, was ausweislich des flinften Erwagungs-,
grundes zu dem’ Ubereinkommen von den Vertragsmitgliedstaaten nicht beabsichtigt-war.
Dort heilt es, dass die Vertragsmxtghedstaaten beider Erzielung des Ubereinkommens von
~dern Wunsch geleitet-wurden, durch die Errichtung des Einheitlichen Patentgerichts die
Durchsetziing von Patenten und die Verteidigung gegen unbegriindete Klagen sowie Kla-
“gen im Zusammerihang mit Patenten, die fur nichtig erklart werden soliten, zu verbessern

und die Rechtssicherheit zu stirken. Geradezu diesem Zweck sieht Artikel 1 Absatz 1 des

‘Ubereinkommens die [Errichtung des Einheitlichen Patentgerlchts eines einheitlichen Ge-

nchts ~vor. Diese Erwagungen splegeln dxe Auffassung des Vorberextenden Ausschusses‘ :

'{-Gélés;:ht: S i
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o der Schutzrechte, und zwar des europaischen Patents und des europa|schen Patents mit

o Zu Buchstabe d (§ 15 Absatz 3 lntPatUka-E)

liche Wirkung geregelt Wird der Antrag auf einheiliche Wirkung zurtickgewiesen, so be- -

19113180
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v“zur Ernchtung des Emhelthchen Patentgenchts der von den Vertragsmltghedstaaten ein-
‘berufen wurde, wider (siehe das Dokument lnterpretative note — Consequences of the ap-
'phcatuon of Article 83 UPCA“") : . .

46 Uhr

Artlkel 83 Absatz 3 des Uberemkommens s»eht eme zusitziiche Ausnahmeregelung vor.
“ Danach kann der Inhaber oder Anmelder eines européischen Patents, das insbesondere.
vor Ablauf der 'oben genannten Ubergangszelt erteilt- oder bearitragt worden ist, sowie ein
inhaber eines erganzenden Schutzzertifikats, das Zii einem durch ein europaisches Patent
geschiitzten-Erzeugnis erteilt worden'ist, die-ausschiieliche Zustandigkeit des Einheitli-
chen Patentgerichts ausschlieRen, wenn:noch keine Klage vor dem Einheitlichen Patent- .
- gericht erhoben worden ist. Dies erfolgt durch Mitteilung Gber die Inanspruchnahme dieser -
“Ausnahmeregelung gegenuber der Kanzlei des Einheitlichen Patentgerichts spatestens ai-
nen Monat vor Ablauf der Ubergangszeit; Geschieht dies, so sind mangels ausschlieRlicher -
. Zusténdigkeit des Einheitlichen: Patentgerichts die nationalen Gerichte der. Vertragsmit-
gliedstaaten weiter zustandig. Die nationalen Gerichte wenden auch in diesem Ausnahme- -
fall die nationalen Vorschriften an, nicht hingegen das Ubereinkommen. Zur Begriindung
-wird auf die vorstehenden Ausfuhrungen im Zusammenhang mlt der Ubergangsze't nach .
Artlkel 83 Absatz 1 des Uberemkommens Bezug genommen i G g

: Zu Buchstabe d (§ 15 Absatz 2 IntPatUka-E)

- -Dre Neuregelung in §15 Absatz 2 IntPat(bkG-E entspricht der Vorgabe in Art;kel 4 Ab—
» gatz 2 der Verordnung (EU):Nr. 1257/2012. Sie stelit sicher; dass es nicht zu einer Kollision: -

einheitlicher W:rkung, kommen kann. Wird die einheitliche Wirkung des europalschen Pa- 0
. tents beantragt und tritt sie ein, so ist diese maBgeblich. Denn aus Artikel 4 Absatz 2 der
. Verordnung (EU) Nr: 1257/2012 _ergibt sich, dass es indiesem Fall kein paraileles Schutz- .
recht alleine auf der Grundlage des EPU mit Wirkung fiir den Hoheitsbereich der emzelnen o
: Vertragsstaaten etwa dxe Bundesrepubhk Deutschland geben kann : . o

i § 15 Absatz 3 lntPatUka-E w:rd der Sonderfall der Falllgkelt der Jahresgebuhren im
" Falleder Zuruckwexsung des Antrags des Inhabers eines europaischen Patents auf einheit-

- steht das Intéresse des Patentinhabers in der Regel darin, sein Schutzrechtin Formeines
' ;europauschen Patents aufrechtzuerhalten. Um dies zu erreichen, muss der Inhaber recht- L
.. zeitig die Jahresgebiihren entrichten, und zwar fiir das mit Wirkung far die Bundesrepubhk o
- Deutschiand erteilte européusche Patent nach den nationalen Vorschriften-an das DPMA, -
vgl. § 7 Absatz 1 Satz 1 IntPatUbkG. Hierbei hat der inhaber Zahlungsfristen nach demPa- .
tentkostengesetz (PatkostG) zu beachten § 15 Absatz 3 IntPatUbkG-E stellt sn:her, dass'
 diese Fristen nicht ablaufen, bevor endgliltig feststeht, dass der Antrag auf einheitliche Wir- =
kung zurlickgewiesen worden ist. Dies kann erst nach Ausgang eines gerichtlichen Verfah- -
rens gegen die Enischeidung des EPA vor dem nach Artikel 32 Absatz 1 Buchstabeides =
‘Ubereinkommens ‘zustandigen Einheitlichen Patentgencht der Fall sein. Ankniipfungs-.
‘punkte fur die Beshmmung der Falligkeit zur Zahlung der. Jahresgebuhren sind daher nach -
'§ 15 Absatz 3 IntPatUbkG-E die Zusteliung: der Entscheidung des EPA oder bei einer Klage
" ‘nach Artikel 32 des Ubereinkommens die Zustellung der Entscheldung des Einheitlichen
Patentgerichts, die Rechtskraft erlangt. Ergibt sichnach § 3 Absatz 2 Satz 1 PatKostG Zu-. o
: gunsten des Patentmhabers eine spatere Falhgkelt, 50| lst dlese marsgebhch - Lo

' :Zu Buchstabe d (§ 16 lntPatUka E)

- § 16 IntPatUka—E hat Zwangshzenzen an emem europalschen Patent mit exnhelthcher_r .
: erkung zum Gegenstand Der zehnte Enrvagungsgrund der Verordnung (EU) T

: Sl i s S : s e Gelﬁscht.lnews/71-interpr=tative-note—mn eduen'cesﬁof-meb
_1) !ntemet. hﬁpllwwwumﬁed—patent—oourtorg, S s n e apphcanonof-amcleﬂs—upca Lo L
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Nr. 1257/2012 macht deuthch dass solche Zwangslizenzen dem Recht der teilnehmenden
- Mitgliedstaaten im Hinblick auf ihr jeweiliges Hoheitsgebiet unterliegen. Das bedeutet, dass
Zwangslizenzenan europaaschen Patenten mit einhgitlicher Wirkung fiir die Bundesrepublik

- Deutschland: erteilt werden konnen, und zwar in-dem yorgesehenen Verfahren. Européi= .- { Gelgscht national
sche Patente mit emhetthcher W:rkung smd msowelt wie: natuonale Patente zu behandeln .

Zu Buchstabe d (§ 17 IntPatUka-E)

8§ 17 IntPatUbkG-E stelit klar, dass § 20 Absatz 1 Numimer 1 PatG auf europa\sche Patente
*mit einheitlicher: Wirkung nicht. anwendbar ist. Diese Klarstellung ist aus folgenden Ge-
: s:chtspunkten erforderlich: § 20 Absatz 1 Nummer 1 PatG bestimmt;: dass das (nationale)
“:Patent erlischt; wenn der Patentinhaber darauf. durch schnfthche Erkldrung an das DPMA
‘verzichtet: Das Erléschen des Patents wegen eines Verzichts istin das vom DPMA gefilhite
" Register einzutragen, § 30 Absatz 1:Satz 2 PatG. Die. Verordnung (EU) Nr. 1267/2012 sieht -
‘den Verzicht auf ein europaisches Patent mit. einheitlicher Wirkung nicht ausdriicklich vor. .
‘Der Verzicht solt auch: nicht auf dem Umweg {iber Artikel 7 Absatz 1 dieser Verordnung
- “nach deutschem materiellen Recht (§ 20 PatG) und deutschem Verfahrensrecht (etwa-
'§.30 PatG) behandelt werden. Dies wiirde némlich zu Inkonseguenzen filhren: Denn nicht
das DPMA, sondern das EPA ist fir die Verwaltiing von Antrdgen von Inhabern: européi-
" scher Patente mit einhéitlicher Wirkung und die Verwaltung des Registers fiir den einheitli- - . ) : : : ‘
“chen. Patentschitz ‘nach Artikel 8 ‘Absatz 1 Buchstabe a: und- b ‘der Verordnung (EU) - o : e e k/
Nr. 1257/201 2 zusténdig. AuRerdem kanndas europalsche Patent mit einheitlicher Wirkung : : : i
nur im Hinblick auf alle telinenmenden Mltghedstaaten erldschen; Artikel 3 Absatz 2 Unter~
absatz 2 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012. Dies wire bei Anwendung des § 20 Absatz 1.
* Nummer 1 PatG nicht der Fall. Daher wird durch § 17 IntPatUbkG-E- klargestellt, dass der
" Verzicht auf das europaische Patent mlt emhexthcher erkung nicht § 20 Absatz 1 Num-
—omerd PatG unterfaut o :

Zu Buchstabe d (§ 18 IntPatUka-E)

i Die Neuregelung in§18 lntPatUka E schlagt als Ausgleich fir dne Moghchkelt des: Dop—
" pelschutzes_einen Schutzmechanismus fiir Beklagte vor. Damit soll den‘Bedenken Rech-
nung getragen werden, wonach der Doppelschutz eine doppelte lnanspruchnahme ermog—

o liche (vgl insoweit die’ Ausfihrungen des Gesetzgebers ber der Emfuhrung des Doppel—
schutzverbots BT Drs 7/3712. 8. 20.) :

| Gelbscht: BIPMZ 1976, 322, 327

Zu Buchstabe d (§ 18. Absatz 1 lntPatUka E) _ :
- §18 Absatz 1 lntPatUka-E schlagt die Emfuhrung der Emrede der doppelten Inanspruch- :

"~ nahme vor_um nach Moq_chkelt zu.vermeiden, dass die beklagte Partei-vor einein natio-

nalen Gericht aus eirem nationalen Patent und vor dem Einheitlichen Patentgericht aus
einem europdischen Schutztitel in Anspruch genommen wird. Diese Einrede soll der be- ;
- klagten Partei in Verletzungsverfahren vor den pationalen Gerichten zustehen. Nur in die- .- -{ Geléschi: deutschen

sen Verletzungsverfahren besteht ein erhdhtes Schitzbediirfnis der bekiagten Partei. Da- - : : ,
her setzt die Vorschrift zunachstin/Absatz 1 eine Klage vor einém nationaien Gericht weqen ’ s : : . \/
« Verletzung oder drohender Verletzunq eines. natlonalen Patents voraus. : ! : T ; :

: D|e Vorschnft setzt welter in Nummer 1 eiren Doppelschutz durch ein natuonales Patent

“und einen europaxschegSchutztttelyoraus Gegenstand des nationalen Patents muss ‘eine = ...~ { Geléseht: s

Erﬂndung sein, fir die demselben Erfinder oder seinem: Rechisnachfolger mit Wirkung fiir { Geldschts Patent oder ein eumpa,smes Patent mit emhestli-
o die Bundesregubl ik Deutschland ein etropaisches Patent oder ein europaisches: Patent m:t . {icher Wirkung .
mhexthcher erkung mit dem gleichen Zeltrang erteut worden st : ( Gelfscht: beider Schutzrechie
AuBerdem setzt §18 Absatz 1. Nummer 2 IntPat(IbkG-E voraug,, dass vor dem Einheitli- .. . Gelbscht: regelt
chen Patentgerichtgin Verfahren wegen Verletzung oder drohender Verletzung des euro- +{ Gelascht: die Vorschift die Situation:

: pafschen Schutzt|te|s nach Nummer 1.durch die qlelche Ausfuhrunqsform rechtshangig xst - { Geldsche: in dor vor einem nationalen Gericht.
: : : : '( Geldscht: eines nationalen Patents
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-+ Patentgericht soll insbesondere sichergestelit werden. dass negative Feststeliungsklagen,
~die'von der beklagten Partei vor dem Einheitlichen Patentgericht angestrengt werden, die.
*'Einrede der doppelién:inansbruchnahme vor dem nationalen Gericht nicht auslésen kon:

fiir die Einrede. der doppelten Inanspruchnahme selbst zu schaffen, obdleich die gegneri-
. sche Partel kein Verletzunqsverfahren vor dem Emhelthchen Patentqencht emqeleltet hat.

- che. Austlihrungsformen. Zur Bestimmung: der glsichen Ausfihrungsform Kann ‘auf die -
Grundsatze zur Bestimmung des Streitgegenstandes zuriickgegriffen werden. Eine & aquiva-

 lediglich auf Beklagtenseite Parteiidentitit bestehen. Dann erscheint die doppelte Inan-
spruchnahme der beklagten® Partel nqch

" sonstigen’ Berechthten wie etwa ausschhef&hchen leenznehmem erfasst werden
" die doppelte Inanspruchnahme indem ersten Termin nach Entstehung der Einrede b:s zum

- Beginn der miindlichen Verhandlung
: also ausdricklich auf die Einrede berufen Insoweit ist die Vorschrift in Anlehnung an

1011
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oder das,E|nhe|thche,Patentgencht Uber ein so!ches Beqehren eine rechtskraftsge Entschen-
dung getroffen hat, Durch die Bezugnahme auf Verle(zungsverfahren vor dem Einheitlichen

-nien. Anderenfalls hitte es die beklagte Partei letrtlich in der. Hand, die Voraussetzunge

{ GeBscht: Bearbeitungssiand: 27.04.2016 1

5:46 Uhr

‘Gelbschit: eingeleitet wird und vor dem

tent mit einheificher Wirkung Gegenstand ¢
gen oder rechiskraftiy abgeschlossenen Verk
wird auch die Situation erfasst; in der das det
‘erst angerufen wu'd

Gel&scht* das europansche Patent oder dase

ropéischie Pa-
o5 rechishangi-
hrens ist. Es
tsche ‘Gericht zL

Die. Voraussetzunq der qlelchen Ausfuhrunqsform soll mcht nur dleselbe d.h. 1dentasche
Ausflihrurigsformen -erfassen, sondern auch leicht abgewandelts, aber in ihrem Kern glei-

lente Benutzunq der Erﬁndunq kann daher auch eme Emredes:tuatlon beqrunden

In'den Verfahren vor dem natlonalen Gencht und vor dem: Emhelthchen Patentgencht muss :

Geloscht: Parteiidentitat:

gerechtfertigt. Auf Klagerseite hingegen soll die

| Geléscht: Kldger-und:

Parteiidenititit keine Voraussetzung:sein, um deutlich zu machen; dass auch Klaqen von::

Geloscht: Nurd

konstruktiorien umgangen werden sofl, konni

| hung der Grundsétze von Treu tnd Glauben
- | Die Vorschrift ist insoweit an § 145 PatG ang lehnt.

unter Heranzié
elost werden. .

-{ Gelbscht: Falle, in'denen die Partendent:lat ?ber Strohmann~

zur Hauptsache riigt. Die beklagte Partei muss s:ch

§145PatGund§ 1032 ZPO gebildet. Im Vergleich zu diesen Vorschriften istiedoch zeitlich

- | dieselbe oder eine gleichartige Handlung betreffen wie dasfe-:
| nige vor dem Einheitiichen Patentgericht. Dur
e .setzung wird Kiargestelit, dass die angegrifh

diese Voraus:
Ausfuhrungs-

{ Gelschts Das Verfahren vor dem deutsche ;rth richt muss

”aufgerufen eme Losung far den Fall der doppelten lnanspruchnahme zu fnden

o . .Zu Buchstabe d (§ 18 Absatz 3 IntPatUka-E)

.Durch dxe vorgeschlagene Anderung wird § 18 Absatz 1 und Absatz 2 IntPatUka-E fur
. erganzende Schutzzemﬁkate zur Anwendung gebracht

- Zu Buchstabe d (§ 18 Absatz 4 lntPatUka-E)

L § 18 Absatz4intPatUm<G-E bestimmt, dass. § 18 Absatz
- nicht fir vorlaufige oder sichernde MaRnahmen gelten soll: Hierdurch wird msbesondere
S "»suchergesteﬂt dass der durch Schnelhgkext gekennzeachnete emstweshge Rechtsschutz

. nlcht beemtracht!gt wrrd . o .

betrachtet nicht nur die erste mindliche: Verhandlung ‘entscheidend. Es wird vielmehr be- !

* ritcksichtigt, wann die Einrede entstanden ist. Dadurch, dass die Einrede dér doppeiten

Inanspruchnahme verzichtbar ist, erhalt die beklagte Partei die Moglichkeit, selbst zu ent-
scheuden ob sie das Verfahren vor dem deutschen Gencht fortsetzen mochte

i D|e Einrede ist. a!s prozesshmdemde Emrede ausgestaltet, due zur Unzulassxgkelt fuhrt In- A

‘soweit besteht eine Paralielitdt zu § 145 PatG. Die Unziilassigk

it greift aber nur ein, soweit

- das nationale Patent und das europdische Patent bzw. das eurogaxsche Patent m»t emhelt-

cher Wtrkung dies elbe Erﬁndung schutzen

'Zu Buchstabe d (§ 18 Absatz 2 lntPatUka-E)

W geléscht: die Einrede

. Und Absatz 2 IntPatUbkG-E ~

- { form in‘dem nationalen Verfahren and in dem| mgen vor.dem
Einheitlichen Patentgericht vollsténdig oder wi tgehend iden-
tisch sein muss. Ob Letzferes 2u bejahenist, ist = &hnlich wie
im Zusammenhang mit'§ 145 PatG einer vertenden Beurtel:
“I:lung zu unterziehend] - .
Die Einrede st als prozesshmdemde Einrede ausgestaltet, dic
s zur Unzulssigkeit flihrt. Insoweit besteht ebenfalls eine. Paral.

1% | lefitat'zy’§ 145 PatG. Die UnzulBssigkelt greifl aber nur ein, s

weit das nationale Patent und das europaisch Patent baw.
2| das elropaische Patent mit. emhelthcher Wirkiing ‘dieselbe Er-
findung schitzen :

\4 Geldscht: Schiiellich

| Gelscht: in irem Wortlaut.
. | Getbscht: nach.
~{ GeléschE: deutsche

*{ Geléscht: in Fallen des
Geldscht: deutschen
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= Zu Buchstabe d (§ 19 MtPatUka-E)

“{ Formatiert: Schriftart: 9 Pt.
i .§19 IntPatUka-E passt das deutsche Recht an die Vorgaben des Uberemkommens und:,

<o der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts zur Volistreckung der Entscheldungen und-
© Anordnungen des Einheitlichen Patentgerichts an. Entscheidungén des Einhaitlichen Pa- -

tentgerichts umfassen auch solche, die Vergleiche bestatigen (Regel 11 Absatz 2, Re-

-gel 365 Absatz 1 des Entwurfs der Verfahrensordnung des Emhelthchen Patentgerichts ,,,,,, .-+{ Gelgscht: [Fundstelle noch unbekanit]

: sow1e Amkel 35 Absatz 2 Satz 2 des Uberemkommens) RO o S {Formatlertj FuBnotenzeictien.

: Zu Buchstabe d (§ 19 Absatz 1 IntPatUka-E)

§ 19 Absatz 18atz 1 lntPatUka-E greift die Vorgaben. des Uberemkommens in Artxkel 82
Absatz 1 Satz 1-und Satz 2 auf. Diese Vorsehrift bestimmt, dass Entscheidungen und An-
‘ordnungen des Einheitlichen Patentgerichts in:allen Vertragsmltghedstaaten volistreckbar.

sind. Einer gesondertén Kiauselerteilung nach dettschiem Vollstreckungsrecht bedarf és
- dabei nicht: Denn Artikel 82 Absatz 1 Satz 2 des Ubereinkommens regelt; dass die’Anord-.
L pung.zur Vollstreckung einer Entscheldung der Entschendung des Emhenthchen Patentge—

nchts belgefugt wnrd . R .

: '§ 19 Absatz 1 Satz2 lntPatUka E: erk!art die Vorschnften uber die Zwangsvollstreckung_ : _ o f :

~inlandischer Entscheidungen fur entsprechend anwendbar, soweit nicht Sonderbestimmun- : . : L 8
gen in § 19 Absatz 3.und 4 IntPatUbkG:E. enthalten: sind. Damit entspricht §19 Absatz T R T -

. Satz.2 IntPatUbkG-E den Vorgaben des Artikels 82 Absatz 3 des Ubereinkommens, wo- R RS IR
“nach das VoIIstreckungsverfahren unbeschadet des Ubereinkommens und der Satzung S R
“ des Einheitlichen Patentgerichts dem Recht des Vertragsmitgliedstaates unterliegt; in dem.

die'Vollstreckung erfoigt. Die Volistreckung von Entscheidungen und Anordnungendes Eu-

" ropéischen Patentgerichts folgt damit denselben Regelungen, wie sie auch fir die Zwangs-

" " vollstreckung .aus inlandischen Titeln gelten. Eine auf Zahlung von Geld gerichtete Ent-

* scheidung (etwa unter dem Gesichtspunkt des Ersatzes tes Schadens aus einer- Patent-
“verletzung) ist nach §§802a ff. ZPO zu: vollstrecken. Ebenso ist § 887 ZPO auf Entschel- - - -

. dungen; die zur Vornahme von vertretbaren Handlungen (zum Beispiel Beseitigung verlet- e
zender Eigenschaften oder.Vernichtung von Erzeugnissen)y verpflichten, und § 888 ZPO auf -
solche, die-zu unveriretbaren'Handlungen (etwa auf Auskunﬁsertenung) verpflichten, ent-

" sprechend anzuwenden. Die Verpflichtung zu einer Duldung oder einer Unterlassung (etwa

‘einer bestimmten Verletzungshand!ung) wn'd entsprechend den Regelungen in§ 890 ZPO
vollstreckt :

Aus der Formuherung von Artikel 82 Absatz 3des Uberemkommens ‘wonach das Vollstre- '

ckungsverfahren .unbeschadet’: des Ubereinkommens: tind der Satzung dem nationalen

Vollstreckiingsrecht unterliegt, folgt, dass volistreckungsrechtliche Regelungen im Ubereln-
“kommen und der Satzung vorranglg 2u beachten sind. Wie andere Vorschriften des Uber-

" einkommens Zum Beispiel in seinen Artikeln 25 ff., die die Anspriiche des Inhabérs eines

[Patents regeln, ist auch diese Vorschrift des Uberemkommens anwendbar, ohne dass.es'.
“. giner iber das Zustlmmungsgesetz hinausgehenden Regelung bedarf. Dies gilt.im vorlie-
genden volistreckungsrechtiichen Kontext etwa fiir dié Bestimmung, wonach das Einheitlis -
- che Patentgericht die Zahlung von' Zwangsgeldern verfugen kann, wenn eine Partei semen

. Anordnungen nicht. Folge Iexstet (Art:kel 82 Absatz 4 des Uberemkommens) :

* ZuBuchstabe d (§ 19 Absatz 2 IntPat{bkG- E)

o §19 Absatz 2 Satz 1 IntPatlUbkG-E besﬂmmt dass d|e Zwangsvollstreckung nur. dann be-
© - ginnen darf, wenn der Eintritt der fiir die Vollstreckung erforderlichen Voraussetzungen
- durchin deutscher Sprache errichtete oder libersetzte Urkunden belegt ist. Hierdurch wird

&ormatuert. Einzug: Links: 0 cm; Hangend: 0,5 cm
LFormahert' FuBnotenzeichen :
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e -'gewahrlerstet dass dse deutschen Vonstreckungsorgane insbesondere bei fremdsprachl
.. gen Titeln von Zwe:fe|n und Unsicherheiten entlastet werden und die Vo!lstreckung auf e~

" rallele Problematik in Bezug auf die Verordnung (EU) Nr. 1215/2012 des Europalschen Par-
. laments und des Rates vom 12. Dezember 2012 tiber die gerichtliche Zustindigkeit und die
.~ Anerkennung- und Volistreckung' von. Entscheldungen i’ Zivil--und. Handelssachen (ABI.
L8351 vom 20.12.2012;, S. 1, im Folgenden ‘Briissel-la-Verordnung), gedndert durch die:
Verordnung (EU) Nr. 542/2014 des Europaischen Parlaments und des Rates von 15. Mai -
2014 zur Anderung der Verordnung (EU) Nr..1215/2012 bezliglich der hmsnchthch des Ein~"

e20.

. 191131;118-.xxx- -

earbextun sstand 27, 04 2016 15 46 Uht

ner sncheren Rechisgrund!age erfolgen kann

§ 19 Absaiz 2 Satz 2 lntPatUka-E enthalt weltere Vorgaben fur die Erstellung der Uber!

setzung in die deutsche Sprache. Die Vorschrift ist § 1113 ZPO nachgebildet, der die pa-

heitlichen Patentgerichts und des Benelux—Genchtshofs anzuwendenden Vorschnften (ABI
L 163 vom 2952014 S. 1) betnfft : . . .

- Die Kosten etwalger Ubersetzungen werden nach § 19 Absaiz 2 Satz 3 lntPatUka E dem
~Vollstreckungsgidubiger auferlegt, da er dafiir Sorge tragen muss, dass die Voraussetzun- L
- gen fur die Vollstreckung geschaffen und dargelegt smd : S

o Zu Buchstabe d (519 Absatz 3 lntPatUka-E)

: § 19 Absatz 3 IntPatUka E: enthalt eine Zustandagkeﬂsrege! ‘Diese Regel verfolgt das
i Ziel, vollstreckungsrechﬂlche Antrage und Rechisbehelfe mit starkem Bezug zum patent-
2 rechflichen Erkenntnisverfahren bei bestimmten Gerichten zu konzentrieren, um eine Spe-
: f'-z;ahsuerung zu ermoglichen und eine Zersphtterung der Rechislage durch eine Vielzahlzy- . .
standlger Gerichte mit moghcherwelse wrderspruchhchen Entschexdungen zu vermelden e

Zu diesen Antragen und Rechtsbehelfen gehoren Antrage nach §§ 887, 888 ZPO auf Voll- :
~ sfreckung von Anspriichen auf vertretbare und nicht vertretbare Handlungen, Antrige ge- .
manR § 890 ZPO auf Erzwingung von Unterlassungen und Duldungen sowie Vollstreckungs- *
abwetirklagen nach § 767 ZPO. In diesen Fillen sieht die ZPO die Zustandigkeitdes Pro- = -
zessgerichts des ersten Rechiszuges vor. Da dies das Einheitliche Patentgericht ware, ist =~~~
,dtese Zustandrgkett durch eme solche bestlmmter deutsc her Genchte zu ersetzen e

Die vorgeschnebene sachlrche Zustandlgkelt folgt der Konzentranonsbestlmmung des o
. §143 Absatz 1 und 2 PatG: Fir diein § 19 Absatz 3 Satz 1 IntPatUbkG-E erwshnten An-
. triige und Klagen sind die Landgerichte zustandig, und zwar ohne Ricksicht auf den Streit-
* wert. Haben die Lander die “Zustandigkeit fur Patentstreitsachen nach § 143 Absatz 2 PatG: . -
bestimmten Landgerichten zugewiesen. so giltdiese Zuweisung smngemal's Hlerdurch wird
‘eme Konzentratuonswrrkung wie in Patentstreltsachen errexcht :

e iDue Regelung der értlichen Zustandrgkelt !st an § 1086 Absatz 1 ZPO angelehnt der auf' ‘
©. . den Wohnsitz oder den Sitz des Schuldners; hilfsweise auf den Ort der Zwangsvolistre- -
7 ckung, abstellt. Dadurch wird die drtliche und: sachliche Nahe dés Vo!lstreckungsorgans »
.- bzw. des Gerichts zur jeweiligen ZwangsvollstreckungsmaBnahme gewahrt. Auferdem bil=
. .det § 1086 Absatz 1 ZPO den Ankniipfungspunkt fiir weitere Vorschriften innerhalb der
. ZPO, die die vergleichbare Problematik regeln, dass ein im Infand volistreckungsfahiger.
. Titel von ‘einem auslandischen Gericht errichtet wurde und es daher an einem deutschen -
Prozessgencht des ersten Rechtszuges fehlt Hlerzu gehoren 88 1096 Absatz 2 1109 Ab-

satz 2. und § 17 Absatz 1 ZPO

‘ : Dpr Umstand ‘dass der nach § 19 Absatz 3 lntPatUka—E bestnmmte Genchtsstand aus-.;‘l_ -
- schlieBlichist, ergibt sich berexts aus § 19 Absatz 1 Satz 2 !ntPatUka Ei m Verbmdung m|t -
‘8§ 802 ZPO Eine Klarstellung lst daher entbehrhch : : :

Emer uber § 19 Absatz3 IntPatUka-E hlnausgehenden Zustandlgke:tsregel bedarf es '
mcht Fur vollstreckungsrechthche Antrage und Rechtsbehe!fe ohne starken Bezug zum
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", Erkenntnisverfahren gflt die allgememe Verwelsregel des § 19 Absatz 1.Satz 2 lntPatUka—
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- E. Bei diesen Antragen und Rechtsbehelfen bedarf es keiner Konzentration der Zustéindig:

: 'kexten weil patentspeznf” sche Rechtsfragen mcht im Vordergrund stehen.’

o Zu Buchstabe d(§ 19 Absatz 4 lntPatUka-E)

819 Absatz 4 IntPatUbkG-E stellt Klar, dass eine Ausweltung der Praklusnon nach §767

- Absatz 2 ZPO auf gerichtliche Verglelche- im Untérschied zu § 1086 Absatz 2 ZPO = nicht

5 geboten ist. Nach Artikel §2 Absatz 3'Satz 2 des Uberginkommens werden Entscheidungen -

. des Einheitlichen Patentgerichts unter den gleichen Bedmgungen volistreckt wie Entschei--

~* dungen; die indem Vertragsmitgliedstaat ergangen sind, in-dem die Vollstreckung erfolgt,
-Eine Praklusion von Einwendungen ist daher bei entsprechenden Titeln wie gerichtlichen
Vergleichen nicht gerechtfertigt.: Dies ist auch sachgerecht; .weil die Berecht:gung des An—

spruchs:in diesen Fall noch nicht gerlchthch uberpruft worden ist. -

Die Vorschnft erstreckt sich mcht auf offenthche Urkunden da Artikel 82 Absaiz 3 Satz 2
“des:Ubereinkommens diese nicht ausdriicklich enwahnt: Insoweit weicht das Ubereinkom:

~ men etwa von der Brussel-la-Verordnung ab; wo die Vorschrift des Artikels 41 Absatz 1

“ Satz 2 auf 6ffentliche Urkunden gemaf ‘Artikel 58 Absatz 1' Unterabsatz 2 der Brissel-la-

Verordnung éntsprechend anzuwenden ist. Disse Verordnung ist inder Bundesrepublik -

Deutschland im Grundsatz auf die Entscheidungen des:Einheitlichen Patentgerichts geman

Artikel 71d” Satz 2 der Briissel- la-Verordnung nicht anwendbar. Fiir die: Bundesrepublik -
Deutschland als: Unterzexchnerstaat des Uberemkommens gelten vielmehr dle Bestxmmun—~ :

gen ‘des Uberemkommens selbst

: Zu Buchstabe d (§ 20 lntPatUka-E)

§ 20 IntPatUka-E gewahrleistet; dass bestlmmte Anspruche des Emhelthchen Patentge- .
v orichts in Uberemstlmmung mit den Vorgaben des (Ubereinkommens und der. Satzung des.

: Emhe:thchen Patentgerlchts ini Inland belgetneben werden kénnen:
55

: ,_':'Zu Buchstabe d (8 20 Absatz 1 lntPatUka-E) ) : .
~Nach'§20 Absatz 1 lntPatUka-E ‘sind ’\/orschnften der JBeltrO auf die. Bextre:bung von

- Ordnungs- und Zwangsgeldern sowie der.sonstigen dern § 1 Absatz 1 JBeitrO: entspre- -

g chenden Anspruche des Emhelthchen Patentgenchts entsprechend anwendbar

_Damnt entspncht dxe Neuregelung Artikel 82 Absatz. 1,3und4 des Uberemkommens sowie =
den ergdnzenden Bestimmungen in der nach Mafigabe des Ubereinkommens zuerfassen-

" den: Verfahrensordnung des:Einheitlichen Patentgérichts. Denn Artikel 82 Absatz 4 Satz 1

" des Ubereinkommens bestimmt; dass eine Partei, die eirier Anordnung des Einheitlichen
Patentgerichts nicht Folge leistet, mit an das Gencht zu zahlenden Zwangsgeldern. belegt.'

werden kann. Erganzend sieht der Entwurf der Verfahrensordnung des: Emhemxchen Pa—

. 191.-_13._A1f8-xxx '
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e éelii'scht: . ergangen sind

“fur Zeugen in Regel 179 Absatz 2 vor, Diese Regel ist sinngemaf auf Sachverstandlge der

Parteien nach Regel 181 -Absatz 1-und-auf gerichtlich bestelite Sachverstindige nach Re-

gel 188 des Entwurfs der Verfahrensordnung ‘des Einheitlichen Patentgerichts anwendbar. -

des Artikels 82 Absatz 1 Satz 1 des Uberéinkommens in allen Vertragsmltghedstaaten voll-

" sfreckbar. Das: Vollstreckungsverfahren unterliegt nach Artikel 82 Absatz 3:Satz 1 des

Uberennkommens unbeschadet des Ubereinkommens und der Satzung des Einheitlichen-
- Patentgerichts dem Recht des Vertragsm;tghedstaates, in dem die Volistreckung erfolgt.
- ‘Dabei ist der Begriff der Volilstreckung weit zu verstehen und’ umfasst.auch die Beifreibung
" von Anspriichen des Einheitlichen Patentgerichts selbst durch Justtzbehorden Fir derar-
tlge Bentrelbungen |st imnland die JBeltrO mafsgebhch : : .

s Entscheldungen und :Anordnungen des Einheitlichen Patentgerichts sind nach Mafigabe .

{ Gelseht; [Fundstalle noch unbekannt]
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I ) 20 Absatz 1 IntPatUka—E nimmt nicht nur Bezug auf Ordnungs- und Zwangsgelder, s0n-.
. dern ebenfalls auf weitere Anspriiche, die denjenigen in § 1 Absatz 1 JBeitrO entsprechen..

‘Durch diese Bezugnahme wird daflir Sorge getragen, dass Anspriiche wie zum Beispiel

.. solche im Falle der Riickzahling von Prozesskostenhilfe (Regel 382 des Entwurfs der Ver-

i fahrensordnung des Einheitlichen Patentgenchts) nach § 1 Absatz 1 Nummer4a JBeitrO;

*'der Beitreibung von Gerichtskosten des Einheitlichen Patentgenchts nach. § 1 Absatz1

. Nummerr4-JBeitr®-oder-der-Riickzahlung zu- viek gezahiter: Betrdge: gegenuberReehtsan«—

o werden '

: Zum Vorrang vollstreckungsrechthcher Bestammungen des Uberemkommens und: der Sat— i
©oozung. .tes - Einheitlichen - Patentgenchts suehe oben: zu Buchstabe d (§ 19 Absatz1 Int- B
o PatUka -E): - _ . .

Zu Buchstabe d(§ 20 Absatz 2 IntPatUka-E)

:  § 20-Absatz 2 IntPatUka-E enthalt eine: Regelung Zur Zustandlgkeltder beltrelbenden Be— »
. hérde: Volistreckungsbehrde: flar Anspriiche nach Absatz 1 der Vorschrift ist das BfJ. Die

- _-31 o

walten,. Zeugen oder Sachverstandrgen nach-§ 1 Absatz 1 Nummer's JBeitrO-mit- eﬁ'assb

b }D:e Regelung der Be:trelbung von Anspruchen des Emheltllchen Patentgenchts erfolgt ; zu- :
* ndchst innerhalb des IntPatUbkG. Firr eine Einbeziehung im Rahmen einer etwaigen zu-
‘kunftugen Neughederung des Justlzbeltrelbungsrechts blerbt dle Rege!ung offen.

- "19114..18’-xxx
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Regelung ist § 2 Absatz 2 JBeitrO auf Grund der vergleschbaren Interessenlage nach ;ebil— o »

det. Hlerdurch ‘wxrd der Aufgabenkrels des BfJ erweitert.

' Artikel 1 Nummer 2 zeigt die vorgeschiagenen Anderungen in Artikel X IntPatUBkGE auf,
. Es handelt sich um eine Fo|geérip?ss'Ung af) die Anfligung der Nummer 3 in Artikel X. ’

. ’Artlkel X Nummer 3 intPatUka-E bestxmmt dass w:chtuge Anderungen im Zusammen- :
hang mitdem neuen. europa:schen Patentsystem im Bundesgesetzblatt’ bekanntzumachen o
* sind. Hierbei handelt es sichum Anderungen der Satzung des Einheitlichen Patentgenchts
- dle Vevfahrensordnung des Emhelthchen Patentgenchts und ihre Anderungen .

Die Ubergangsregel bestxmmt aus Grunden der Rechtssncherhert dass das neue System -
- 'des Doppelschutzes und Doppe!schutzverbots nur fur solche natlonalen Patente gllt ,c_ieren .

,fenﬂucht worden ist. erraus folgt, dass fiir ergénzende Schulzzerbﬁkate, fur die nach Maf&-
. gabedes Artikels 1§18 Absatz 3 IntPatlbkG-E der Doppelschutz ermoghcht wird, der Tag

"{ !: fir dis der Hmwels auf dle :

{Gd&scht:naoh -

-‘{ Gelbscht: furdie dervHinweis at die :

- der Veroffenmchung ‘ger Ertetlung des Grundpatents im Patentb!att entscheldend ist. .

: In Artlkel 2 Wll'd eine. Anderung des § 30 Absatz 1 PatG vorg%chlagen Da das Uberem- :
kommen die Zustandlgkelt fir Gerichtsverfahren iiber européische Patente und europai- . .~
. sche Patente mit einheitlicher Wirkung weltgehend auf das Einheitliche Patentgencht tber-

: 'tragen W|rd istes erforderhch in dem vom DPMA gefuhrten Reglster le vom EPA mxtge-

-,—-{;Gelﬁscht:-destinW'eises auf die
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kel 4 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 § 30 Absatz 1 PatG wird dementspre-f :
chend um einen: neuen Satz 3 erganzt

| ZuAtikel 3. .

’ _Amkel 3 regelt das Inkrafttreten des Gesetzes

VZuAbsatz1 i ‘ ‘ Ll »
"~ Nach Artxkel 3 Absatz 1trtt Artikel 1 Nummer 1 Buchstabe bam Tag nach der Verkundung
- des Gesetzes in Kraft. Diese Nummer betnfft die Emfugung der Uberschnﬁ zu - Artikel 1)
8 Ga IntPatUka : g
Zu Absatz 2 ,

Im Ubngen tntt dds Gesetz dann in Kraft wenri das Uberemkommen in Kraft tritt: Das Bun—

~desministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz gibt den Tag des Inkrafttretens im;
: Bundesgesetzblatt bekannt
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