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.Gesetzeﬁtwurf

‘ ‘Entwurf emes Gesetzes zur Anpassung patentrechthcher Vorschnften '

A. Problem und Zlel

' _:B Losung

f prof tieren.

. kénnen, wenn die deutschen Gerichte nach MaBgabg des Uberemkommens we:terh!n Zu-

~ durch ein nat«onales Patent neben sinem europaischen Patent oder einem euro G

- Patent mit einheitlicher Wirkung beansprucht werden kann. AuBerdem wird eine neue, . -
- zwangsvollstreckungstechtliche Vorschrift geschaffen damit Entscheldungen und Anord-

o nungen des Emhelthchen Patentgenchts ohne Schwuengkerten im Inland vo!lstreckt werden' i

auf Grund der europalschen Patentreform

- Der Entwurf duent der Anpassung des deutschen Rechts an das Uberemkommen vom
. 19. Februar 2013 {iber ein:Einheitliches Patentgencht( {einsetzen: Fundstelle des Ver-"
tragsgesetzes im BundesgesetzblattTell itund Seltenzahl ander derVertragstext beginnt], B e
-im Folgenden: Ubereinkommen). sowie an .zwel im Zusammenhang mit diesem Uberein- "+ !
kommen stehende EU-Verordnungeri, und zwar. die Vérordnung (EU) Nr, 1257/2012 des ™~
Europaischen Parlaments.und des Rates vom 17. Dezember 2012 Uber die Umsetzung der.
.- Verstarkten Zusammenarbeit im Bereich der Schaffung eines einheitlichen Patentschutzes
- (ABL L 361 vom31.12.2012, S. 1; L 307 vom28.10.2014; S. 83) und die Verordnung (EU)
. 'Nri1260/2012 des: Rates vom 17. Dezember 2012 {iber die Umsetzung der Verstarkten
- Zusammenarbeit i im Berelch der Schaffung eines emhelthchen Patentschutzes im Hmbhck
: _auf dxe anzuwendenden Ubersetzungsregelungen (ABI L 361 vom 31 12. 2012 S 89). .

: Das Uberemkommen d:entder Emchtung emer neuen europalschen Patentgenchtsbarkeﬁ -
die Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 schaffen ein -
_‘neues Schutzrecht in.Form des europsischen Patents mit einheitlicher Wirkung. Mit dieser
- europaischen Patentreform sollen die Rahmenbedmgungen fur die lnnovatnve Industrie im
_européischen Binnenmarkt durch einen besseren Schutz von Erfi ndungen nachhaitig ge-
- starkt werden Diese Mafinahme ist von: besonderer wirtschaftlicher Bedeutung, da zukiinf-
tig:ein flachendeckender einheitlicher Patentschutz in Europa eroffnet wird, der kostengtins:
- tig zu erlangen ist und der effizient in einem Verfahren vor dem Einheitlichen Patentgericht -
- mit Wnrkung fur alle teulnehmenden EU Mxtghedstaaten durchgesetzt werden kann Insbe—‘

Zur Anpassung des deutschen Rechts an dlese Rechisakte wcrd das. Gesetz zZu dem Uber- E
.einkommen vom 27. November 1963 zur Vereinheitlichung gewisser Begriffe des materiel-: S
. len Rechts der Erfndungspatente, dem Vertrag vom 19. Juni 1970 dber die mternatzonale o
_ Zusammenarbeit auf dem Gebiet des Pateniwesens und dem Ubereinkommen vom 5. Ok= .
tober 1073 uber die Erteilung europanscher Patente kurz: das Gesetz liber internationalé
.+ Patenttibereinkommen (IntPatUbka), erganzt. Hierdurch werden einzelne bestehende Re-
" gelungen fir das europaische Patent mit einheitlicher Wirkung zur Anwendung gebracht
- Gleichzeitig wird sichergestellt, dass sich das neuie Schutzrechtin die deutsche Rechtsord-.
nung einfligt. Hierzu wird kiargestellt, dass mit Wirkung fiir die Bundesrepublik Deutschland

erteille eurcpa.sche Patente nur dann durch ein deutsches Gericht fiir nichtia erklart werden
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: konnen D:e Justlzbeltrexbungsordnung wurd fur dse Be:tresbung bestimmter Anspruche des,

Ry Einheitlichen Patentgerichts fiir entsprechend anwendbar erkiart; Parallelhlerzu werdendie -
Aufgaben des Bundesamis fiir Justiz (BfJ) erweitert. Durch eine weitere Ergénzung des.
-~ IntPatUbkG wird. bestimmt, dass wichtige: Anderungen im Zusammenhang mlt dgm neuenA :

‘ leuropa:schen Patentsystem im Bundesgesetzblatt bekanntzumachen sind..

: Daruber hmaus w:rd das Patentgesetz angepasst mdem die Angaben welche in das vom:.:

: Deutschen Patent- und Markenamt (DPMA) gefiihrte Register einzutragen sind, um solche
.in‘Bezug auf das neue Schutzrecht des europalschen Patents mlt emhelthcher Schutzwnr—;
' kung erganzt werden. ‘ : .

~C. Alternativen
Keine, '

b Haushaltsausgaben ohne Erfullungsaufwand

- Die Kosten i Zusammenhang mit der Schaffung und Unterhaltung des Emhesthchen Pa-

" tentgerichts werden im' Vertragsgesetz dargelegt Weitere Haushaltsausgaben ohne Erftl-

lungsaufwand entstehen nicht.:
EErquungsaufwand
E1Erfu|lungsaufwand fiir _Bﬁféérin’ﬁen uﬁd Biirger L
: V‘Effﬁllungué‘a.Ufwanq fﬁf'-Bki'J»r-‘g'érinhensuntAj Bl:?r(;;ér_ehtsteht nfcht;
B2 Enfullungsautwarid fir die Wirtschaft

Fiir die Wirtschaft, ‘insbesondere fir Kleine und mittlere Unternehmen, entsteht durch diesen

- Entwurf keinzusétzlicher Erflillungsaufwand: Es-ist-vielmehr damit zu rechnen; dass die’.

~:Einfihrung einer einheitlichen Patentgenchtsbarkent durch das Ubereinkommen und die

~EinfGhrung eines emhelﬁlchen patentrechtlichen Schutztitels durch die Verordnung (EU}.
Nr. 1257/2012 und die Verordrung (EU) Nr. 1260/2012 zufinanziéllen Vorteilen fir dieWirt-

.- schaft filhren werden. Denn das Einheitliche Patentgericht ermdglicht eine einheitliche

1 'Rechtsdurchsetzung und Nichtigerkldrung von europaischen Patenten und europa:schen
Patenten mit sinheitlicher Wirkung. Zusatzlich hierzu erweitert das europiische Patent mit’
emhelthcher erkung dxe Optnonen der ertschaft hms:chthch des Schutzes von Erfindun-"

Coogen.:

: : Davon Burokratlekosten aus lnformatlonspﬂlchten
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* Durch dle vorgeschlagenen Regelungen werden lnformatlonspﬂlchten fur Unternehmenf o

weder emgefuhrt noch enNeltert

E3 Ermuung'séufwand der vérWaituﬁg

v Durch den Entwurf werden dem Bund Kosten firr die Beltresbung von Anspruchen des Eln- :
: (helthchen Patentgenchts entstehen weil. Vollstreckungsbehorde in dlesen Fanen das BfJ-
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» Belm DPMA W|rd ein: emmahger' Umstellungsaufwand _in Hohe von' voraussuchthoh
75 000 Euro entstehen, da das nationale Register angepasst werden muss. Der sonstlge

. . jahrliche Erfullungsaufwand als Folge der Anderung des § 30.des Patentgesetzes des Ar-

‘tikels 11 § 15 Absatz 3 IntPatUbkG inder Entwurfsfassung (IntPatUka-E) und des Beglent— 4

wird _jedoch nicht mit emer sxgmfkanten Erhohung des Personal- und Sachkostenbedarfs

: F We|tere Kosten

' -3 earbeltun sstand 2704 2016 1422 Uhr,,.

sem wnrd Der vorauss:chﬂuche Erfullungsaufwand wxrd etwa 50 000 Euro pro Jahr betra—
gen. . : o .

gesetzes |m Ubngen witd etwa 26 500 Euro betragen

. Der Mehrbedarf an Sach- und Personalmltteln solI ﬁnanzrell und stellenmar!ng im Emzel-s- ;
) plan 07 ausgegluchen werden . : ) .

’ Entscheldungen und Anordnungen des Emhelthchen Patentgenchts sollen nach dem Uber- ":
-7 einkommen im Infand volistreckt werden. Hierdurch werden den Lindern zusétzliche Kos-
e _jten fur die Durchfuhrung der voHstreckungsrechthchen Verfahren entstehen Der voraus-

gerechnet

- Wertere Kosten fallen mcht an Ausw;rkungen auf Emzelpretse und.das aﬂgememe Prelsm- ‘
: ’veau, msbesondere auf das Verbraucherprelsmveau smd nicht zu erwarten : o
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..{ Gelbscht: Referes -

": “{ Gelbschtzs -

: Entwurf eines Gesetzes zur Anpassung patentrechthcher Vorschnften : { Gelbscht: ministeriums der Justiz und fir Vem,auche,.

: auf Grund der europalschen Patentreform schutz.
: vaom -

< Der Bqndéstég hat _d_lés folgendé Gesetz beschldsge_nf : '

Artlkel 1

Anderung des Gesetzes uber mternatlonale Patentuberemkom- '
: men .

Das Gesetz tiber mtematxonale Patentuberemkommen vom 21, Juni 1976 (BGBI 1976- ‘ :
11.S..649), 'das zuletzt durch Artikel 19 der Verordnung vom 31 August 2015 (BGBI Ao L : : ‘
S.1474) geandert worden ist, wird wie folgt geandert . - : : : . \/

Art:kel i w:rd wne folgt geandert

a) In§6 Absatz 1 Satz 1 werden in dem Satztell vor Nummer. 1 nach dem Wort Ler-
Kiart" die Wérter ,wenn:die deutschen Gerichte nach MaRgabe des Ubersinkom- -
mens vom 19. Februar 2013 {iber ein Einheitliches Patentgericht. ... [einsetzen
Fundstelle des Vertragsgesetzes im .Bundesgesetzblatt Teil Il und Seitenzahl, an- .
der der Vertragstext begmnt} welterhm zustand ig sind und“ emgefugt

: b). '_ Die Uberschnft von § 6a erd wie' fo!gt gefasst
,§ 6a
Erganzende Schutzzertlﬁkate“
“¢)- § 8 W|rd wne folgt geandert ' :
‘aa)- Absatz 1 wird wie folgt gedndert:
-aaa) In dem Satzteil vor:Nummer 1 werden: ‘nach den Waértern Lerteilt wor-.
S denist, die Wérter ,das auf Grund der Inanspruchnahme der Ausnah-
meregelung des' Artikels 83 Absatz 3.dés Ubersinkommens iiber ein -
Einheitliches Patentgericht nicht der ausschiieflichen Genchtsbarkelt
.des Elnhemlchen Patentgenchts unterhegt emgefugt

i bbb). ln Nummer 2 wird nach dem Wort Jst” das Wort: oder“ durch ‘ein
~ Komma ersetzt : , o

= 66C) Nach Nummer 2 wird folgende Nummer 3 emgefugt

IRCE dle Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach Artnkel 83 Ab-
satz 3 des Ubereinkommens {iber ein Einheitliches Patentgericht
~in Bezug auf das europaische Patent wirksam geworden ist, wenn
“dieser Zeitpunkt nach dem in-den Nummern 1-oder 2 genannten‘,.
: Zextpunkt hegt oder . .

4132
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ddd) Dle blshenge Nummer 3 wrrd Nummer 4 und W|rd wre folgt gefasst

,,4 das Patent erterlt wnrd ‘wenn d|eser Zettpunkt nach dem in den :

Nummern 1 blS 3 genannten Zextpunkt hegt L

XXX

,,(2) Der Emtntt der Rechtsfotge fach Absatz 1 ist endgumg L
Dle fo!genden §§ 15 bxs 20 werden angefugt '

n§15

Europalsches Patent mnt emhesthcher erkung

. : (1) D«e §8§ 1 bis 4 und 11 bis 14 gelten vorbehalthch spezxellerer Vorschnften :

*rauch fr das europaische Patent mit einheitlicher Wirkung nach Artikel 2 Buch: - -

stabé ¢ der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 des Europalschen Parlaments und

" des Rates vom 17. Dezember 2012 {iber die Umsetzung der Verstirkten Zusam- -

" ‘menarbeit im Bereich der: Schaffung eines einheiflichen Patentschutzes

- (ABLL 361 vom 31.12.2012,S. 1; L 307 vom 28.10.2014, S. 83). Die §§ 5;6a und

- . 10 sind vorbehaltlich spezuallerer Vorschnften auf europaische Patente mit emhezté
. hcher erkung entsprechend anzuwenden : : :

S 2) erd die emhexthche Wnrkung eines europaxschen Patents in das Regrster‘ e
*. fir den einheilichen Patentschutz nach Artikel 2 Buchstabe e der Verordnung == .+
.+ (EU)Nr. 1257/2012 gingetragen, so gilt die erkung des europaischen Patents il
' . die Bundesrepublik Deutschland als nationales Patent mit dem Tag der Verbffent- -+
. lichung des Hinweises: auf die Ertellung des europiischen Patents im Europa|-~ :
L schen Patentblaﬁ durch das Europausche Patentamtals nicht emgetreten :

_ (3) erd der Antrag des Inhabers éines europalschen Patents auf emhelthche ..

- Wirkung zurlickgewiesen, so werden die Jahresgebiihren fir das mit Wirkung fur -
die Buhdesrepublik Deutschland erteilte européische Patent mit dem Tagder Zu-- i .
‘stellung der Entscheidung des | Europaischen Patentamts fallig oder bei einer Klage .. .
- nach Artikel 32 Absatz 1 Buchstabe i des Ubersinkommens liber ein Einheitliches -
. . Patentgericht mit der Zustellung der Entscheidung des Einheitlichen Patentge-

. richts Giber die Zurlickweisung, die Rechtskraft erlangt, soférn sich nicht nach § 3 o
- ‘Absa1z 2 Satz 1 des Patentkostengesetzes eine spatere Fall:gkext erglbt : :

§16

Zwangshzenz an emem europarschen Patent mlt emhelthcher erkung

. Em europalsches Patent mit elnhelﬂtcher Wnrkung ist m Bezug auf dle Vor- o
schriften des Patentgesetzes, dic: dle Erteilung einer Zwangslizenz betreffen, wne'

. ¢éinim Verfahren nach dem Patentgesetz ertelltes Patent zu behandeln

§17

Verzxchtauf das europalsche Patent mlt elnhelthcher erkung :

8 20 Absatz 1 Nummer 1. des Patentgesetzes fmdet auf europa:sche Patente :

o m|t emhelthcher erkung keme Anwendung
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§13

Doppelschutz und Emrede der doppelten !nanspruchnahme

"ls

A Geloscht. Bearbextungsstand 27.04.2016 14:22 Uh¢
: {Formahert' Sehriftart: § Pt

-{_. Geldscht: Wird vor einem deutschen Gericht

oder seinem:

Wcrkung mit derselben Pnontat ertellt worden, 1st

ie Bundesrepubhk Deutsch—
land ein européisches Patent oder” em europalsches Patent mlt emhexthcher

2 Lem Verfahren \old dem Emheithchen Patentqencht gegen dxeselbe Parteiwe- /

:+{ " Gelbscht: ethoben

Formatiert: Revision Nummerierung (Stufe 1), Einzug: Links.
2,25 cmy, Tabswpps 2 25 cm, Llstentabstopp + Nxcht an 3
cm

{  celsscht: dessen

env Verletzung-oder drohender: Vertetzung des europaxschen Patents_oder -

““Gelbscht: und ist diesés européische Patent oder dieses,
européische Patent mit einheitlicher Wirkung:Gegenstanc

. . eines rechtshangigen oder rechtskraftig abgeschiosserier
es leuropaischen Patents mit einheitlicher Wirkung nach Nummer 1 durchidie ’

gleichie Wusfiihrungsform fechtshangig ist stloder das Einheitliche Patentgericht

Vertahrens vor dem Einheitlichen Patentgericht oder wird

uber ein solches Beqehren eine rechtskraftrqe Entscheqdunq qetroffen hatund

es nach K)ageerhebung vor dem'deutschen Gericht zum

3.

‘sofern der Beklagte Id:es in dem ersten Termm nach Entstehunq der Emfede

Gegenstand eines solchen Veifahrens, so hat das deut
sche Gericht die Klage wegen derselben oder einer gleict

artigen Handlung zwnschen denselben Parteien a!s unzy-
{assig abziuweisen,

L)

vor Begmn der mundhchen Verhandlung zZur Hauptsache]rugt

nen, dass die Verhandlung bis zur Erledlgung des Verfat{(éﬁs vor Héhq”'é]h‘ﬁéfth‘-’ ""
. chen Patentgencht auszusetzen sei; :

(3) Die Absatze 1 und 2 ge!ten entsprechend fiar erganzende Schutzzertlflkate

) (4) Die Absatze 1 und 2 gelten nicht. fur vorlaufnge oder sachemde Mafsnah-'
cmen e

§1‘9-'

Anwendung der Zlvxlprozessordnung fur die Zwangsvollstreckung aus Entschel—
: ‘ dungen und Anordnungen des Emhelthchen Patentgenchts

(1) Aus Entscheldungen und Anordnungen des Emhenthchen Patentgenchts«

gemal Artikel 82.des Uberemkommens Uberein Einheitliches Patentgencht deren
_Volistrecking. das Einheitliche Patentgericht angeordnet hat, findet die Zwangs-
volistreckung im Inland statt, ohne dass es einer Volistreckungsklausel.bedarf. Die
Vorschriften iber die Zwangsvollstreckung inlandischer Entscheidtingen sind ent-

- 'sprechend anztwenden; soweit n:cht inden Absatzen 3 und 4. abwexchende Vor—
. schnften enthalten smd EER

(2) D|e Zwangsvoltstreckung darf nue begmnen wenn der. Emtntt der fur dle
Volistreckung erforderlichen Voraussetzungen durch: Urkunden belegt ist, die in
deutscher. Sprache. érrichtet oder in:die deutsche Sprache:Ubersetzt wurden. Die:
-’Ubersetzung ist: von einer in-einem Mitgliedstaat der Européischen Union: hierzu
befugten Person zu erstellen: D|e Kosten der Ubersetzung tragt der Voustre-
“ckungsglaubiger. . .

(3) An die Stelle des Prozessgenchts des ersten Rechtszuges im Sinne des
§ 767 Absatz 1, des.§ 887 Absatz 1, des § 888 Absatz 1 Satz 1 und des § 890
Absatz 1 der Zlvdprozessordnung tritt ohne Ricksicht auf dén Strextwert das Lang-
‘géricht, in dessen Bezirk der Schuldner seinen Wohnsitz: hat, oder; wenn’er im
Inland keinen: Wohns1tz hat; in dessen Bezlrk dle Zwangsvollstreckung stattﬂnden

e

sy

Kommentiert [CS2]: Artikel erganzt Zusammer gen:
nach einem gemeinsamen Artikel sind nur bei sog ‘f;
meln (z.B. das Hab und Gut) méglich. g

172F2ET

Zwar ist durch d:e Einfﬁgung des Arhke!s nun fur das eisro]
Patent der Verweis auf Nr. 1-nicht mehr emdeutlg ~das solite

| aber logisch zu-erschiiefien sein. -

Kommentlert [{ecy Praposmon fragtich. durch ‘mittel

Wegen fraghcher Praposmon Bezug -der Phrase unklar Wor
schiiet die Prapositionalphrase an?

Nxcht sher wegen/auf Grund?

= Veriatzung wegerijauf Grund der ldenhschen Ausfith-
rung/Form :

, Kommentiert [CS4]: Unklarer Begnff Bezieht sich vermut- -
+1| lich auf den patentierten Gegenstand? Der Begriff wird in (dt
e patentrechtllchen Vorschriften schon soverwendef?

Kommentiert [CS5]: Eigentich fehit hier das Gemtlvatmbui
" Wessen Ausflihrungsform.

Es kann hier ja kaum um die Ausfuhmngsform des Patent
her (so dass man das Wort nun einfach elliptisch ausliéss
weil es vorher schon fallt), sondern es geht nach meinem

sténdnis vermutiich eher um die Ausﬁ‘.xhrungsform des pat
wil tierten Gegenstandes:
St

cLETEIFEIEL

Kommentiert [CS6

'
\
'
'
'
5
'
'
i
v
1
1
v
s
t1
'
'

i1 Kommentiert [CS7] Bezug so'unkl
11} auch das in N 17?.] P

'; ;,', Vorschlag ;
vy de Tatsachen nach den |
M

1 nd 2
B ...l' Kommentiert [CSB] Der hier beschrisbene Zeltpunkt é}“rrm’
saaadunkiar:

Yol Gibt es vor dem Beginn der miindl. Verhandlung mehrere

i

| mine (nach Entstehung der Einrede)?:
i Geldsent: und
1]
1l

i - Gelbscht: <#>nur sowext beide ‘Patente dieselbe Erf ndum
schutzen ol

. Geldscht: <#>In Fillen.des Absatzes 1
[ Gelbscht: <#>6in deutsches
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:Artlkel X w1rd wie folgt geandert : __ _\ ‘
- : a) In Nummerz wnrd der Punkt am Ende durch ein Semvko!on ersetzt

: ’b) Folgende Nummer 3 wxrd angefugt

_ blatt veroﬁenﬂscht worden |st Flir die natlonalen Patente deren Erteilung vordem Tag.
. .des lnkrafttretens nach Satz 1.im Patentblatt veroffenthcht worden: ist, gllt Artxkel ll § 8
... inder bis zum Inkraftireten nach Satz 1 geltenden Fassung

B soll oder stattgefunden hat Der Sﬁz von Gese!lschaften oder junstxschen Perso-
"“.nen steht dem Wohnsitz gleich. Haben die Lander die Zustandigkeit fir Patent-
streitsachen nach.§ 143 Absatz 2 des Patentgesetzes bestimmten Landgerichten:

L zugewiesen, so gilt diese Zuwelsung fur dle Bestlmmung des nach Satz 1 zustan-
. digen Landgenchts smngemafs : .

" (4) Richtet snch d|e Klage nach § 767 der ernlprozessordnung in Verbmdung'

- mit Absatz 1 Satz.2 gegen die Vollstreckurig aus einem genchthchen Verglelch ust‘
§ 767 Absatz 2 der Zmlprozessordnung nicht anzuwenden . .

§2o""

Anwendung der Just;zbertrelbungsordnung fur die Beltre:b'ung von Anspruchen

o des Emhenthchen Patentgenchts

) D|e Vorschrxften der Jus‘txzbeltrelbungsordnung smd auf die. Bettrelbung¢
von Ordnungs-und Zwangsgeldern sowie der.sonstigen dem § 1 Absatz 1.der Jus--

g tuzbe:tremungsordnung entsprechenden Anspruche des Exnhe;thchen Patentge—-_

" richts entsprechend anwendbar

'fur Justlz

3 Anderungen der Satzung des. Emherthchen Patentgenchts dze der. Verwal-'
- tungsausschuss des Einheitlichen Patenigerichts nach Artikel 40 Absatz 2 des

- Ubereinkommens (ber ein Einheitliches Patentgericht beschlieltt, die Verfah-- o
rensordnung des Einheitlichen Patentgenchts sowie deren Anderung, die der. o
»~Verwa|tungsausschuss des Einheitlichen Patentgenchts nach Artikel 41 Ab-

o satz 2 des Uberemkommens uber ein Emhe;thches Patentgencht beschhefst t

3. . ;Dem Amkel Xi wn'd folgender § 5 angefugt

”§ 5 , o
Art:kel H §§ 8 und 18 in der ab dem Inkrafttreten nach Artnkel 3 Absatz 2 des Ge-

| . setzes zur ‘Anpassung patentrechtlicher Vorschriften auf Grund der europalschen Pa- =
: ,}tentreform [emsetzen Datum und: Fundstelle dreses Gesetzes] ge!tenden Fassung- G

(2) Vo!lstreckungsbehorde fur Anspruche nach Absatz 1 ISt das Bundesamt .

o 1eu3y
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Artikel 2 : , S

Anderung des Patentgesetzes

- Dem § 30 Absalz 1 des Patentqesetzes in der Fassunq der Bekanntmachung vom 16
Dezember 1980 (BGBL 1981 1 S 1) das zu[etztdurch Amkel 2 desg Gesetzes vom 4. Apnl

"{ Formatiert: Verwels
“{ Formatiert: Verweis .
{ Formaitiert: verweis -
‘Ermatuert Verweis.

] :{—rmahert Verweis

‘Gelbscht: Patentgesetzes in der. Fassung der Bekanntma-
chung.vom 16. Dezémber 1980 (BGBI. 1981 1 8. 1), das zulet:
durch Artike! 8 Absatz 4 des Gesetzes vom 3. Dezember 201¢
(BGB! { S 21 78) gedndert worden'ist. . -

Sin dem Reglster sind ferner d|e vom Europalschen Patentamt mltqeteﬂten lAnqaben zum
“Tag der Eintragung Her einheitlichen Wirkung des_europaischen: Patents: sowie zum Tag
*des Eintritts der Wirkung des européischen: Patents mit einheitlicher:Wirkung nach MaR-"
“'gabe des Artikels 4 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 des Europaischen Parla-
‘ments und des Rates vom 17. Dezember 2012 (ber die: Umsetzung der Verstérkten Zu- "‘.\

““'sammenarbeit im Bereich der Schaffung. eines ‘einheitlichen Patentschutzes (ABI g 361

vom-31. 12 2012 S. 1 L307vom28 10 2014 S 83) zu vermerken “ SRR SRR \‘

der Eintragung?
{ getoscht: der

PO R . G \'\ Kommenher&[CSQ] Unklar,wasdassemsoﬂ atim
~Art|kel3; R ( i ¢

lnkrafttreten

( 1) Artlkel 1 Nummer 1:Buchstabe b tntt am Tag nach der Verkundung m Kraft

: (2) lm Ubngen tritt dxeses Geselz an dem Tag in Kraft, an’ dem das Uberelnkommen
vom 19. Februar 2013 Uber ein Einheitiiches Patentgéricht ... [éinsetzen: Fundstelle des:

“Vertragsgesetzes im: Bundesgesetzblatt Teil I und Seltenzahl an der der Vertragstext be-
ginnt] nach seinem Artikel 89 in Kraft tritt. Das Bundésministérium der Justiz und fur Ver-
braucherschutz gibt-den Tag des Inkrafttretens im Bundesgesetzblatt bekannt T
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. 19, Februar 2013 (iber ein Einheitliches Patentgericht (;. [emsetzen Fundstelle desVer-

_“Zusamrnenarbeit i Bereich der Schaffung eines emhelthchen Patentschutzes im Hinblick

S den mlt einem gesonderten Vertragsgesetz geschaffen o

. derten Fassung). Nach Erteilung und Erfillung gegebenenfalls einschlagiger Uberset—, .

" Laut Artikel 64 Absatz 3 EPU wird die Verletzung des européischen Patents nach nationa-

 1011317-
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he

o Beg'r_'iindung
A An'gem_e’iher Teil -

L Zlelsetzung und Notwendlgkelt der Regelungen
o Der Entwurf dient der Anpassung des deutschen Rechts an das Uberemkommen vom

tragsgesetzes im Bundesgesetzblatt Teil It und Seitenzahl, an det der Vertragstext beginnt], .

im Folgenden: Uberemkommen) sowie ari zwei im Zusammienhang mit diesem Uberein-. °

. kommen stehende EU-Verordnungen, namiich die Verordnung (EU)Nr. 1257/2012des Eu- .=
ropéischen, Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2012 iiber. die Umsetzung der-

- Verstarkten Zusammenarbeit im Bereich der Schaffung eines einheiflichen Patentschutzes. .~
(ABL. 1- 361 vomi 31.12:2012, 8.1; L 307 vom 28.10. 2014 S.83) und die Verordnung (EU).. -

" Nr. 1260/2012 des Rates vom 17. Dezémber 2012 ber die Umsetzung der Verstirkten = =

aufdie anzuwendenden Ubersetzungsregelungen (ABL L 361 vom 31.12.2012, S. 89). Das o
“>Ubereinkommen sowie die beiden Verordnungen smd mtegrale Bestandteﬂe der Reform
.des europaischen Patentsystems : . S :

: Sowohl die: Verordnung (EU) Nr 1257/2012 a|s auch dle Verordnung (EU) Nr 1260/201 2

o *sind im Januar 2013 in Kraft getreten, gelten aber noch nicht. thre Geltung hingt nach :. .

‘Artikel 18 Absatz 2 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und nach Artikel 7 Absatz2 der . = .
o Verordnung (EUY Nr:1260/2012 nunmehr von dem Inkrafttreten des Ubereinkommens ab. .
. Die Bundesrepublik Deutschland hat das Ubereinkommen am 19, Februar 2013 unterzeich-

“net. Die: Voraussetzungen fur die Ratifikation durch die. Bundesrepubhk Deutschland wer-.

G Blslang hat der patentrechthche Schutz in Europa zwe| Grund!agen natuonale Patente die .
- auf nationaler Ebene von nanonalen Amtern erteilt werden, sowie europaische Patente, die
* :vom Européischen Patentamt (EPA)erteilt werden. Das EPA stélit ein Organ der Européi- .
...schen Patentorganisation dar. Diese Orgamsatnon wurde durch das volkerrechtliche Uber-
einkommen {ber die Erteilung europavscher Patente vom 5. Oktober 1973 gegriindet (Eu-.
‘ropaisches Patentiibereinkommen, EPU, giiltig in der zuletzt am 29. November 2000 gedn-

. zungserfordernisse entfaltet das europaische Patent fir jeden Vertragsstaat des EPU {im
_ Folgenden: Veriragsstaat), fir den es erteilt worden ist, dieselbe Wirkung und unterliegt
" denselben Vorschriften wie ein nationales Patent, soweit das EPU nichts anderes bestimmt.

* lem Recht behandelt. Gerichtlicher Rechtsschutz kann daher.nur auf nationaler Ebene und
nur mit Wirkung fiir das Territorium des jeweiligen Vertragsstaats erlangt werden. Das be-.
“deutet, dass trotz der Bezeichnung ,europaisches Patent’ bislang kein einheitlicher Schutz-. -
o titel mit Wirkung fur die benannten Vertragsstaaten ertenlt w:rd und kem emhe;ﬂrcher justxzr-.", :
- eller Rechtsschuiz gewahrt wwd : : : . :

. Ziel der Reform des europaischen Patentsystems lst es, dlese Lucke durch dre Schaffungv
. -eines einheitlichen patentrechtiichen Schutztitels und die Errichtung einer emhelthchen Pa-
._,.e'xtgencbtsba'!'ent 7u schlieRen, Hierdurch sollen gerade Nachteile besemgt werden, die

. aus einem fragmentierfen Patentschutz und den: bestehenden betrachthchen Untersch;e- L }Gaosm': fragméht_aﬁsm'm =
: den szschen den natnenalen Genchtssystemen erwachsen ‘ .

. Die! Verordnung (EU) 1257/2012 sow:e die Verordnung (EU) 1260/2012 dlenen der Umsets'-
“« zung.der vom Ratder| Europalschen Union beschlossenen Verstirkten Zusammenarbeitim ..
o Bere|ch der Schaffung elnes elnhexthchen Patentschutzes Dle Verordnung (EU) 1260/2012‘; -
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- _ -10-. o
~konzentnert sich auf dse anzuwendenden Ubersetzungsregelungen ‘Die Verordnung (EU)
- 1257/2012 schafft die rechtlichen Voraussetzungen, damit einem vom EPA erteilten euro-

hende Erte:lungsregsme des EPA an. Aus diesem Grund ist es notwendig; dass Vorschriften
- des Gesetzes zu dem. Ubereinkommen vom:27. Novefnber 1963 zur Vereinheitlichung ge-

' - wisser Begriffe des matenellen Rechts der Erfindungspatente, dem Vertrag vom 19; Juni
--1970. Uber die internationale Zusammenarbeit auf dem Gebiet des Patentwesens und dem

‘Ubereinkommen vom:5. Oktober 1973 tiber die Erteilung europaischer Patente, kurz: dem
" Gesetz Uber internationale Patentiibereinkommen: (IntPatUbkG), auch — soweit r_echthch
angezelgt auf die europanschen Patente mit emhexthcher Wirkung Anwendung fhden

Das Uberemkommen wurd die Zustandlgkelt fir Genchisverfahren tiber europalsche Pa-

- tente und europaische Patente mit einheitlicher Wirkung in groRem Umfang auf das neue

‘Bearbentun sstand 27 04.2016_14; 22 uhg
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i _ péischen Patent einheitliche Wirkung zukommt: Damit kniipft die Verordning an das beste- .

Einheitliche Patenigericht Gbertragen. Insoweit sind keine besonderen Vorschriften im'na~ :

-tionalen Recht erforderlich. Es ist jedoch sicherzustelien; dass sich das neue Schutzrecht -

“in die deutsche Rechtsordnung einflgt. Deswegen wird klargestellt, dass mit ‘Wirkung fr.

. die'Bundesrepublik Deitschidnd erteilte etropaische Patente nur dann durch ein deutsches

Gericht fiir nichtig erkiart werden kdnhen; wenn das Einheitliche Patentgericht richt zustan- .
dig ist. Aulerdem wird festgelegt, in welchen Fallen der Schutz einer Erfindung durch ein . -
nationales Patent neben einem europdischen Patent oder einem europaischen Patent mit
einheitlicher Wirkung in Anspruch genommen werden kann. Aufterdem sind teilweise be- .

: '-gleltende Regelungen notwendig; soweit das’ Uberemkommen Raum fir die Anwendung
- nationalen Rechts eréffnet, wie insbesondere im Vollstreckungsrecht Dieses ist nach Arti-

" kel 82 Absatz. 1 und 3 des: Ubereinkommens gerade .durch die Anwendung nationalen- ‘

Rechts gekennzetchnet in Bezug auf die Beitreibung von Anspriichen des Einheitlichen L
- Pateritgerichts, die sich nach nationalem Recht richtet, ist der Aufgabenbereich des Bun-

desamts fur Justiz (BfJ) zu'erweitern. Es wird ferner sichergestelit, dass wichtige Anderun-

.genim Zusammenhang mit dem neuen europalschen Patentsystem im Bundesgesetzblatt o

: bekanntzumachen smd

: Auf:Grund der Ubertragung von Zustandlgke:ten fur Genchtsverfahren an- das Emhelthche'

Patentgencht xst es erforderhch m dem vom Detitschen Patent: und Markenamt (DPMA)

europalschen Patents mit elnhelthcher erkung zuvermerken; Zu diesem Zweck wird vor-
geschlagen § 30 Absatz 1 des Patentgesetzes (PatG) entsprechend anzupassen

_Der Entwurf beschrankt sxch auf die notwendtgen Anpassungen

“Die Emtragung und Verwaltung des europalschen Patents mit elnhelmcher Wirkung erfolgt
-nach Artikel 0 der Verordnung (EU) Nr..1257/2012 durch das EPA.Die Ubertragung dieser

{ Gelbscht: den

L { Gelgschts den

{_Geloscht: Europalsohe Patentamt

Aufgaben durch EPU-Vertragsstaaten ist atf der Grundlage von Artikel 143 EPU erfoigt.
i Diese Bestimmung wurde seinerzeit bereits im Hinblick auf die Einfuhrung eines Gemein-
. schaftspatents in das EPU atfgenommen und erfasst dié Ubertragung aller typischerweise
“ it der Verwaltung des europaischen Rechtstitels sinhergehenden Aufgaben, wie zum Bei-

.von Gebuhrenzahlungen: Eine zusétzliche Regelung im nationalen Recht istim Hinblick auf

' (BGBI 1976 1l S. 649) mcht erforderhch

: - spiel die Eintragung des Titels in-ein’ Reglster Veréffentlichungen und die Vereinnahmung -

. die erfolgte Zustimmung des Gesetzgebers durch das Vertragsgesetz vom 21. Juni 1976 S

Anderungen des Bundesbeamtengesetzes (BBG) und des Deutschen Rlchtergesetzes

(DRIG) sind nicht notwendig. Richterinnen und: Richter im Bundesdienst sowie Bundesbe-

* - amtinnen und Bundesbeamte konnen schon nach bestehender Rechislage eine Tatigkeit

. “beim Einheitlichen Patentgericht als Richterin bzw. Richter oder als Personal des Einheitli-
“chen Patentgerichts aufnehmen, indem. sie dem Emhextllchen ‘Patentgericht mit ihrer Zu-

o stammung nach Maf&gabe des § 29 Absatz 1 BBG |m Faue vori Richtern i Verbmdung mit- -
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- welsung ist speziell-fir die vorubergehende Besetzung von Dienstposten bei supra- und:

. . Einheitlichen Patentgerichts: festgelegt. Die Rechtsanwaltskammern bzw. die Patentan-

= rechtsstreitigkeiten in Verfahren vor den deutschen Gerichten geiten die Rege!ungen des

19113175000

i U . Bearbeitungsstand: 27.04.2016 '14:22 Uhe._ '{?drn;aﬁedevﬁﬂzrt:QPt;

§ 46 DRIG vorubergehend ‘ganz oder: te;lwexse zugewresen werden Das Instltut der Zu-'-

Geloscht: Bearbeitungsstand: 27.04.2016 14122 Uhr

. internationalen Emnchtungen geschaffen worden, zu denen eine Abordnung nicht moglich.
~.ist, weil ‘es sich nicht um Dienstherren im Sinne des § 27 BBG handelt. Durch die Zuwei-
sung bleibt die Rechtssteliung der Beamtin oder Richterin'oder des Beamten oder Rxchters' -
unberiihrt (§ 29 Absatz 3 BBG, gegebenenfalls in Vierbindung mit § 46 DRIG) und damit .
- auch sémtliche im Verh&ltnis zum Dienstherren geltenden Vorschriften {iber Pflichten-und -
_ Rechte der Beamtin.oder Richterin oder des Beamten oder Richters. Di¢ Tatigkeit beim
‘Einheitlichen Patentgencht wird durch die. Zuwelsung eine dienstliche Aufgabe der Beamtln
- oder R:chtenn oder des -Beamten oder Richters im Sinne des § 60'Absatz 1 Satz 2 BBG,
*_die sie oder er in dienstrechtlicher Verantwortung (§ 63.BBG; ‘gegebenenfalls in Verbindung
" mit § 46 DRIG) gegenliber dem Dienstherren Bund wahrzunehmen hat. Allerdings liegt hier .
; "msofern ein besonderer. Fall der Zuweisung vor; als die Beamtin oder Richterin oder der
~ Beamte oder Richter’in ein- Beschaftugungsverhaltms mit dem Einheitlichen: Patentgericht -
mit entsprechenden ‘Rechten und Pfliciten tritt. Beamtinnen' und Beamte sind nach §31 .
Absatz 1-Satz 1 Nummet 2 BBG grundsatzlich unter anderem dapn entigssen; wennsiein -~ o
ein Bffentlich-rechtiiches Dienst: oder Amtsverhaitnis zu eirier Einrichtung ohne Diensther-
renfahigkeit nach dettschem Recht treten. Dies gilt nach dieser Vorschrift aber nicht, sofern.
gesetzlich.etwas anderes bestimmt ist. § 29 Absatz 3 BBG bestimmt fir den Fall der Zu-+
weisuing; dass die Rechtsstelltng der Beamtinnen und Beamten unberiihrt bleibt. Um et
- waige glexchwohl bestehende Zweifel hinsichtlich des Fortbestands des Beamtenverhalt—.
nisses auszurdumen, empfi ichit sich eine Anordnung der-Fortdauer des Beamtenverhslitnis- -
ses neben'dem neuen Dienst- oder Amtsverhalinis durch den Dienstherren nach § 31 Ab:
* satz 2 Satz 2 BBG. Fir Richterininen und Richter besteht diese Problematik nicht. Denn.
-§31BBG ist auf Grund des: Vorrangs des §21 DRIG nicht tiber: §46 DRIG anwendbar.
. §21DRIG ist’ enger ausgesta!tet und sieht keine Entlassung fiir den Fall vor, dass eine =
_ Richterin oder ein Richter in einer internationalen oder austandlschen Orgamsat;on ohne - -
Dienstherrenfahxgkext nach deutschem Recht tatig erd , '

m Falle emer Zuwe|sung ist beabsxchﬂgt Bezuge aus einer Tatlgkelt belm Emheltlichen o
‘Patentgencht nach Malgabe des §9a Absatz 2 Satz 3 des Bundesbesoldungsgesetzes~‘ L
nur auf den Teil der Besoldung anzurechnen; der dem Prozentsatz der Arbeitszeit ent- .
spricht, zu dem die Beamtin oder Ruchtenn bzw. der Beamte oder Richter fiur das Emhexth— .
che Patentgencht tat:g wnrd : . . -

: Anderungen der Bundesrechtsanwaltsordnung (BRAO) und der Patentanwaltsordnung e

- {PAO) sind nicht erforderlich. Zugelassene Rechts< bzw. Patentanwaltinnen und Rechts-

"+ bzw. Patentanwalte kénnen nach Mafigabe der.§ 47 Absatz 1 Satz 2 BRAO, §42Absatz1

©-Satz 2 PAO und nach den Vorgaben des Artlkels 17 Absatz 4 des Uberemkommens sowie ' .

der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts unter Umsténden gleichzeitig’ als technisch .

qualifizierte Teilzeitrichterinnen und. technisch qualifizierte Teilzeitrichter des Einheitichen = .

© - Patentgerichts titig sein. Das Ubereinkommen erlaubt die Ausibung anderer Aufgabenne-

" ben dem Amt einer technisch qualifizierten| Richterin und eines technisch qualifizierten Rich- -
 ters des Einheitlichen Patentgerichts in Teilzeit, sofern kein Interessenkonflikt besteht, Ar- -

tikel 17 Absatz 4 des Ubereinkormnmens. Die naheren Einzelheiten sind in der Satzing des -

waltskammer gestatten auf Antrag geman §47 Absatz 1 Satz2 BRAO, §42 Absatz 1
. Satz2 PAO die weitere: Auslibung: der Tatigkett als Rechts- bzw. Patentanwiltin und ..
= Rechts— bzw. Patentanwalt wenn d«e Interessen der Rechtspﬂege nlcht gefahrdet werden

: Anderungen des Rechtsanwaltsvergutungsgesetzes smd mcht notwendxg Wie fur Patent- .

. Teils 3 des'Vergiitungsverzeichnisses zum Rechtsanwaltsvergutungsgesetz auchifir Ver-

. fahren vor dem Einheitlichen Patentgericht. Soweit in den: Gebuhrenregelungen auf natio- f
_nales Verfahrensrecht Bezug genommen wird, ist bei Verfahren vor dem EinheitlichenPa- -
~ tentgericht im Einzelfall zu priifen, ob und wie diese Vorschriften gegebenenfalls entspre-
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. chend anzuwenden sind. Jm Ubrigen ist zu erwarten dass in diesem Bereich ohnehm uber~
= wnegend Vergutungsvereinbarungen: abgeschlossen werden. Im Verhaltnis. zum Prozess-

- Bearbextun sstand 27.04. 2016 14 22 Uhr,
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. 'gegner ist die Hohe der erstattungsféhigen Aufwendungen begrenzt nach MaRgabe: von. . '

' Amkel 69 'Absatz 1 und 3 des Uberemkommens

: _Il Wesenthcher lnhalt des Entwurfs _
Gesetz uber |nternat|ona|e Patentuberemkommen .

3 Das deutsche: Recht sieht Bestlmmungen zur Anpassung des natnonalen Rechts an das

- EPU in Artikel 1t IntPatUbkG vor. Auf Grund der Zustandxgke:tsubertragung an das Emhent— :
.+ liche Patentgericht ist dafilr Sorge zu tragen; dass eine gerichtliche Nichtigerki&rung voRn:
. europaischien Patenten, die mit Wirkung fiir die Bundesrepublik Deutschland erteilt worden

sind, nicht in die neue Zustindigkeitsordnung eingreift. Hierzu wird Artikel I § 6 Absatz 1
Satz 1 IntPatUka in der. Entwurfsfassung (lntPatUka—E) um eine entsprechende Klar-
. stellung erganzt .

Durch die Reform des europaxschen Patentsystems wnrd das Geflige der patentrechﬁtchen
- 8chutzrechte :sowie ‘ihrer: Durchsetzung und ihrer: Nichtigerkirung  nachhaltig: verdndert
.-werden. Neben die nationalen und européischen Patente werden die européischen Patente
mit einheitlicher. Wirkung treten.'Das Einheitliche Patentgericht wird in der Regel nicht:nur

uber die europaischen Patente mit einheitticher Wirkung, sondern auch: iiber die. Kassi- -

schen européischen Patente entscheiden. Es wird: vorgeschlagen, neben dem Schutz einer

k - Erfindung durch européische Patente oder europaische Patente mit einheitlicher Wirkung -

in'der Regel einen zusatzlichen Schutz durch nationale Patente zuzulassen. Hierzu wird *

das bestehende Verbot des doppelten Schutzes: (im Folgenden: Doppelschutzverbot) ZWi+

*-gchen nationalen Patenten und europalschen Patenten in Artikel 11§ 8- lntPatUka £ fiirdie

Zukunft neur gestaltet, Zusatzlich-wird:in éinem néuen Artikel 1l § 18 IntPatUbkG-E die Ein= :

-tede der doppelten Inanspruchnahme eingefiihrt, um eine doppelte Inanspruchnahme einer

beklagten Partei aus einem nationalen Patent und emem europalschen Schutztitel nach

Moghchkext zu vermerden

‘Das geplante emhenthche Patentsystem fugt sich:in das’ bestehende Patentertellungssys» :
tem nach dem EPU ein. Daher bestimmt Artikel 11 § 15 Absatz 1 IntPatUbkG-E, welche Vor-
schriften des Artikels Il atich auf europaxsche Patente mit emhelthcher W:rkung Zur, Anwen-.

dung gebracht werden sollen

- Eilnige dieser Vorschriften werden zur Anwendung gebracht um klarzustellen, dass der -

spatere Eintritt der-einheitlichen Wirkung eines européaischen Patents auf die Anwendbar-

ket der entsprechenden Vorschriften keinen Einfluss hat (Artikel 11 §§ 1 bis 5, 10.und 14 Int-

'PatUka) Da das Ubereinkommen ergéanzende Schutzzertifikate fiir européische Patente
—mit einheitlicher Wirkung vorsieht, das-neue europdische Patentsystem aber keine geson-
derten Regelungen zur Erteilung oder zum Widerruf enthalt, wird das bestehende-Ertei-
“lungs- und Widerrufsverfahren durch das DPMA auf européaische Patente mit einheitlicher

" Wirkung: zur Anwendung gebracht. AuBerdem sollen detitsche Gerichte nach Eintragung - -

~ - der einheitlichen Wirkung weiterhin im Rahmen ihrer Zustandigkeit Ersuchenum Erstatiung -
. technischer Gutachten beim EPA stellen kénnen (Artikel 1 §:13 IntPatUka) Umgekehrt:

- soll auch’ das EPA trotz Eintritts der einheitlichen Wirkung weiterhin Rechtshnlfeersuchen o

nach Maligabe des Arttkels H§ 11 IntPatUka stellen konnen

i Es w:rd auﬂerdem ausgeschlossen dass es zu emer Koihsxon von europaischen Patenten

- und ‘europaischen Patenten mit einheitlicher’ Wnrkung kommen kann_ (Artikel )l §15 Ab-
“ satz 2 IntPatlbkG-E). Denn-letztere Schutzrechte bauen auf den:europaischen Patenten

auf und kdnnen nicht gleichzeitig mit diesen. Schutz genleBen was in der Verordnung (EUY

~Nr. 1257/2012 ausdruckhch geregelt wird:
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L Fur den:Fall.der: Zuruckwe;sung des Antrags des Inhabers elnes europalschen Patents auf~

- einheitliché ‘Wirkung wird sichergestellt, dass noch eine rechizeitige Zahlung von Jahres-
e gebuhren moghch.«st, um den Schutz in Form emes europarschen Patents nlcht 24 verheren

. Zwangshzenzen unterllegen nach dem zehnten Eewagungsgrund der Verordnung (EU)

o ~ Nr. 125712012 demnationalen Recht der texlnehmenden Mitgliedstaaten im Hinblick auf ihr
Jjeweliiges Hoheltsgeblet was durch dle Neuregelung in Artikel !l § 16 lntPatUka E. klar—" :

gestellt wxrd

: Es wird aquerdem klargesteﬂt dass das deutsche Recht keine Anwendung f ndet wenn ' -
- der,Inhaber eines europaischen Patents' mit einheitlicher Wirkung: auf dieses’ Schutzrecht:
verzichtet_(Artikel Il § 17 intPattibkG-E). Dies fuhrte sonst bAT] !nkonsequenzen mit dem

: neuen europalschen Patentsystem

“ln Bezug auf die Vollstreckung von Entscheldungen und Anordnungen des Emheuthchen'. i
. 'Patentgerlchts wird eine eigenstindige zwangsvollstreckungsrechtliche Vorséhrift in ‘das. i
Lo IntPatUbkG-E aufgenommen. Sie passt das deutsche Recht an die Vorgaben des Uberein-
- kommens_an. Die Neuregelung enthalt ein Ubersetzungserfordernis zum Zwecke der .
Zwangsvoﬂstreckung, um zu gewahrleisten, dass die deutschen Vollstreckungsorgane von
- Zweiféln und Unsicherheiten entlastet werden und die Zwangsvolistreckung auf einer si-
. cheren Rechtsgrundiage erfolgen kann. Die Neuregelung enthlt ferner eine Zustandtg-
- keitsregel, wonach volistreckungsrechtiiche Antrige und Rechtsbehelfe mit starkem Bezug

" zum patentrechtlichen Erkenntnisverfahren bei bestimmten Genchten konzentriert werden.
- Hierbei orientiert sich der Entwurf an bestehenden Vorschnften der Zlvdprozessordnung
’(ZPO) und an Konzentrahonsregetungen nach dem PatG .

Durch die Neuregelung in Artikel 11'§ 20 IntPatUka-E wnrd dne Beltrexbung von bestimmten o ‘ ‘
.. Anspriichen des Einheitlichen Patentgerichts in Ubereinstimmung mit dem Ubereinkommen .
. und der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts gewahrieistet. Es handelt sich insbeson- =~ = -

dere um die Beitreibung von Ordnungs- und: Zwangsgeldern des Einheitlichen Patentge-

" richts sowie waiterer: Anspruche, die denienigen vergleichbar sind, die die Justizbeitrei- S
.- bungsordhung (JBeitrO) erwahnt, etwa auf Rckzahlung von Prozesskostenhilfe. Absatz2 = & =
-der Neuregelung enthélt eine dem § 2 Absatz 2 JBeitrO nachgebildete: Zustandigkeitsbe- .

stimmung. H lerdurch wird der Aufgabenkrels des BfJ als Vollstreckungsbehorde erweitert.:

.DU"Ch eine Erganzung des Artlkels X IntPatUka E wxrd gewahrlelstet, dass Anderungen o
. der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts, die Verfahrensordnung des Einheitlichen Pa- =

: .tentgenchts und lhre Anderungen nm Bundesgesetzblatt bekanntzumachen smd
- 22 Patentgesetz - ' ' ' .

. Dle Vorschnft des § 30 Absatz 1 PatG w:rd um emen weiteren Satz erganzt der bestxmmt

- weélche zusdtzlichen Angaben im Zusammenhang mitdem europﬁxschen Patentmiteinheit- . -

- licher Wirkung in das vom DPMA gefilhrte Register aufzunehmen sind. Dies sind der Tag

10113
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- der Eintragung der einheitlichen Wirkung eines europdischen Patents sowie der Tag des

Emtntts der W;rkung des europalschen Patents mlt ennhe;thcher W;rkung
. mo Alternatlven
’Keme

v : Gesetzgebungskompetenz .

. Fur den Berexch des gewerbhchen Rechtsschutzes besteht eine ausschhef&hche Gesetzge—

o bungskompetenz des Bundes nach Amkel 73 Absatz1 Nummer9 des Grundgesetzes o
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(GG) Der im vorhegenden Entwunc betroffene: Bereich der- Zwangsvollstreckung unterfallt
~der konkurrierenden- Gesetzgebungskompetenz gemaf Artikel 74 Absatz 1 Nummer:1 GG,

- -da das gerichtliche Verfatiren auch das Vollstreckungsrecht erfasst. Soweit der Entwurf die

--Aufgabenbereiche des BfJ regelt, foigt die Gesetzgebungskompetenz aus Artlkel 87 Ab—
‘satz3 Satz i GG in: Verbmdung it Artikel 74 Absatz 1 Nummer 166G :

g V Verembarkeﬁ mit dem Recht der Europalschen Umon und volkerrechthchen o

Vertragen - ‘
Das Recht der Europaischen Union oder volkerrechthche Vertrage dse von der Bundesre—
pubhk Deutschland abgeschlossen worden smd stehen dem Entwurf mcht entgegen
° \/ Gesetzesfolgen :

M. Rechts- und Verwaltungsveremfachung

‘Der Entwurf dnent der Rechtsveremfachung Er hat die Anpassung des natuonalen Rechts :
an das’ Ubereinkommen sowie die Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und die: Verordnung,
(EUY Nr. 1260/2012 zum’ Gegenstand die zusammen eine europaische Patentreform bil- -

~den. Das neue Patentsystem wird dazu filhren, dass die Durchsetzung und Nichtigerkidrung

. von europdischen Patenten und europasschen Patenten mit einheitlicher Wirkung fiir meh- <
‘rere Vertragsmitgliedstaaten des Ubereinkommens (im Folgenden: Vertragsmﬁghedstaat)' :

emhelthch vor dem Elnhelthchen Patentgencht erfolgen kann.

2. Nachhaltigkextsaspekte - g

Der Entwurf steht im Emklang mit den Leltgedanken der Bundesreg;erung zur nachhaltngen s

Entw:cklung im, Smne der Natlonalen Nachhaltlgkeltsstrategle.
3 Haushaltsausgaben ohne Erfullungsaufwand

: D|e Kosten-im Zusammenhang mit der Schaffung und Unterhaltung des Einheitlichen Pa-

1911317 %xx
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-tenigerichts werden im Vertragsgesetz dargestellt Weitere Haushaltsausgaben ohne Erfil= 0

lungsaufwand entstehen nxcht

4, Erfullungsaufvvand :

Erfiilluigsaufwand fiir Biirgerinnen und.Bﬁr_‘gei_‘
ErfﬂllUngsadfwand fir Bdrger’in,nen-und,Bﬁrge‘r entsteftnicht.

: Erfullungsaufwand fur dle ertschaft

Fur die Wsrtschaft msbesondere fur kleme und mlttlere Unternehmen entsteht durch dsesen.

Entwurf kein zusétzlicher Erflllungsaufwand, Es-ist vielmehr damit zu: ‘rechnen, dass die

“Einfihrung einer einheitlichen Patentgerichtsbarkeit durch das. Uberemkommen und die .

Einfithrung eines einheitlichen patentrechtiichen Schutztitels durch die Verordntng: (EU)
< Nr; 1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 zu finanziellen Vorteilen fir die Wirt-

schaft flihren werden. Denn das Einheitliche Patentgencht ermoglicht eine einheitliche .

Rechtsdurchseﬁzung und’ Nichtigerklarung von europdischen Patenten und europdischen

“Patenten mit einheitlicher Wirkung, Zusatzlich hierzi erweitert das eumf;pa:s#he Patent mit. .

A emhe:tlzcher W;rkung die Op’uonen der ertschaft hms:chthch des. Schutzes von, Erfindun-
gen.. .
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‘ ”Blsher wurd in Europa Patentschutz elnerselts durch’ natlonale F’atente gewahrlelstet, dxe‘
‘von nationalen Amtern nach nationalem Recht erteilt werden. Andererseits erteilt das EPA
auf der Grundlage des EPU europaische Patente. Beiden Patentarten ist gemeinsam; dass

ifire Rechtsdurchsetzung und Nxcht:gerklarung jeweils vor den einzelnen nationaleri Gerich

. ten erfolgen missen, was bislang zu einer Reihe von parallelen Gerichtsverfahrén in ver-

‘schiedenen Vertragsstaaten fithren konnte. Dies wird durch die Moghchkent einer einheitli-
chen Rechtsdurchsetzung und Nichtigerkirung von europaischen Patenten und europai

~~schen Patenten mit einheitlicher Wirkurig' bei dem Einheitlichen Patentgericht in: Zukunft:
- vermieden. Die Emfuhrung des neuen Schutztitels des europaischen Patents mit einheitli-
- cher Wirkung erweitert die Optiorien der W;rtschaft Da auRerdem kiinftig neben der An- -
. - meldung eines europaischen Patents oder. eines européxschen Patents mit emheltllcher %,
~ Wirkung auch die Mdglichkeit der Anmeldung eines nationalen Patents bestehen wird, kén-
‘nen Wirtschaftsteilhehmer den fir ihre konkrete Situation passgenauen Schutz von Erf n- :

dungen so kostengunstlg wue moghch gestalten

Die fi nanZIeIlen Vorteile fir- die Wnrtschaft durch dne neuen: Regelungen lassen sich nicht -

vorab beziffern. Denn durch die européische Patentreform wird ein neues Patentsystem

geschaffen, das die Méglichkeiten der Wirtschaftsteiinehmer stark erweitert. Es kann dem- " :
nach nicht auf Erfahrungswerte zuruckgegnﬁen werden Eme belastbare Prognose tst mcht .
: moghch : S . :

g Erfullungsaufwand der Verwaltung »

Durch den Entwurf werden dem Bund Kosten fur d:e Beltrelbung von Anspruchen des Ein-
“heitlicHen Patentgerichts entstehen, weil Vollstreckungsbehorde in diesen Fallen das BfJ
~sein wird. Es wird angenommen, dass mit etwa 30 Beltrelbungsemgangen im erstenJahr.

und infolge steigender Falizahlen ca. 185 im funften Jahr zu rechnenist. Zu bemcksrchhgen
ist dabei, dass die Beifreibung je nach Wohnsitz bzw. Sitz des Schuldners in einem der

derzeit 25 Veriragsmitgliedstaaten erfolgen wird und damit nur ein Teil aller Beltrelbungs~ -
.- falle'in Deutschland stattfinden wird. Die tatsachlich beim BfJ aufkommende Zahl durfte. =

dementsprechend 60 Fille pro Jahr nicht uberstengen Die Kosten fiir Personal- und Sach-

- aufwand pro Jahr fir 60 Falle sinschlieflich eines Ven/valtungsaufschlags werden mit rund
- 50000 Euro veranschlagt. Dieser Betrag beruht auf einer qualifizierten Schdtzung des BfJ.
- auf Basis von Erfabrungswerten aus vergleichbaren Tatigkeiten. Ein beiden Landernent:
F stehender zusatzlicher Kostenbedarf durch den Einsatz von im Wege der Amtshilfe tatigen
Vo|lz4ehungsbeamtmnen und Vo!lzxehungsbeamten sowie Gerschtsvollzxehermnen und Ge~ .
.nchtsvolmehern lasst sich’ mcht bezuffern :

: Belm DPMA Wll‘d ‘ein elnmahger Umstellungsaufwand in Hohe von VOfaUSSIChﬂlCh e
75000 Euro entstehen, da das nationale Register angepasst werden muss. Der sonstige -
~.jahrliche Erfullungsaufwand als Folge der Anderung des § 30 PatG, von Artikel 11 § 15 Ab- .
. satz 3 IntPatUbkG-E sowie des Begléitgesetzes im Ubrigen wird etwa 26 500 Euro betra- ~ ©

1911311
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~gen. Diesen Betragen Ilegen Schatzungen des DPMA zugrunde Sie wurden i lm Emzelnen . «,
owie folgt ermittel: : o .

- Auf Ground der Anderung des § 30 PatG w1rd beim DPMA ein emmahger Umstellungsauf— L
- wand in Hohe von voraussichtlich 31.000 Euro entstehen, da das nationale Register ange- . .
~ passt werden muss. Hierbei handelt es sich um Kosten durch die Beauftragung.einesex- =~ =
* ternen Auffragnehmers in Hohe von msgesamt gerundet 23 000 Euro zuziiglich Kosten far- . o
- internen Aufwand beim DPMA von insgesamt 16 Personentagen mit 500 Euro pro Tag, =
ciodihu 8 000 EUR, ermittelt anhand des ;ahrhchen Personalkostensatzes fiir die Besoldungs—» o
- gruppe A 15 in Hohe von gerundet 110 000 Euro bei einem Ansatz von 220 Arbeitstagen .
im-Jahr. Der voraussichdliche jahrliche Erfiillungsaufwand: als Folge der Anderung des
© §30 PatG mit 52 Personentagen wird auf Basxs desselben Personalkostenansatzes etwa; ~
'26000Eurobetragen o o .
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Der aus Artikel 11 § 15 Absatz 3 IntPatUka E (Falhgkelt der-Jahresgebithren far européis -

sche Patente bei Zur{ickweisting des Antrags-auf einheitliche Wirkung) resultierende ein-
. malige Umstellungsaufwand zur Anpassung des nationalen: Systems  wird: voraussichtlich
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44 000 Euro betragen. Hierbei entfallen rund 32 500 Euro auf die Beauftragung eines ex- -
ternen Auftragnehmers. und rund 11500 Euro auf den mternen Aufwand beim. DPMA aus . G

23 Personentagen der Besoldungsgruppe A 15

: ’Der 1ahrhche Erful!ungsaufwand als Folge des Arhkels II § 15 Absatz 3 lntPatUka E und
. des Begleitgesetzes im Ubrigen wird etwa 500 Euro betragen. Aus Slcht der Patentverwal— .

i tung durfte sich der Personalaufwand nicht: merkhch erhohen

"Der Mehrbedarf an. Sach- und Personalmltteln soll ﬁnanznell und stellenmaﬂug im’ Ennzel— _

plan 07 ausgeg!schen werden :

Entschexdungen und Anordnungen des Emhextlxchen Patentgenchts sollen nach dem Uber- :

- einkommen im Inland vollstreckt werden. ‘Hierddrch werden den Landern zusétzliche Kos-
ten zir Durchfthrung der vollstreckungsrechtlichen Verfahren entstehen. Nach den Erfah-

- rungswerten der patentstarken Lander werden in Patentstreltsachen pro-Jahr etwa 25 Pro=

s zent an Foigeverfahren nach §888 ZPO und § 890 Zro durchgefuhrt Der Persona!- und

aus den Entscheldungen und Anordnungen-des Einheilichen Patentgenchts grundsatzllchv
‘jede’ Art von Zwangsvollstreckung tm Sinne der. anlprozessordnung moglich ist und sich

. )

fall bilden1asst und darliber hinaus:bei den Landern keine Statistiken iiber die der Zwangs- o

»vo!lstreckung zugrunde’ liegenden Titel gefiihrt werden, ldsst sich-auch hier der Personal:
und Sachkostenaufwand hicht beziffern oder schitzen. Es wird jedoch nicht mit emer sig-
mf" kanten Erhohung des Persona!— und Sachkostenbedarfs gerechnet

B Weltere Kosten

5 Weltere Kosten fallen nichtan. Auswnrkungen auf Emzelprelse ‘und das angememe Prewsm—
veau, msbesondere auf das Verbraucherprelsmveau sind nicht zu -erwarten;

6. Weutere Gesetzesfolgen

: Der Entwurf hat weder gleuchsteﬂungspohtrsche noch demograﬂsche Auswnrkungen Ver— o

- braucherpohtnsche Auswxrkungen sind. mcht zu erwarten

L :VII; Befnstung, Evaluat:on P _
Es ist-keine Befristung vorgesehen Das Uberemkommen sow:e d|e Verordnung (EU)':V
Nr.1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr: 1260/2012 sind auf Dauer angelegt. Fir etwa-.

ige Anpassungen des neuen Patentsystems sind Uberprufungsmechamsmen im Uberem—
: kommen selbst und in'den Verordnungen vorgesehen

- 'B.Besonderer Teil

Zu Artikel 1

Al Nummer1

Artxkel 1 Nummer 1 entha!t dse vorgeschlagenen Anderungen in Artukel ] des lntPatUka

CREe
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: Amkel1 Nummer1 Buchstabea bezxeht srch auf § 6 lntPatUka Dxese Vorschnft regelt
~die Nrchtlgkelt eines mitWirkung fiir die Bundesrepublik Deutschland erteiltent suropaischen
"Patents unid die Folgen der Nichtigkeit. Nach Inkraftireten des Uberemkommens wird dem
.+ Einheitlichen Patentgericht die ausschlieBliche Zustandigkeit fir Klagen und Wlderklagen ‘

" mens in Anspruch” genommen wird.. Durch die Erganzung des § 6 Absatz 1 Saz1int-
PatUbkG-E wird gewahrleistet; dass § 6 IntPatUbkG nur dann Anwendung findet; wenndie
» deutschen. Genchte nach MaBgabe des Uberemkommens werterhrn zustandlg smd ;

.sZu Buchstabe

* rend einer veriangerbaren Ubergangszeit von sieben Jahren (Amkel 83 Absatz 1und5 des -

‘ Uberemkommens) von den Ausnahmeregelungen des ‘Artikels 83 des Ubereinkommens
h ente welterhm vor den natlonalen. :

. Genchten durchgesetzt und von d;esen flr i ‘ .

T

auf Nichtigerklarung von europaischen Patenten und europdischen Patenten mit einheitli-

cher Wirkung zustehen, Artike] 32 Absatz 1 Buchstabe d und e des Ubereinkommens. Aus.’
diesem Grund kann § 6 IntPatUbkG nach Inkrafttreten des [Ubereinkommens nurrioch dann
Anwendtng finden, wenn ein mit Wirkung fiir die Bundesrepubhk Detitschland erteiltes eu- =

ropaisches Patent nicht in die ausschiiefiliche Zustandigkeit:des Einheitlichen Patentge-
richts fallt. Dies ist dann der Fall, wenn entsprechende’ Klagen wahrend der Ubergangszeit:

19113,
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nach Artikel 83 Absatz 1-des Ubereinkommens weiter vor einem nationalen Gericht erho-_ o :

ben werder oder wenn die Ausnahmeregelung des Artikels 83: Absatz 3 des Ubereinkom:

. 'Amkel 1 Nummer 1 Buchstabe c enthalt eme Neuregetung des Doppelschutzverbots B;s» o .
~her wird

* dem Erfin

. Zeitrang ein europalsches Patent erteilt worden ist, das nicht mehr im Rahmen eines Ein- o
~ spruchsverfahrens widerrufen werden kann. Denn bislang kdnnen Patentinhaber entweder o
nationale Patente oder européische Patente erhalten, die beude auf nationater Ebene durch- -

gesetzt oder angegnffen und fir mchttg erkiart werden

. {Das Doppelschutzverbotwurde emgefuhrt da -s0 die damahge amthche Begrundung (B_I: .

;Ausschlsemlchkeltsrechte kein berechtsgtes Interesse haben kénne. Der Bestand soicher
identischer Rechte, deren Schlcksal voneinander unabhéngig sei, wiirde die Rechtsiage
unnétig verwirren und komplizieren. Als unerwiinschte Folge wire: etwa der Patentinhaber o
- nach Nlchtlgerklarung des europaischen Patents formal noch.in der Lage, Verletzungsan-
" spriiche aus dem im nationalen Verfahren erteilten Patent geltend zu machen. Der dama-
. lige Gesetzgeber hat daher mitdem Doppelschutzverbot dem Schutzrecht mit der imZwei-
el grof&eren wurtschafthchen Bedeutung, dem europaxschen Patent den Vorzug gegeben L

; Artnkel 1 Nummer1 Buchstabeb fugt in § 6a lntPatUka-E dre Uberschnft Erganzende' i
- Schutzzertifikate" ein und glencht dadurch dlese Vorschnft den anderen Vorschnften m Ar
: tlkel flan. : , o

= Gelﬁscht istvcrgesehen :

== Gelbscht. Patentmhaber

{ Gelbecht: BIPMZ 1976, 322, 327

: _Dur,ch d:e Reform des _europa|schen Patentsystems w:rd das_»Gefuge der patentrechﬂ;chen o .
Schutzrechte sowie ihrer Durchsetzung uind ihrer Nichtigerkiarung nachhaltig verandert -
-werden. Neben nauonale und europiische Patente wird das européische Patent mit ein-

heitlicher W:rkung treten. Auferdem wird das Emhelthche Patentgericht nicht nur eine um- -

fangrelche Zustandlgkext in Bezug auf die europalschen Patente mit emhe|tlrcher erkung o

erkl rt'werden

Es wnrd daher vorgeschlagen die Verhaitnusse szschen einem natlonalen Patent und ei- .
.nem europaxschen Patent mit einheitlicher erkung sowie zwischen einerm nationalen Pa- o
: tent und emem europa;schen Patent neu zu gestalten Das vorgeschlagene System ergxbt‘ -

——  Gel&soht. Patenten il
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mit emhexthcher Wnrkunq ein natlonales Patent zu haben Um Rechtsunsicherheit zu ver-
meiden, werden erginzende Regelungen vorgeschiagen. Insbesondere wird in dem neuen
8§18 IntPatUka E die Einrede der doppelten inanspruchnahme emgefuhrt um eine dop-
: pelte Inanspruchnahme einer beklagten Partei nach Moghchkelt zu vermexden

= ©Zu Doppelbuchstabe aa

’ ~ Artikel 1 Nummer 1 Buchstabe ‘c Doppelbuchstabe aa enthalt die vorgeschlagenen Ande—
rungen dés § 8 Absatz 1. lntPatUka—E . .

>Zu Drmfachbuchstabe aaa

~Die vorgeschlagene Regelung beschrankt das geltende Doppelschutzverbot in dem
Schutzrechtsverhalinis nationales Patent - européisches Patent auf die Falle, in. denen An- -
. rnelder ‘oder Patentinhaber ein europaisches Patentaus. der Gerichtsbarkeit des Einheitli-
*‘chen Patentgerichts heraisnehmen, indem sie-von der Ausnahmeregelung des Artikels 83
; Absatz 3 des Uberemkommens Gebrauch machen ln d|esen Fallen: zengen ‘sie, dass sie”

ressenlage entspncht deqemgen riach der geltenden Rechtslage sodass-ein Doppelschutz
-nicht angezelgt lst : S

Die Anderung umfasst nicht die Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach Artlkel 83

.- Absatz 1 des Ubereinkomimens: Die Ankniipfung:der Wirksamkeit eines hationalen Patents
. an die Einleitung eines gerichtlichen Verfahrens in Bezug auf ein europaisches.Patent vor
g deutschen Gerichten wiirde zu erheblicher Rechtsunsicherheit fihren. Denn es handeltsich
“nicht immer um Patentinhaber; die’ gerichtliche Verfahren einleiten. Dies wird besonders
-offenkundigim’ Falle von Nichtigkeitsklagen, Die’ etwaige. Vorverlegung ‘des Unwirksam-
‘keitszeitpuinkts wiirde ebenfalls zu Réchisunsicherheit flihren, da die Emleﬂung eines ge-

- richtlichen Verfahrens erst geraume Zeit nach Erteilung, zunt Ende des Ubergangszelt-
- raums nach Artlkel 83 Absatz 1 des Uberelnkommens hm erfolgen kann :

. Zu Drelfachbuchstabe bbb

B Es hande!t sich um eine Folgeanpassung auf Grund der Emfugung einer neuen Nummer in
-§ 8 Absatz 1 IntPatUka— : i :

».>Zu Dre:fachbuchstabe cce o :

Die vorgeschlagene Regelung stelit sine Folgesinderung zu derjenigen nach Artikel 1 Num-
-mer:1: Buchstabe ¢ Doppelbuchstabe aa Dreifachbuchstabeaaa dar, Denn das Doppel-

schutzverbot wird an die ‘Inanspruchnahme: der. Ausnahmeregelung des Artikels 83 Ab-
" satz 3'des Uberemkommens geknlpft: Diese Inanspruchnahme kann gegebenenfalls erst

nach den derzeit in'§ 8 Absatz 1 lntPatUka vorgesehenen Zeitpunkten liegen, d. h. nach

‘Ablauf der Einspruchsfrist, Abschiuss'des Einspruchsverfahrens oder Erteilung des natio-
nalen Patenits. Aus Griinden def Rechtssicherheit ist in diesen Fallen der Zeitpunkt des:
Eintritts der Unwirksamkeit des nat:onalen Patents auf den Zeitpunkt der- Inanspruchnahme
der Ausnahmeregeling nach dem’ Uberemkommen hmauszuschleben

Gle:chzemg stelitdie vorgeschlagene Anderung sicher; dass das natsonale Patent erst dann
- seine Wirksamkeit vertiert, wenn der Bestand des érteilten etropéischen Paterits dadurch
.~ gesichert ist, dass dieses mcht mehr im Emspruchsverfahren angegriffen werden kann.
Dénn die Inanspruchnahme der Ausnahmeregeiung nach Artikel 83 Absatz 3 des Uberein-
kommens kann bereits vor der Ertellung des europaxschen Patents wirksam werden L

-{ Gelgschst: mit einheitlicher Wirkung - -

.| Gelbscht: einheitich
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" Patents den spatesten Zeitptinkt der Unwxrksamkext darstelit, wenn die Etteilung nach den

. des § 8 Absatz 2 lntPatUka E mit erfasst. Denn digser ist genereller gefasst und: stelit.

. § 15 Absatz 1 Satz 1 IntPatUka-E brmgt zZum: Ausdruck dass d:e blshengen Vorschnften' :

o ,:erkung passen, entsprechend anzuwenden smd

. etwaige speziellere - Beshmmungen des Ubereinkommens Und der Verordnung (EU)

o Durch diese Systematlk w:rd klargestellt dass das europalsche Patent mit emhelﬂlcher Wirs

19118.17:%xX .
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Es handelt srch um eine Folgeanderung, die sncherstellt dass dle Ertexlung des: natronalen

‘Zeitpunktenlaut § 8 Absatz 1 Nummer 1 bis 3 intPatUbkG-E liegt. Der nationale Schutztitel
_soll insbesandere erst dann unwirksam werden, wenn das europaische Patent nicht mehr
mit einem Einspruch angegriffen werden kann. Auf diese' Weise wird sowohl den Interessen

“der Patentinhaber als auch dem Ges:chtspunkt der Rechtss:cherhelt am meusten Rechnung
getragen. L S . .

' D|e vorgeschlagene Anderung d;ent der RechtSS|cherhe|L lnsbesondere in den Fallen N
- denen Patentmhaber auf die. Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung des Artlkels 83 Ab- :

" _mens: wreder vemchten soll es nicht mehr zu einer Anderung der Rechtslage in Bezug aufﬁ S
" das nationdle Patent kommen: Auerdem sollen Anderungen des Zentpunkts der: Unw:rk- T
_ samkeit ausgeschlossen werden . S : , S

» Die b|sher von § 8 Absatz 2 lntPatUka qenannten Falle werden von dem neuen Worﬂautv '

" ausdriicklich kiar; dass.sin:nach Absatz 1 eingetretener Verlust der Wirkingen des national -
‘erteilten Patents endgiiltig ist. Dies entspricht der Intentioh des gelteriden § 8 Absatz 2 Int-

“PatUbkG, was. in. der damahgen amthchen Begrundung zum Ausdruck kommt (BT—Drs, -
I712.8.20. ; ; ‘

Artlkel 1 Nummer 1 Buchstabe d regelt dlejemgen Vorschnften diein Amkel ll IntPatUka-
| Eangefigtwerden sollen, um dieses Gesetz andas Ubereinkommen: sowiedie Verordnung_ ~
(EW) Nr. 1257/2012 und die. Verordnung (EU) Nr 1260/2012 anzupassen '

- Zu Buchstabe d (§ 15 lntPatUka E)

. § 15 enthalt allgememe Regelungen zum europalschen Patent mlt emhextllcher erkung

‘ Zu Buchstabe d (§ 15 Absatz 1 IntPatUka-E)

zum europaischen Patentrecht in §§ 1 bis 4 und 11 bis 14 IntPatlbkG auch fir das euro-
. paische Patent mit einheitlicher Wirkung gelten sollen. ‘Satz 2 stelit kiar; welche Vorschrif-:
ten, die von ihrem:Wortlaut her nicht direkt auf das europaxsche Patent mit emheltlxcher o

- Der Vorbehalt in Bezug auf spezxellere Vorschnften in betden Sétzen stellt sucher dass‘

- Nr. 1257/2012 sowie der Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 vorranging anwendbar sind. Hier- .. o
- ‘durch wird efwa daftr Sorge gefragen, dass in die ‘ausschlieRiiche Zustandlgke‘t desEin-
heitlichen Patentgerichts nach Artikel 32 des Ubereinkommens nicht eingegriffen wird, zum
" Beispiel in Bezug auf ergénzende Schutzzertifikate. Soweit die Zustandigkeit des Einheitli--
- chen Patentgenchts aber nicht gegeben ist, soll das deutsche Recht etwa ln Bezug auf :

erganzende acnutzzertmkdte Zur Anwendung kun”nen‘ - .

o kung ein Schutzrecht darsteilt, das auf dem europmschen Patent aufbaut Denn die Entste- -
: ;hung der emhelthchen erkung setztvoraus dass o i
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L zunachst ein eurepa:sches Patent mlt den’ gletchen Anspruchen far a(le teﬂnehmenden

_Mxtghedstaaten erteilt. ‘wird, Amke!3 Absatz 1 ‘Satz 1. ‘der’ Verordnung (EU)' :

Nr 1257/2012

Lo der inhaber dneses europmschen Patents spatestens einen Monat nach der Veroffent- L

lxchung des Hinweises auf die Erteilung des europdischen Patents im Europdischen:

Pafentblatt einen Antrag auf einheitliche Wirkung: stellt vgl Artlkel 9 Absatz 1 Buch-

" stabe g.der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und -

— .dne einheitliche Wsrkung im Regrster fur den emhelﬂrchen Patentschutz emgetragen
w«rd Artlkel 3Absatz 1 Saiz 1.der Verordnung (EU) Nr 1257/2012 :

N Dlese Voraussetzungen werden: in; Regel 5 sowne Rege! 6 des Entwurfs einer Durchfuh»,
. rungsordnung zum-elnheitlichen Patentschutz des. Prasidenten des EPA alfgegriffen (im.

Folgenden:: Durchfuhrungsordnung zum' einheitfichen Patentschutz b/slang Dokument.‘ :

SC/30/1 4 Fundste/le ABI EPA noch unbekannt)

Das europalsche Patent mit elnhelﬂlcher erkung wnrd erst am Tag der Veroffenthchung
des Hinweises auf die Patenterteliung im Europaischen Patentblatt durch das EPA in den:
teilnehmenden: M;tghedstaaten wnrksam Artxkel 4 Absatz 1 der’ Verordnung (EU)
Nr. 1257/2012 : o ORI

. ';Vorschnften des Artxkels ] IntF_‘atUka die fur das europalsche Patent mit emhelth- :

cher erkung gelten sollen

JV FZu §1 und § 2 IntPatUka

§1 und § 2 lntPatUka regeln den Entschadugungsanspruch aus europasschen Patentan-
. “meldungen. § 1 IntPatUbkG betrifft den Entschadigungsanspruch.in den Fillen, in denen
eine patentfahige Erfindung nach der Veroffentlichung der européischen Patentanmeldung
von einemn Dritten: benuizt.wird; obwohl dieser-wusste oder wisseh musste; dass die von.
‘thm benutzte Erﬁndung Gegenstand der europalschen Patentanmeldung war Relevant |st

~-schen Patentanmeldung und der Erteilung des europalschen Patents. Ob im Anschluss an
- dle Ertellung des europaischen Patents die emhelthche erkung beantragt: erd und: emtntt :

Patent (gegebenenfalls mit emhenthcherWurkung) vorgehenund ist mcht mehrnuraufeinen -

Entschadigungsanspruch begrenzt. Gleichwohl ist es erforderlich: Karzustellen, dass der

Entschadigungsanspruch auchk dann verlangt werden kann wenn spater dle emherthche

Wirkung beantragt wird.und emtntt

-Die Bezugnahme in §1:Absatz 1 Satz1 intPatlJbkG auf eine europarsche Patentanmel— g

- dung, mit der fiir dié Bundesrepublik Deutschiand Schutz begehrt wird, macht eine entspre-

--chende Anwendung dieser Vorschrift auf das europgische Patent mit einheitlicher Wirkung .
nicht’ erforderhch Diese Vorschrift gilt vielmehr unmittelbar. Denn sig schiitzt die européi-

“sche Patentanmeidung an-sich.: Wird spater &in darauf basierendes suropaisches Patent:

- erteilt und- erlangt dieses einheitliche Wirkung, so ist davon auszugehen, dass sich an der ..
. ‘Benennung der Bundesrepublik Deutschland nichts andert. Dénn zum einen kommt ein’
.. Entstchadigungsanspruch nach § 1 Absatz 1 Satz 1 IntPatUka nur dann in Betracht, wenn -

. bis zur Erteilung des europgischen Patents die Benennung von (Unter anderem) der Buri-
. desrepublik Deutschiand vorliegt. Zum anderen wird diese Benennung regeimafig schon
deswegen zu bejahen sein, weil: nach Artikel 79 Absatz 1 EPU alle Vertragsstaaten — mithin:

auch die Bundesrepublik Deutschland = in sinem Antrag auf Erteilung eines européischen

Patents als benannt gelten, die dem EPU bei Einreichung der europalschen Patentanmel-

- dung angehbren. Diese Benennung kann auch nicht zurlickgenommen werden, denn die
- > einheitliche. Wirkung wird nach Regel 5 Absatz 2 des Entwurfs der Durchfuhrungsordnung
Czum emhetthchen Patentschutz nur dann emgetragen wenn das europalsche Patent mit

19118470
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: den glelchen Anspruchen fur alle teﬂnehmenden Mutghedstaaten - darunter d|e Bundesre- :
_pubhk Deutschland ertellt worden xst S : :

‘Diese Ausfuhrungen gelten auch dann, wenn der Schutz der europalschen Anmeldung '
o -(durch einen Entschadrgungsanspruch nach § 1 Absatz 2-und Absatz 3 Satz 2 IntPatlbkG .
i wegen fehlender Ubersetzung zeitlich hinausgeschoben ist. Nach Maligabe dés Vorste

. mltte!bar

Zu § 3und § 4 IntPatUka

'§3 IntPatUka regelt die. Ubermntﬂung von Informatlonen ,de,s_ DPMA@n das EPA §4 Int-
: " PatlbkG: bezieht sich-auf die- Einreichung europaischer. Patentanmeldungen beim DPMA.

‘ _ verdeutlichen; dass die spatere Beantragung der einheitlichen Wirkung und itr Eintritt un- -
. schadlich smd Denn dlese beziehen s:ch auf ein erten!tes europassches Patent

: o A§ 5 lntPatUka regelt den Anspruch gegen einen mchtberechtlgten Patentanmelder Etwa—
“++ige Klagen des an einér Erfindung Berechtigten sind Ublicherweise zuerst auf die Abtretung

- europaisches Patent erteilt worden so stellt § 5 Absatz 1 Satz 2 IntPatlbkG Klar, dass der
. .Berechtigte in diesem Fall-die Ubertragung des»europalschen Patents verlangen kann. Dies . -
~ solt auch dann enisprechend gelten, wenn zwrschenzelthch die emhetthche erkung des L
: »europalschen Patents emgetreten ist. ¢ o -

.85 Absatz 2 IntPatUka regelt die Ausschussfnst innerhalb derer Anspruche nach Ab-
.. satz 1 gerichtlich geltend gemacht werden kénnen. Es handelt sich im Grundsatz um eine
. Fristvon zwei Jahren nach dem Tag, an dém im Europiischen Patentblatt auf die Ertellung
= des europaischen Patents hingewiesen worden ist. Innerhalb dieser Frist kann bereits die

. 85 IntPatlbkG auf europausche Patente mit emheuthcher W|rkung entsprechende Anwen- -
¢ dung ﬁnden o i o ; o

'f‘Erganzend ist zu beachten dass entsprechende Klagen mcht in dxe ausschlxel’shche Zu-‘, -
 standigkeit des Einheitlichen Patentgerichts fallen, so dass insowelt nach Artikel 32 Ab-

. zustandig sind, soweit ihre internationale Zustdndigkeit gegében ist. Diese internationale
-+ Zustandigkeit richtet sich nach § 10IntPatUbkG, der auch dann gelten soll, wenn die ein-

- ‘heltliche Wirkung éines europaischen Patents eingetreten ist. Daher ist dre entsprechende’ =

: _Anwendung des § 10 lntPatUka ebenfaﬂs vorgesehen . .

: Zu $§ 6‘a IntPatUka

- § 6a lntPatUka bestrmmt dass das DPMA erganzende Schutzzertuf”kate auch fur dle mut‘ -
Wirkung firr die Bundesrepublik Deutschiand erteilten europaischen Patente nach Mallgabe

“cher Wirkung geschutzt ist, erfeilt werden kénnen. Es handelt sich hierbei um ergénzende.
. . Schutzzertifikate, die nach Maﬂgabe der Verordnung (EG) Nr. 469/2000 des Europdischen . =
- parlaments und des Rates vom 6. Mai 2009 tiber das erginzende Schutzzertifikat fir Arz- 0
neimittel (ABI L 152 vom 16.6. 2009, S. 1).und der Verordnung (EG) Nr. 161 0/96 des Euro-
. . paischen Parlaments und des Rates vom 23. Juli 1996 tiber die Schaffung eines ergénzen- o
den Schutzzertxf‘ kats fur Pﬂanzenschutzmxtte! (ABI L 198 vom 8 8. 1996 S 30) ertetlt wer- :

19113
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‘hendén gilt auch §2 lntPatUka fir das europalsche Patent mit emhexthcher erkung un-

{ Gelbscht: awischen -

GelBscht:m

Beide Vorschnften betreffen die Phase bis zur Erteilung: eines européischen Patents. lhre. Gelscht: und dem —

Geltung fiir europaische Patente mit einheitlicher Wirkung soll Klarstellend érfolgen; umzu~

Zu § 5 und § 10 IntPatUka

des Anspruchs auf Erteilung eines europaischen Patents gerichtet, Ist zwuschenzelﬁlch ein

emhelthche Wirkung des europdischen Patents eingetreten sein. Daher soll der gesamte ‘

satz 2 des Ubereinkommens weiterhin die nationalen Gerichte der Vertragsmltghedstaaten

des PaiG erteilt. Die entsprechende Anwendung dieser Vorschrift stellt sicher, dass ergan-
zende Schutzzertifikate fiir ein Erzeugnis, das durch das ‘europdische Patent mit einheitli-

den
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Die Ertellung soll durch das DPMA erfolgen und fiir die Bundesrepubhk Deutschland wirken.

Fir europaische Patente ergibt sich dies jeweils aus Artikel 9 Absatz 1'der oben gehannten

. Verardnungen in Verbindung mit §§ 16a und 49a PatG. Da das Ubereinkommen sowie die
Verordnung. (EU) Nr. 1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr. 12602012 keine Sonderre-
gelungen fur-die Erteilung von' erganzenden Schutzzertifikaten vorsehen, setzten sie vo-
- raus, dass das bisherige Ertsilungsregime auch firr das europa:sche Patent mit einheitlicher

- Wirkung gelten soll. Bestatngt wird dies durch Regel 16 Absatz 1 Buchstabe v-des Entwurfs

- -der Durchfiihrungsordnung zum einheitlichen Patentschutz. Danach werden in das Register
- fur den einheitlichen Patentschutz unter anderem-der Tag-der Erteilung eines erganzenden
Schutzzertifikats fir ein Erzetignis eingetragen; das durch das. europaische Patent mit ein- -

: he\thcher Wu-kung geschutzt ist, sowne der Name des ertellenden Mltghedstaats

Das DPMA ist auch zustandtg fur den Widerruf der Verlangerung der Laufzelt eines ergan-

zenden: Schutzzemﬂkats nach Mafgabe: des Artikels 16: Absatz 2 der. Verordnung (EG). ©
- Nr. 469/2009; wenn dieses erganzende Schutzzertifikat vom DPMA auf Grundlage eines

européischen: Patents mit einheitlicher Wirkung erteiit wurde: Artikel 16 Absatz 2 der Ver-

i ordnung (EG) Nr. 469/2000 bestimmt, dass die ,nach einzelstaatlichem Recht fiir den Wi-
“-deérruf des entsprechenden Grundpatents® zustandige Stelle ebenfalls fur den Widerruf der - -

Verldngerung der Laufzeit des ergénzenden Schutzzertifikats zustindig ist. § 49a Absatz 4

-Nummer 2 PatG schreibt als einzelstaatliches Recht vor, dass 'das DPMA {iber die in Ver-

ordnungen.der Europalschen Gemeinschaften vorgesehenen Antrage auf Widerruf der Ver—
. langerung der Laufzeit: entscheidet. R . . :

- Dies g‘lt auch dann wenn das Grundpatent gin europalsches Patent xst furdas dle €inheif=
- liche Wirkung eingetragen worden istund flir dessen Widerruf dementsprechend nach Maf3-

- gabe des Artikels 101 Absatz 2 EPU das EPA zustindig ist. Denn der Bezug in Artlkel 16
Absaiz 2 der Verordnung (EG) Nr. 469/2009 auf die ,fur den Widerruf des entsprechenden
Grundpatents zustandig[e] Steile" ist weit auszulegen. Dies folgt bereits daraus, dass das

- -europgischie Patent in jedem Vertragsstaat, flr den es erteilt worden ist, dieselbe Wirkung "
“hat und denselben Vorschriften unterliegt wie ein'in.diesem Staat erteiltes nationales Pa--.
tent; soweitdas EPU nichts anderes bestimmt (Artikel 2 Absatz 2 EPU). Mangels spezieller -

“ Vorschriften des EPU findet auf erganzende Schutzzertifikate § 49a PatG in Verbindung mit

~+§ 6a IntPatUbkG Anwendting. Bereits aus der Konzeption des EPU folgt damit, dass nicht

~-das EPA, sondern.die nationalen Patentamter der Vertragsstaaten fir den Widerruf der
Verlangerung der Laufzelt eines erganzenden Schutzzerttﬁkats zustandlg sind.

o 'Sowext hmgegen spezneﬂere Vorschnften des Uberemkommens in Bezug auf erganzende‘

- -Schutzzertifikate fir. europaische Patente und européische Patente mit einheitiicher Wir-
i kung bestehen gehen diese vor: Insoweit kommt § 16a PatG nicht zum Zu_ge

Zu § 11 IntPatUka

Dle in dleser Vorschrift verankerte Ermachﬁgung Zur Bestlmmung einer Bundesbehorde als
zentraler Behorde fir die Entgegennahme und Weiterleitung der vom EPA ausgehenden - -
; Rechtshﬂfeersuchen soll auchiin Ansehung europaischer Patente mit einheitlicher Wirkung -

" gelten. Wie Artikel 131 Absatz 2 EPU zeigt; sind insbesondere Beweisaufnahmen: Anwen-

dungsfalle fir. Rechishilfeersuchen. Beweisaufnahmen kénnen in verschiedenen Verfah-

*-rensstadien vor dem EPA stattfinden, so etwa im Rahmen des Einspruchsverfahrens, vgl. -
Regel 119 Absatz 1 EPU. Es ist daher nicht ausgeschlossen, dass Rechtsh:lfeersuchen :
des EPA auch nach Eiftritt der einheitlichén Wirkung eines europalschen Patenis an'die ..
zentralen Behordén der’ Vertragsstaaten des EPU gerichtet werden: Ein Anwendungsfau ist:

‘etwa das Emspruchsverfahren, da Einspriiche gegen ein europalsches Patent gemafs Arti-

© kel 99 Absatz 1-Satz. 1 EPU innerhalb von neun Monaten nach Bekanntmachung des Hin-~

“weises auf die Ertexlung des etiropaischen Patents im Europaischen Patentblatt eingelegt -
werden kénnen. Demgegentber muss die einheitliche Wirkung spatestens einen Monat -
. nach der Veroffenthchung des Hmwelses auf dxe Ertellung des europalschen Patents :m .
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<. lassenén Vertreters nach dem EPU. Auch diese Vorschrit soll fiir guropéische Patenté mit

o oses Ertellungsverfahren ist auch fiir européische Patente mit ginheitlicher Wirkung relevant,

.- Schutzzertifikaten, die nicht in die ausschiieBliche. Zustandngkext des Einheitlichen Patent-
“gerichts fallen, sind aber nach: Artikel 32 Absatz 2 des Uberemkommens weiterhin die nati- -

o sch|ossen sind.

23,

: fEuropatschen Patentblatt beantragt werden (vgl Artike! 9 Absatz 1 Buchstabe g der Ver-f
ordnung (EUY Nr: 1257/2012). Folglich kann die einheitliche erkung des europa|schen Pa-

‘ tents bereits vor Emleltung eines Elnspruchsverfahrens emtreten

o Zu § 12 IntPatUka L . . _
g2 IntPatUka regelt die Zustandlgkelt fur den Emzug des Geschaftssnzes emes zuge

" einheitlicher Wirkung gelten. Denn sie bezieht sich auf Artikel- 134 Absatz 6 Satz' 1 und Ab-
. satz’8 EPU. Dort wird wiederum. Bezug genommen auf dié nach dem EPU geschaffenen
Verfahren: Hlerzu gehort etwa das Verfahren zur Ertellung der europalschen Patente. Die- "

~ da die Erteilung eines europarschen Patents zwmgende Voraussetzung der Erlangung des
- emhelthchen Schutzes ist. B : i : : o

zu§is IntPatUka

Dxese Vorschnft regelt Emzelhe:ten im Zusammenhang mxt Ersuchen deutscher Genchte o

an das EPA um Erstatiung technischer Gutachten nach Artikél 25 EPU. Sie soll ebenfalis

- fiir eurcpaische Patents mit einheitlicher Wn'kung gelten. Denn das Einheitliche Patentge-
_richt besitzt zwar nach Artikel 32 Absatz 1 des Ubereinkommens eine ‘weitreichende aus-.
schlieRliche Zustandigkeit. Fir Klagen im. Zusammenhang mit Patenten und ergdnzenden

‘onalen Gerichte der Vertragsmrtghedstaaten zustindig. Dies kommt etwa in Fallen des§5

~ Absatz1 Satz2 IntPatUbkG in Verbindung. mit dem neuen § 15 Absatz1 Satz2 Int-
Patlbke-E in Betracht, also bei Klagen (gerichtet auf die Ubertragung eines europaischen = .
| Patents mit einheitlicher Wirkung, wenn die entsprechende Erfindung von einem Nichtbe-- ~
. rechtigten angemeldet wurde und es spéter zu emer Patenterteﬂung und zum Emtntt der .

: emhextlxchen Wurkung gekommen ist.

zu § 14 IntPatUka

& 14 lntPatUka stelit die Anmeldung einer nach § 93 des Sh'afgesetzbuches gehe:mhal- .
" tungsbediirftigen Erfindung beim EPA unter Strafe. Die Vorschrift soll auch fir europgische
Patente mit einhieitiicher Wirkung gelten, _da trotz einer unzulassngen ‘Anmeldung die Ertei- .

‘lung eines’ europatschen Patents SOWIe ein- Emtntt der emhemuchen erkung mcht ausge-

.,Vorschnften des Artikels Il lntPatUka die fur das europmsche Patent m:t emhe:th- -

f’cher W:rkung nicht gelten so|len '

' ~.§§ 6,7bis9 lntPatUka werden in§15 Absatz 1 IntPatUka-E mcht‘erwahnt da dtese fur_ - ?

europaxsche Patente mit emhelthcher Wrrkung mcht gelten sollen

: Dle Vorschnft des § 6 IntPatUka regelt die Ntchhgerklarung eines europalschen Patents

- und ihre Folgen, Sie kann fiir européische | Patente mit einheitlicher Wirkung nicht gelten.
: Denn nach dem !nkrafth'eten des Uberemkommens w:rd dem Elnhexﬂlchen Patentgencht

stand:gkent far K!agen und W:derklagen auf Nxcht;gerk!arung von europauschen Patenten -

und europaischen Patenten mit einheitlicher Wirkung zustehen. Zudem sieht Artikel 65 des
- Ubereinkommens eine exphz:te Regelung fur Falle der genchﬁxchen Entscheidung tbet die

- Gltigkeit eines europalschen Patents und eines europaxschen Patents m«t emhexthcher» -

Wurkung vor

- 19113/17x0x
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L §7 lntPatUka enthalt Regelungen in Bezug auf die Zahlung:von Jahresgebuhren far mlt,

Wirkung fir die Buridesrepublik Deutschiand erteilte europaische Patente. Auch diese Vor-
_schrift kann nicht fur. etropéische Patente'mit emheithcher Wirkung: gelten Denn die Jah-:

resgebiihren fur diese Patente werden insbesondere in Artikel 9 Absatz 2 undin den Arti-
keln 11.bis 13 der-Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 géregelt. Diese Gebiihren sind an die

.Bearbe!tun sstand 27, 04 2016 14 22 uhg

' " Europaische Patentorganisation zu entrichten, Artikel 11 Absatz 1 der Verordnung (EU)

" Nr. 1257/2012. Neben den genannten speziellen Vorschriften besteht fir europaische Pa-
tente mit emhelthcher Wirkung. daher kein Anwendungsbereich fur-§7 IntPatlbkG. Der :
Sonderfall der Falligkeit der Jahresgebithren bei einer Zuriickweisung | des'Antrags auf ein- -

“regelt. Im Ubrigen enthalt Regel 13 Absatz 6 des Entwurls der Durchfiihrungsordnting zum

* einheitlichen Patentschutz eine weitere Best:mmung zur Falligkeit der Jahresgebuhr, die
derjenigen in-§:7 Absatz 2: IntPatUbkG fir europa:sche Patente entspricht. Denn diese Re-
gel bestimmt, 'dass Regel 51 Absatz 5 EPU dann Anwendung findet, wenn éin Antrag. auf
Uberpriifung oder ein Antrag: auf Wiederaufnahme des Verfahrens nach Artikel 81 des™
Ubereinkommens Erfolg hat. Das bedeutet, dass sich Regel 13 Absatz 6 des Entwurfs der
Durchfuhrungsordnung zum einheitlichen Patentschutz auf solche Falle bezieht, in denen

ein zuvor aufgehobenes europalsches Patent mit emhelﬂlcher erkung wneder auflebt.:

-§8 IntPatUka verbietet den doppe!ten Schutz einer. Erfmdung sowohl durch einim Ver- '
. fahren.nach dem Patentgesetz erteiltes Patent als auch durch ein' mit Wirkung fur die Bun-

; desrepubhk Deutschland erteiltes europalsches Patent. Diese Vorschrift soll nicht fir euro-
" péische Patente it einheitlicher Wirkung gelten. Denn insoweit wnrd eme gesonderte Re--
gelung in § 18 IntPatUbkG-E getroffen R i :

: '§ 9.IntPatUbkG regelt die Umwand!ung einer europalschen Patentanmeldung ineine nati---
“onale Anmeldung. Sie’ soII fur europaische Patente mit einhieilicher Wirkung nicht gelten:
-Denn sie betrifft Falle, in denen eme europalsche Patentanmeldung nach Art;ket 77 Abs- .

-weltergelentet wurde: ES kann dementsprechend nicht mehr zu der Erteilung eines europa-. -
~“ischen Patents kommen; einer wesentlichen Voraussetzung fur dle zusaizhche Erlangung .
“der emhexthchen W:rkung

Geltung der Vorschnften des Artikels ll lntPatUka fur europalsche Patente bei:in-
anspruchnahme der Ausnahmeregelungen des Artikels 83 Absatz 1und3 des Uber— g
T emkommens . :

'

1911317-xxx
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- heitliche Wirkung des europaischen Patents wird eigens in § 15 Absatz'3 IntPatUbkG-E.ge- A

{Geioscht s

Das Uberemkommen sieht in Artikel 83 Ubergangsregelungen vor. So besteht nach Arts- ",

kel 83 Absatz 1 des: Ubereinkommens eine = nach MaRgabe des Absatzes 5 verldngerbare
=~ {bergangszeitvon sieben Jahren nach dem inkrafttreten des Uberemkommens Wiahrend

" dieser Zeit konnen Klagen in Bezug auf europaische Patente und erganzende Schutzzerti-

7 fikate, die zu einem durch ein europaisches Patent geschiltztén Erzeugnis ausgestellt wor-
. “den sind, welterhm bel nationalen Gerichten erhoben werden. Wird. diese Regelung in An-
spruch genommen, so gelten uneingeschrénkt die’ Vorschriften'der §§ 1:bis 14 IntPatUbkG. -

- Denn nationale Genchte die wihrend der Ubergangszelt angerufen werden, ‘wenden nati-'- o

--onales Recht an. Anderenfalls drohie eine uneinheitliche' Anwendung des Ubereinkom-

mens in den emzelnen Vertragsmltghedstaaten was ausweislich des finften Erwagurigs-
grundes zu dem Ubereinkommen voh den Vertragsmitgliedstaaten mcht beabsuchtlgt war.:

‘DortheiRt es, dass die Vertragsmitgliedstaaten bei der Erzielung des Ubéreinkommensvon .
dem Wunsch gelextet wurden; durch die Errichtung des:Einheitlichen Patentgerichts. die’

- Durchsetzung von Patentenund die Verteidigung gegen unbegrindete’ Klagen sowie Kia-:

. gen im Zusammenhang mit Patenten, die fiir nichtig erkiart werden sollten, zu verbessern -
und die Rechtssicherheit zu stirken. Gerade zu diesem Zwesck s:eht Artikel 1'Absatz 1 des’:
. Ubereinkorimens die Errichtung des Einheitlicheri Patentgenchts eines einheitlichen Ge-
. nchts ~vor. Dlese Erwagungen splegeln die Auffassung des Vorbereltenden Ausschussesi
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.. gericht erhoben worden ist. Dies erfolgt durch Mlttellung uber die Inanspruchnahme dieser

- liche Wirkung geregelt Wird der Antrag auf einheitliche Wirkung zurlickgewiesen, so be- -

191131750
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zur Ernchtung des Elnheltlxchen Patentgenchts der von den Vertragsmltghedstaaten ein- {(GetBschs Beareingssand: 2042016 1 o LA

“berufen wirde, wider (siehe das Dokument ,,lnterpretaﬂve note — Consequences of the ap-
phcatxon of Artlcle 83 UPCA“”) .

G Artukel 83 Absaiz 3 des Uberemkommens s;eht eme zusatzllche Ausnahmeregelung vor
» Danach kann der Inhaber oder Anmelder eines europaischen Patents, das msbesondere; .
. vor Ablauf der oben genannten Ubergangszeit erteilt oder beantragt worden ist, sowie ein
Inhaber eines ergénzenden.Schutzzertifikats, das zu einem durch ein-europaisches Patent '

“geschiitzten Erzeugnis erteilt worden ist, die ausschlishiiche Zustandlgkext des Einheitli-
-chen Patentgerichts ausschlieflen; wenn noch keine Kiage vor dem Einheitlichen Patent-

Ausnahmeregelung. gegenuber der Karizlei des Einheitlichen Patentgerichts: spétestens ei-

nen Monat vor Ablauf der Ubergangszelt ‘Geschieht dies, so sind mangels ausschlieRlicher
’ Zustandxgkelt des- Einheitlichen Patentgenchts die nationalen Gerichte der Vértragsmit:

gliedstaaten weiter zusténdig. Die nationalen Gerichte: wenden auch in diesem Ausnahme-

fall die nationalen Vorschriften an, nicht hingegen das Uberemkommen Zur Begrindung

wird auf die vorstehenden Ausfithrungen im Zusammenhang mit der Ubergangszelt nach e
: Artlkel 83 Absatz 1 des Uberemkommens Bezug genommen - s

: Zu Buchstabe d (§ 15 Absatz 2 IntPatUka-E)

Die Neuregelung in § 15 Absatz 2 IntPatUbkG-E. entspncht der Vorgabe in Artlkel 4 Ab—. .

" satz.2 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012. Sie stelit sicher, dass es nicht zu einer Kollision
der Schutzrechte, und zwar des europaischen Patents und des europaischen Patents mit .
i emhelmcher Wirkung, kom men kann. Wird die einheitliche Wirkung des européischen Pa-
. -tents beantragt und tritt sie ein, so ist diese marsgebllch Denn aus Artikel 4 Absatz 2.der .
‘Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 ergibt sich, dass es in diesem Fall kein para“e!es Schutz-

- recht alleine auf der Grundlage des EPU mit erkung fiir den Hoheitsbereich der einzelnen
' Vertragsstaaten etwa d|e Bundesrepubhk Deutschland geben kann E :

o :‘Zu Buchstabe d (§ 1 5 Absatz 3 IntPatUka-E)

Ing§15 Absatz 3 !ntPatUka-E wnrd ‘der Sonderfau der Falhgkert der Jahresgebuhren xm, .
.. Falle der Zurtickweisung des Antrags des Inhabers eines europaxschen Patents auf einheit- =

 steht das Interesse des Patentinhabers in der Regel darin, sein Schutzrecht in Formeines =
'eurOpaxschen Patents aufrechtzuerhalten. Um dies zu erreichen, muss der inhaber recht- .
© zeitig die Jahresgebuhren eritrichten, und zwar fir das mit Wirkung fir die Bundesrepublik .~
- Deutschiand erteilte europaxsche Patent nach den nationalen Vorschriften an das DPMA.
vgl. § 7 Absatz 1 Satz 1 IntPatUbkG. Hierbei hat der Inhaber Zahlungsfnsten nachdemPa-
: tentkostengesetz (PatKostG) zu beachten. § 15 Absatz 3 IntPatUbkG-E stellt su:her, dass .

.. diese Fristen nicht ablaufen; bevor endgilltig feststeht, dass der Antrag auf einheitliche Wir- =~ ©
. kung. zuruckgewnesen worden ist..-Dies kann erst nach Ausgang eines gerichtlichen Verfah-
-rens gegen die Entschexdung des EPA vor dem nach Artikel 32 Absatz 1 Buchstabe i des
Ubeteinkommens zustindigen Einheitlichier ‘Patentgericht: der Fall sein. Anknipfungs-
- punkfe fir die Bestimmung der Falligkeit zur Zahlung der Jahresgebihren sind daher nach
.§ 15 Absatz 3 IntPatUka-E die Zustellung der Entscheidung des EP/A oder bei einer. K!age o
" nach Artikel 32 des Uberemkommens die Zustellung der Entscheidung des Einheitlichen

_Patentgerichts, die Rechtskraft erlangt. Ergibt sich nach § 3 Absatz 2 Satz 1 PatKostG zu-.' .

i gunsten des Patenhnhabers eine spatere Fallxgkent, so ist dlese maﬁgebhch ‘

- lZu Buchstabe d (§ 16 IntPatUka-E)

. §16 lntPatUka-E hat Zwangshzenzen an einem europalschen Patent mlt emherthcher» f
: ’erkung zum Gegenstand Der zehnte Emagungsgrund der Verordnung (EU); .

e B ConTRa G = Geluscht. /newsl71—mterpretahve-note-oonséquences-of the.
1) Intemet: http://wwwtunxﬁeq.-p_atent-coqrt.org, : L e L et app!mhonofamcte—ss-upca o :
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Nr. 1257/201 2 macht deuthch dass solche Zwangshzenzen dem Rechtder tellnehmenden
‘Mitgliedstaaten im Hinblick auf int jeweiliges Hoheitsgebiet unterliegeh. Das bedeutet, dass: -

- Zwangslizenzenan europauschen Patenten mit einheitlicher Wirkung fur die: Bundesrepublik

" Deutschiand erteilt werden kénnen, und zwar in-dem y_qrgz_a_she_hne_ngrl_\_/ngf_g_h_(@_r]»ﬁg;gpg;_—_ : ﬁ;aoscht national
: sche Patente mit ennhelthcher erkung smd msowect wie naﬁonale Patente zu behandeln :

S 2u Buchstabe d (§ 17 IntPatUka E)

8§17 !ntPatUka £ stellt klar dass§20 Absatz 1 Nummer 1 PatG auf europalsche Patente’
" it einheitlicher Wirkung nicht anwendbar ist. Diese Kiarstellung: ist.aus folgenden Ge-
sichtspunkten erforderlich: § 20° Absatz 1 Nummer 1 PatG bestimmt, dass das (nationale)
Patent erlischt, wenn.der Patentmhaber darauf durch schriftliche Erklarung an das DPMA

[ Uverzichtet. Das Erldschen des Patents wegen einies Verzichts istin das vom DPMA gefiihrte

*'Register einzutragen, § 30 Absatz 1 Satz 2 PatG. Die Verordnung (EU) Nri:1257/2012 sieht

" ~denVerzicht auf ein europalsches Patent mit einheitlicher. erkung nicht ausdriicklich:vor, -

‘Der Verzicht soll auch nicht auf dem Umweg (iber Artikel 7 Absatz 1 dieser Verordntng
‘nach deutschem: materiellen Recht (§ 20 PatG) und deutschiem  Verfahrensrecht (etwa
- §30 PatG) behandelt:wérden. Dies wiirde namlich zu Inkonsequenzen filhren: Denn nicht
.das DPMA, sondern das EPA ist fir die Verwaltung von Antragen ‘von Inhabern europai-
- scher Patente mit einheitlicher Wirkung Und die Verwaltung des Registers fur den einheitli- -~ ' » W
chien'.Patentschutz: nach: Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe a .und b der’ Verordnung: (EU): S . -
Nr: 1257/2012 zusténdig. AuRerdem kann das europsische Patent mit einheitlicher Wirkung S
nur im Hinblick auf alie teilnehmenden: Mitgliedstaaten erldschen; Artike! 3 Absatz 2 Unter-
absatz 2 der Verordnung (EU) Nr..1257/2012. Dies wére bei Anwendung des § 20 Absatz 1
* Nummer 1 PatG nicht der Fall. Daher wird durch-§ 17 IntPatlibkG-E Klargestelit, dass der
o “Verzicht auf das europaische Patent mit emhexthcher erkung nrcht §20 Absatz 1 Num-
-mer 1. PatG unterfalit. , : o

Zu Buchstabe d & 18 IntPatUka E) B : .
"Die Neuregelung in § 18 !ntPatUka £ schlagt als Ausg!elch fur dle Moghchkelt des Dop—

i _-pelschutzes einen Schutzmechanismus fur Beklagte vor. Damit soll den'Bedenken Rech-..

inung: getragen werden; wonach der Doppelschuiz eine doppelte Inanspruchnahme ermbg- -
liche (vgl..insoweit die Ausfiihrungen des Gesetzgebers bei der Emfuhrung des Doppel—-

: schutzverbots, BT-Drs. 7/3712 S. 20) o Gelscht: BIPMZ1976 a2,82

Zu Buchstabe d (§ 18 Absatz 1 lntPatUka-E)

L §:18 Absatz 1 lntPatUka-E schldgt die Einflihrung der Emrede der doppelten inanspruch-
.- nahme vor, um nach Maglichkeit zu vermeiden; dass die beklagte Partei vor einem natio- -

‘nafen-Gericht aus einem-nationalen Patent und vor dem Einheitlichen Patentgericht aus
einem europaischen Schutztitel in Anspruch genommen wird. Diese Einrede.soll der be-

sen Verletzungsverfahren besteht ein erhOhtes Schutzbedirfnis der bekiagten Partei. Da-
“hersetzt die Vorschriftzundchstin ‘Absatz 1 éine Klagé vor ginem nationalen Genchtweqen : : : R !
Verletziing oder drohender Verletzung eines: nat;onalen Patents voraus. .l . » o ; ) . S 4

-+ klagten Partei in Verletzungsverfahren vor den pationalen:Gerichten zustehen. Nur in die- “i.o:-{ Geloseht: deutschen

" Die Vorschrlft setzt welter in Nurnmer 1 einen Doppelschuiz durch ein: nat:onales Patent-. o

- und eingn-europdischen, Schutztitel voraus. Geg 2| Gelschit: 5

e e S yistrbenipefiiiiugsieet ~ SoydySvhairigal ot

‘Erfindung sein, fur.die demselben Erfinder oder seinem Rechtsnachfolger mit Wirkung fiir , - tGe‘Mt Patent oder ein europaisches Patent mit e.nhe,m_

. .. die' Bundesrepublik Deutschiand ein europaisches Patent oder ein europisches Patent mit . | cher Wirkung :
emhexthcher W!rkunq mit dem. glelchen Zeitrang erteilt worden ist.: o . o [Geloscht. beider Schutzrechte.
AuBerdem setzt § 18 Absatzﬁj : Nummer2 IntPatUka-E voraug,, dass vor dem E}nhextl1~ e -{ Geléscht: regell_

_______________ 2 { Gelbscht: die Vorschrift d;e Sttuatlon

panschen Schutztitels nach Nummer 1 ﬁurch dxe qlenche Ausfuhrunqsform rechtshanqxq lst "+{ Get@scht: in der vor einem nationalen Gericht . ‘

“{éel}&scht: eines nationalen Patents® ' *
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s oder d:a__;|nhe|thche,Patentgencht uber ein solches Beaehren eine rech’cskraﬁ ige. Enfsc chei-
" dung getroffen hat.Durch die Bezugnahime auf Verletzungsverfahren vor dem Einheitlichen
- Patent ,ge'ncht soll msbesbndere sichergestelit werden; dass negative Feststellungsklagen,
. die von der beklagten Parfei vor dem Einheitlichen Paténtgericht ahgestrengt werden: die
Einrede der doppelten. lnansgruchnahme vor dem nationalen Gericht nicht auslosen kon-

' - fur die Einrede der doppelten Inanspruchnahme selbst zu schaffen, obgleich die gegneri-
: sche Parter kein Verletzunqsverfahren vor dem Einheitlichen Patentqencht emqeleitet hat

- - Grundsétze zur Bestimmung des Streitgeqgenstandes zuriickdegriffen werden. Eine &quiva--
B |e‘nte=Benutzunq der Erﬁn‘dunq Kann dah'er auch eine Einredes'itu'a\tion beqri’mden :

- In den Verfahren vor dem natlonalen Gencht und vor dem Emhelﬂxchen Patentgencht muss

. Pacteudentxtat keing. Voraussetzunq sem um deuthch Zu machen, dass auch Klagen vo

* Beginn der mundlichen Verhandlung zur Hauptsache riigt. Die beklagte Partei muss SICh
. also ‘ausdriicklich auf die Elnrede berufen !nsowe:t lSt die: Vorschrlft in Anlehnung a

...____ | g

Formatiert: Schriftart: 9 PL - :
Gelbscht: Bearbeitungsstand: 27.04.2016°14:22 Unhr
Gel&scht. emge!eutet wird und vordem o

- 27 2 . Bearbeitun sstand 27.04.2016 1422 Ung

tent mit einheillicher Wirkung Gegenstand eines rechishéngi-
gen odef rechtskraftig abgesoh!ossenen Verfahrensist: Es.
wird atich die Situation erfasst inder das deulkche Gericht zu
erst angerufen vwrd | E :

Geldscht: das europausohe Patent oder das f{ropansche Pa-

rien. Anderenfalls hafte es die beklagté Partei letztlich in der Hand, die Voraussetziingen

Dle Voraussetzunq der gleichen Ausfuhrungsform soll nlcht nur: dleselbe d. h ldentnsche
Ausfuhrunqsformen erfassen, sondern auch leicht abgewandelte, aber in ihrem Kern glgi-
che Ausfuhrunqsformen Zur_Bestimmung :der gleichen Ausfuhrunq_s_form kann ‘auf die -

spruchnahme der beklagten: Partei nicht gerechtfertrgt Auf Klagersexte hmgegen soll die

‘_. Gelgscht: Kisger-und.:
| GelBscht: Nurd i : :
GelGscht: Ealle, in denen die Partelidentitat ”ug'r Strohmann-

-1 konstruktionen umigangen werden soll; kénnert unter Herarizie
hung der Grundsatze-von Treu nd Glauben geldst werden:
| Dig Vorschnﬁ ist msowext an'§ 145 PatG angelehnt. S

1 Gelbschi: Das Verfahren vor dem deutschen
_ | dieselbe oder eine gleichartige Handiung betreffen wie dasje-

| nige vor dem Einheitlichen Patentgericht. Durch diese Voraus:
| setzung wird Klargestellt, dass die angegrifien: Ausfihrongs-
| form in dem nationalen Verfahren und in demjenigen vor dem

die doppelte Inanspruchnahme in dem ersten Termxn nach Entstehung der Einrede bis zum

Sericht muss

betrachtet mcht nur.die erste mundhche Verhandiung gntschexdend Es wird v:elmehr be

- riicksichtigt, wann die Einrede:entstanden ist. Dadurch, dass die Einrede der doppelten
: lnanspruchnahme verzichtbar ist, erhalt die beklagte Partei die Maglichkeit, selbst zu ent-
ﬁschetden ob sie das Verfahren vor dem deutschen Gencht fortsetzen mochte

- hcheerrkunq dleselbe Erfmdunq schutzen - e e W

L 2u Buchstabe d (§ 18 Absaiz 2 lntPatUka—E)

E . aufgerufen eme Losung far den Faﬂ der doppe|ten lnanspruchnahme zZu fnden

zu Buchstabe d (§ 18 Absatz 3 lntPatUka-E)

. erganzende Schutzzerm" kate zur Anwendung gebracht

o z-- Buchstabe d (§ 13 Aheatz 4 !ntPatUka-E)

.8 18 Absatz4intPatdb:<G-:: besun‘r*t dass § ‘8 Ab "atz1 und AbsatzZ ‘ntPatUbkf‘—E

. nicht fur vorlaufige oder sichernde MaRnahmen gelten soll. Hierdurch wird insbesondere
'scchergestellt dass der durch Schnellxgke:t gekennzelchnete emstwelllge Rechtsschutz e
. mcht beemtrach’ugt wnrd . ‘ L o ; o

| Einheitlichen Palentgericht volistandig oder wéxtgehbnd iden-
tisch sein muss. Ob Letzteres 2u bejahen ist, ist abnhch wie
1im Zusammenhang mit § 145 PaiG - einer wel enden Beurtei-
Alungzu unterziehenf

| Die Einrede ist als prozesshmdemde Einrede usgestaltet di¢
s.u | Zur Unzulassigkelt fuhrt. Insoweit besteht ebenfalls eine Paral

Die Einrede ist als Qrozesshmdernde Einrede ausgestaltet, dle Zir Unzulassngkext fuhrt In- | Iema;m§1ﬁ45 PatG.- Dl:t Unzulssigkeit grec(tf‘t geréhur &in;sc
1 % | weit das nationale Patent und das européis atent bzw.
soweit hestehteine Parallelitat zu § 145 PatG. Die Unzulassigkeit greift aber nut ein, soweit 1 dascuropsche Poent it einheiticher Wirtohg leselte Er-
das nationale Patent und das europaische Patent bzw. das europdische Patent mit emhent— - Y findungschiitzeny .
Geltischt: SchlieRlich

Geldsch  die Emrde :

__;,,,,,

Durch dle vorgesc‘nlagene Anderung wird: §. 18 Absatz 1 und Absatz 2 lntPatUka-E fur
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Zu Buchstabé d(§ 19 IntPatUka-E)

§19 IntPatUka—E passt das deutsche Recht an dle Vorgaben des Ubereinkomrhens’ und
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" der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts zur Vollstreckung der Entscheidungen und .

~ Anordnungen-des Einheitlichen Patentgerichts an. Entscheidungen des Einheitlichen Pa-- -
tenigerichts umfassen auch solche, die Vergleiche bestatigen (Regel 11 Absatz 2, Re-
gel 365 Absatz 1 des Entwurfs der Verfahrensordnung des Emhelthchen Patentgenchts S

sowne Artlkel 35 Absatz 2 Sa’a 2 des Uberemkommens)

Zu Buchstabe d (§ 19° Absatz 1 IntPatUka -E)-

---{ Gelbschit: [Fundstelle noch unbekannit]

{ Formahert FuBnotenzenchen ;

8 19 Absatz 1 Satz 1 IntPatUbkG-E grelft die Vorgaben des Uberemkommens in Artnkel 82

" Absatz 1 Satz 1 und Satz 2 auf. Diese Vorschrift bestimmt, dass: Entscheidungen-und An--

.ordriungen des Einheitlichen Patentgerichts in allen Vertragsmitgliedstaaten vollstreckbar
- sind. Einer gesonderten Klauselerteilung nach deutschem Volistreckungsrecht bedarf es

dabei nicht: Denn Artikel 82 Absatz 1 Satz 2 des Uberemkommens regelt, dass dle Anord-
nung zur Volistreckung ‘einer Entscheldung der: Entscheldung des Emhelthchen Patentge- :

»nchts bengefugt w:rd

.§ 19 Absatz 1:8atz2 \ntPatUka—E erk|art die Vorschnften {iber die’ Zwangsvollstreckung.

- inlandischer Entscheidingen filr entsprechend anwendbar, soweéit nicht Sonderbéstimmuin-

“.gentin‘’§ 19 Absatz 3 und -4 IntPatUbkG-E enthalten sind. Damiit entspricht § 19 Absatz 1-~
. Satz 2 IntPatlbkG-E den Vorgaben des Artikels 82 Absatz 3 des Ubereinkommens; wo-
~-nach das Vollstreckungsverfahren unbeschadet: des Uberéinkommens und der Satzung
.. des Einheitlichen Patentgerichts dém Recht des Vertragsmltghedstaates unterliegt, in dem:

o die Vo)istreckung erfolgt. Die Vollstreckung von Entscheidungen und Anordnungenides Eu-

-ropaischen Patentgerichts folgt damit denselbén Regelungen; wie sie'atich fiir die Zwangs-

“volistreckung aus inléndischen Titeln gelten: Eine auf Zahlung von Geld gerichtete Ent-..

i ‘scheidung (etwa unter dem Gesichtspunkt.des Ersatzes des Schadens aus éiner Patent: -

verletzung) ist nach §8§ 802a ff. ZPO zu: vollstrecken. Ebenso ist § 887 ZPO auf Entschei- © .~

- dungen, die zur Vornahme von verirétbaren Handlungen (zum Beispiel Beseitigung verlet-

zender Eigenschaften oder Vernichtung von: Erzeugmssen) verpflichten, und § 888 ZPO.auf

:'solche, die zu unvertretbaren Handlungen (etwa auf Auskunftserteilung) verpflichten, ent=

. sprechend anzuwenden; Die Verpflichtung zu einer Duldung oder einer-Unterlassung (etwa

~ieiner bestimmten Verleizungshandlung) wnrd entsprechend den Regelungen in§ 890 ZPO :

vollstreckt

» ’Aus der Formuherung von Artlkel 82 Absatz 3'des Uberemkommens wonach das Volistre- :
" ‘ckungsverfahren ,unbeschadet’ des Ubereinkommens-und. der Satzung dem’ nationalen

Vollstreckungsrecht unterliegt, foigt, dass vollstreckungsrechthche Regelungen im Uberein-

kommen und der Satziing vorrangig zu beachten sind. Wie andere Vorschriften des Uber-

einkommens zum Beispiel in seinen Artikeln 25.1f, die die Anspriiche des {nhabers eines

- .rPatents regeln; ist auch diese Vorschrift des Uberemkommens -anwendbar, ohne dass es -
-einer (iber das Zustimmungsgesetz hinausgehenden Regeliing bedarf. Dies gilt im vorlie='.-

. ..genden’ volistreckungsrechtiichen Kontext stwa fiir die Bestimmung; wonach das Einheitli-
- che Patentgericht die Zahlung von.Zwangsgeldern verfugen kann, wenn eine Partei seinen
Anordnungen nlcht Folge le;stet (Artlkel 82 Absatz 4 des Uberemkommens)

'1 Zu Buchstabe d(§19 Absatz 2 lntPatUka-E)

i "§ 19 Absatz 2 Satz 1 lntPatUka-E bestimmt; dass die Zwangsvollstreckung nur dann be- -

ginnen darf, wenn:der: Emtntt der fiir die Vollstreckung erforderlichen Voraussetzungen
Adurch in deutscher Sprache ernchtete oder ubersetzte Urkunden belegt ist. H;erdurch W|rd

s

: ;,—‘LFormatuert Einzug: Links: -0 cm, Hangend 05cm
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,gewahrlecstet dass dxe deutschen Vollsﬁ'eckungsorgane msbesondere ben fremdsprachr-
.genTiteln:von Zwenfeln und Unsicherheiten entlastet werden und dle Vonstreckung auf el-
ner sucheren Rechtsgrundlage erfolgen kann : s . :

8§41 9 Absatz 2 Satz 2 IntPatUka-E enthalt weitere Vorgaben fur dle Erstel!ung der Uber—
. “setzling in" die deutsche Sprache. Die Vorschrift ist § 1113 ZPO. nachgebildet, der.die pa-

rallele Problematik in Bezug auf die Verordnung (EU) Nr. 1215/2012 des Européischen Par-

laments und des Rates vom 12. Dezemiber 2012 iiber die gerichtliche Zustandigkeit und die
‘Anerkennung und Vol|streckung von Entsche:dungen in Zivil- und Handelssachen (ABL

L 351 vom 20.12.2012, S. 1;.im Folgenden: Briissel-la-Verordnung), geandert durch die

' 'Verordnung (EU) Nr. 542/2014 des Europaischen Parlaments und des Rates vorm 15. Mai ;
2014 zur Anderung der Verordnung (EU) Nr.:1215/2012 beztiglich der: hinsichtlich des Ein-

- heitlichen Patentgerichts und des Benelux—Genchtshofs anzuwendenden Vorschnften (ABI
' L 163vom 29,5, 2014 S.1); betnfft :

© Die Kosten etwaxger Ubersetzungen werden nach §18 Absatz 2 Satz 3 IntPatUka—E dem :
: ._Voﬂstreckungsglaubxger auferlegt, da ér dafiir Sorge fragen muss, dass dle Voraussetzun-
“gen, fur die Vollstreckung geschaffen und darge!egt sind. :

zu Buchstabe d (§ 19 Absatz 3 lntPatUka-E)

. § 19 Absatz 3 IntPatUka-E enthalt eine Zustandxgkeltsregel Diese Regel verfolgt das

- Ziel, volistreckungsrechtliche Antrage und Rechtsbehelfe mit starkem Bezug zum patent-
_rechtlichen Erkenntnisverfahren bei bestimmten Gerichten zu kohzentrieren, um eine Spe- . - -

zialisierung zu ermogllchen und eine Zersplitterung der Rechtslage durch eine Vielzahl zu=

: ‘_standnger Genchte mit moghcherwelse wxderspruchhchen Entscherdungen zu: vermeiden

,'Zu diesen Antragen und Rechtsbehelfen gehren Antrage nach §§ 887 888 2P0 auf Voll— o

streckung von Anspriichen auf vertretbare und nicht vertretbare Handlungen, Antrage ge-

- mal § 890 ZPO auf Erzwinguing von Unterlassungen und Duldungen sowie Vollstreckungs- = © -
‘abwehrklagen nach § 767 ZPO. In diesen Fillen sieht die ZPO die Zustandigkeit des Pro- L
zessgerichts des ersten Rechtszuges vor. Da dies das Einheitliche Patentgericht ware, ist-
: d|ese Zustandlgkelt durch eine solche bestimmter deutscher Gerschte zu ersefzen. . -

: Due vorgeschnebene sachhche Zustandxgkelt folgt der Konzentratlonsbestnmmung des -
. §143 Absatz 1 und 2 PatG: Fiir die in § 19 Absatz 3 Satz 1 IntPatUbkG-E erwahnten An-
*. ftrage und Klagen sind die Landgenchte zusténdig, und zwar ohne Riicksicht auf den Streit- -
- wert. Haben die Lander die Zustandxgken fir Patentstreitsachen nach § 143 Absatz 2 PatG
‘bestimmten Landgenchten zugewiesen, so gilt diese Zuweisung. smngemaf& Hlerdurch wird |
o eme Konzentratlonswnrkung Wle in Patentstreﬂsachen errelcht : . :

" Die Regelung der orthchen Zustandlgkelt lst an § 1086 Absatz1 ZPO angelehnt derauf
- den Wohnsitz oder den Sitz des Schuldners, hilfsweise auf den Ort der Zwangsvolistre-
- ckung, abstelit. Dadurch wird die brfliche und sachliche Nihe des Volistreckungsorgans
bzw. des Gerichts zur jeweiligen Zwangsvollstreckungsmalinahme gewahrt AuBerdembil-
= det §1086 Absatz 1 ZPO den Ankniipfungspunkt fiir weitere Vorschriften innerhalb der.
. ZPO, die die verglsichbare Problematik regeln, dass ein im Inland vollsh'eckungsfahlger» ;
* Titel von einem ausléindischen Gericht errichtet wurde und es daher an einem deutschen
S Prozessgencht des ersten Rechtszuges feh|t Hlerzu gehoren §§ 1096 Absatz 2,11 09 Ab-
- satzZund§1117AbsaIz1ZPO . .

. Der Umstand dass der nach.§ 19 Absatz 3 IntPatUka-E beshmmte Genchtsstand aus- l .
. ! schliefilich ist, ergibt sich bereits aus § 19 Absatz 1 Satz 2 IntPatUka E in Verbmdung mut_ o
8 802 2PO. Eine Klarstellung istdaher entbehrhch . .

o "Emer tber § 19 Absatz 3 lntPatUka-E hmausgehenden Zustandugkeltsregel bedarf es .
. »nlcht Fur vollstreckungsrechﬂlche Antrage und Rechtsbehelfe ohne starken Bezug zum. S

- ‘Igliik.'lfY-_xkx -
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' 'Erkenntmsverfahren gllt die allgememe Venlvelsregel des § 19 Absatz 1 Satz 2 IntPatUbkG-
E!Beidiesen Antragen und:Rechtsbehelfen-bedarf es kemer Konzentratlon der Zustandng-
keiten, werl patentspezn':sche Rechtsfragen mcht im Vordergrund stehen

‘A Zu Buchstabe d (§ 18 Absatz 4 IntPatUka E)

"§ 19 Absatz 4 IntPatUka-E stelit klar dass eine Auswe:tung der Praklusnon nach § 767

. Absatz 2 ZPO auf gerichtliche Vergleiche —im Unterschiéd zu § 1086 Absatz 2. ZP0 '~ nicht
~gebotenist. Nach Artikel 82 Absatz 3 Satz 2 des Ubereinkommens werden Entscheidungen
des Einheitlichen Patentgenchts unter den gleichen Bedingungen volistreckt wie Entschei-
dungen, die in dem Vertragsmitgliedstaat ergarigen sind, in dem die Volistreckung: erfoigt, .
< Eine Praklusion von Emwendungen ist. daher bei entsprechenden Titeln wie gerichtlichen

e Vergleschen nicht gerechtfertrgt Dies ist auch sachgerecht, weil dxe Berechtlgung des'An:

. : spruchs in'diesen Fall noch nicht genchthch uberpruft wordenist.

Die Vorschnft erstreckt snch nlcht auf offenthche Urkunden da Artlkel 82 Absatz 3 Satz 2
des Uberemkommens diese nicht ausdricklich erwahnt. Insoweit weicht das: Uberemkom—
men etwa von der Briissel-la-Verordnung ab, wo.die Vorschrift des Artikels 41 Absatz 1
Satz 2 auf éffentliche Urkunden geméB-Artikel 58 Absatz 1 ‘Unterabsatz 2 der Brissel-la-

- Verordnung entsprechend anzuwenden ist. Diese Verordnung ist'in der Bundesrepubhk L

Deutschland im Grundsatz auf die Entscheidunigen des Einheitlichen Patentgerichts gemaR
Artikel 71d Satz 2 der Brissel- Ia-Verordnung nicht- anwendbar. Fir die Bundesrepublik
‘Dettschland als Unterzeichnerstaat des Uberemkommens gelten vnelmehr dne Bestsmmun—
gen des Uberemkommens selbst. : . B

-Zu Buchstabe d (§ 20 lntPatUka-E)

: § 20 |ntPatUka E gewahr!elstet dass- beshmmte Anspruche des: Emhenthchen Patentge--
richts-in Uberemsnmmung mit den Vorgaben des Ubereinkommens und: der Satzung des
Emhesthchen Patentgenchts im infand belgetneben werden kénnen.: :

ez Buchstabe d (§ 20 Absatz 1 IntPatUka—E)

Nach § 20 Absatz’l IntPatUbkG-E sind Vorschnften der JBeltrO auf d|e Beltrelbung von:’
Ordnungs- und Zwangsgeldern sowie der sonstigen dem' '§1:Absatz 1 JBeitrO- entspre-
. chenden Anspruche des Emheuthchen Patentgenchts entsprechend anwendbar :

_Damlt entspncht d\e Neuregelung Artokei 82 Absatz 1,3 und 4 des Uberemkommens sowie

den ergénzenden Bestimmungen in der nach Ma&gabe des Ubereinkommens zu erlassen-

‘den Verfahrensordnung des Einheitichen Patentgerichis. Derin Artikel 82 Absatz 4 Satz 1

. des Ubereinkommens bestimmt, dass eine Partei, die eiher Anordnung des Einheitlichen’

- Patentgerichts nicht Folge leistet; mit:an das Gericht zu zahlenden Zwangsgeldern belegt

: werden Kkann. Erganzend sieht der Entwurf der Verfahrensordnung des Einheitlichen Pa-

fir Zeugen'in Regel 179 Absatz 2 vOr. Dlese Regel ist sinngemaf auf Sachverstandlge der
Parteien nach Regel 181 Absatz'1: und auf gerichtlich bestellte Sachverstandlge nach Re~

gel 188 des Entwurfs der Verfahrensordnung des Einheitlichen Patentgerichts anwendbar.

Entscheidungen und Anordnungen des Einheitlichen Patentgenchts sind nach Mafigabe

des Artikels 82 Absatz 1 Satz 1 dés Ubereinkommens inallen Vertragsmitgliedstaaten voll-

B streckbar ‘Das Volistreckungsverfahren unterliegt nach Artikel 82 Absatz 3. Satz'1 des
Ubereinkommeris unbeschadet des Ubereinkommens und der Satzung des Einheitlichen :

Patentgerichts dem Recht des Vertragsmitgliedstaates, in dem die Vollstreckung erfolgt.

Dabei ist der Begriff der Vollstreckung weit zu verstehen und umfasst auch die Beifreibung -

Sovon Anspruchen des Einheitlichen Patentgenchts selbst durch Justuzbehorden Fur derar—
- tige Be:trexbungen lst im Inland die: JBextrO ma&gebhch :

. earbextun sstand: 27.04. 2016 14:22 Uhe, -
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: gabe des Artikels H § 18 Absatz 3 intPatUbkG-E der Doppelschutz ermoghcht wird, der Tag e
der’ Veroffenﬂlchung ,g_e_r_Ertedung des Grundpatents im. Patentblatt entschesdend st

5 § 20 Absatz 1 lntPatUka-E nimmt. mcht nur Bezug auf Ord nungs~ und Zwangsgelder, Son-

.Durch' diese Bezugnahme wird dafir Sorge getragen, dass Anspruche wie zum Beispiel |

- dér. Beitreibung von Gerichtskosten des Einheitlichen Patentgerichts nach § 1 Absatz 1

" walten, Z Zeugen oder Sachverstandlgen nach § 1 Absatz 1 Nummeﬂs JBeitFO rhit: eﬁasst-—

 zum Vorrang‘vo!Isti'eckungsfeéhtlrchér Beshmmungen des Ubéréinkommens 'und dér Sat— B
- PatUka—E)
Co ‘Dxe Regelung der Bentre:bung von Anspruchen des Emhelthchen Patentgenchts erfolgt 70~

kunftlgen Neughederung des Justxzbentrelbungsrechts blelbt die Regelung oﬁ’en.

2y Buchstabe d{§20 Absatz 2 !ntPatUka E)

.- hérde. Vollstreckungsbehorde fir Anspriche nach Absatz 1 der Vorschrift ist das BfJ.Die
‘Regeling ist § 2 Absatz'2 JBeitrO auf Grund der vergleichbaren lnteressenlage nachgebxl- -
det Hlerdurch wxrd der Aufgabenkrels des BfJ erweitert. :

. Avtikel 1.Nummer 2 zeigt die yo?gésthageneh Anderungen in A‘r_tik_el X_‘~lhtPatUBI§G-E auf.

; Arhket X Nummer3 lntPatUka-E bestlmmt dass wnchtlge Anderungen |m Zusammen—

"1; . sind, Hierbei handelt es sich um Anderungen dér Satzung des Emhexﬂuchen Patentgenchts
'dle Verfahrensordnung des Emhenﬂnchen Patentgenchts und xhre Anderungen e

31
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dern ebenfalls auf weitere Anspriiche, die denjenigen in § 1 Absatz 1 JBeitrO entsprechen.

solche im Falle der Riickzahlung von Prozesskostenhilfe (Regel 382 des Entwurfs der Ver-
fahrensordnung’ des Einheitlichen Patentgerichts) nach § 1 Absatz 1 Nummerda JBeitrO,

Nummer4:JBeitO-oder-der-Rickzahlung zu: viel gezahiter Betrage gegentiber Rechtsan-—

Geltscht: Bearbeitungsstand: 27.04.2016 14:22

Uhr, -

werden

BN

zung . des Emhelthchen Patentgenchts siehe oben zu Buchstabe d (§ 19 Absatz1 Int- -

nachst innerhalb des IntPatUbkG. Fir eine Einbeziehung im Rahimen einer etwaigen U=

§20 Absatz 2 JntPatUka E enthalt eme Regelung zur Zustandlgkeltder bem'exbenden Be- -

‘hang mit dem neuen européischen Patentsystem im Bundesgesetzblatt bekannzumachen

' '-’Dle Ubergangsregel bestlmmt aus Grunden der Rechtss:cherhett dass das rieue System " o e
Gd&scht. fiir die der Hll’WVélS auf dxe i

s '\’:{ Gel&seht nach

des Doppelschutzes und Doppelschutzverbots nur fur solche natnona!en Patente grlt gere L

» ( Geldscht i cie der Hmwels auf die:

-Ge!os«:ht. des H‘nwenses auf dig':

- ZuArikel:

in Amkel 2 wird eine Anderung des § 30 Absaiz 1 PatG vorgeschlagen Da das Uberem- _
“kommen die Zustandigkeit, fiir Gerichtsverfatren Gber europaische Patente und europsic

sche Patente mit einheitlicher Wirkung weitgehend auf das Einheitliche: Patentgericht.iber-
tragen wird, fst es erforderhch i dem vom DPMA gefuhrten Reglster |e vom EPA mltge—
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earbextun sstand 27, 04 2016 14 22 U -

Wirkung einzutragen. Auf dlese zwei Ze»tpunkte beziehen sich “Artikel 3 bsatz1. und Arti- -
~ kel 4 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1 257/2012 § 30 Absatz 1 PatG wird dementspre— -

chend um elnen neuen- Satz 3 erganzt.

o Zu Artikel 3

: Artikel 3 regelt das Inkrafttreten des Gesetzes
Zu Absatz 1 e : g ' : , ‘
: ‘Nach Artlkel 3 Absatz A-tritt Artikel 1 Nummer 1 Buchstabe bam Tag nach der Verkundung
des Gésetzes in Kraft. Dlese Nummer betnfft die Emfugung der Uberschrlft zu Artikel 11
§ 6a !ntPatUka :
Zu Ab§a‘_(z,2 o : :
. 1m Ubrigen tritt das Gesetzdann in Kraft, wenn das Ubereinkommen in Kraft tritt. Das Bun-
desministerium dér Justiz und fir Verbraucherschutz glbt den Tag des Inkrafttretens im
Bundesgesetzblatt bekannt :

1911§.lf-xxx
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