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. o S . 29.4.2016, 14:00° B -
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. Prioritat: o T .Hoch

: Lie-be Kolleginnen "und Kollegen

anlvegend ubersende nch lhnen - in Anknupfung an dle Ressortbetelhgung vom 29 Januar 2016 und pach Betemgung '
’*“‘!er Linder und Verbande, des BGH, BPatG und DPMA - den Uiberarbeiteten Entwurf emes Gesetzes zur Anpassung ;
atentrechthcher Vorschriften auf Grund der europalschen Patentreform.
/\e Fassung im- Bearbeltungsmodus zeigt die Anderungen gegeniiber dem’ Text zur: Lander- und
Verbandebetelllgung Daruber hmaus fuge |ch eme klare Fassung bei. - ' :

“Fur BMF wexse lCh darauf hm, dass das BMF Anllegen zur Erganzung der Angaben zum Erfullungsaufwand berelts vor] .
: Ubermittlungan die Lander und Verbinde usw. beriicksichtigt wurde und daher nicht im Emzelnen im’
_ }uberarbesteten Madus erscheint, aber selbstverstindlich Bestandteil des Entwurfsist. :
_Es geht um den Satz auf'S. 3 und S. 16 des Entwurfs (klare Fassung) "Der Mehrbedarf an Sach- und Personalmltte
. soll fmanzuell und stellenmaﬁlg im Emzelplan 07 ausgeghchen werden." : :

Der Referentenentwurf istin den Fachkrelsen auf em sehr posmves Echo gestofsen Anderungen die auf Grund der :
Stellungnahmen vorgenommen werden bewegen sich daher in emem eng begrenzten Rahmen und sind ganz '
. iberwiegend’ redaktioneller bzw. kiarstellender Art: -
“Die’ wenhigen mhaltl:chen Anderungen konzentrieren sich auf den patentrechtllchen Berench vomehmllch den 4
o Bereich der Emrede der doppelten |nanspruchnahme (Artikel I § 18 IntPatUbkG:E, S. 6 und 26 ff. des Entwurfs, kiare
: ‘Fassung) Anhand der eingegangenen Stellungnahmen insbesondere der erfreullchen und ausfiihriichen
Stellungnahme des BGH wurde Artlkel 1§ § 18 IntPatUka E klarer gefasst und ubersmhthcher struktunert
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s Auftrag

Im Hinblick auf die begrenzten Anderungen den zur Beschlussfassung im Bundeskabmett VJ%EE%F\QQQRQ‘&M%%?Y?OW 3
25. Mai 2016 und-der zur abgestimmten Fassung des Entwurfs notwendlgen Entscheidung des Natnonalen o S
‘ Normenkontrollrats Mitte der kommenden Woche, erlaube ich m|r, davon auszugehen, dass Sie damit . :
emverstanden sind, dass der Gesetzentwurf in selner angehangten (klaren) Fassung Gegenstand der Kabmettvorlage o
werden kann falls ich .~ : o S -
4 : ***bls morgen den 29 Aprll 14 Uhr**"‘ '
; keme anderslautende M|tte|lung von Ihnen erhalten sollte '
' ;'Zur Kabmettvorlage werde ich Ste in den kommenden Tagen noch gesondert betenllgen

. Vleien Dankl

" Mit besten Grursen o
B'erngadétte Makoski c

~ Bernadette Makqski,_LL.Mf. (Gewerbl:ic,her':Rééhtsséhutz) .

" Ridhtérih Ref_eréntin -

. Referat III B 4 :
. Bundesmmlstenum derJustlz und
fur Verbraucherschutz |

’ -'Mohrenstralie 37 10117 Berlm
Telefon: (030) 18 580- =

" Internet: www.bmijv.
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: "A Problem und. Zlel

Entwurf eines Gesetzes zur Anpassung patentrechtllcher Vorschrlften 'A
B -auf Grund’ der europalschen Patentreform R T

Bearbeltungsstand 27 04 2016 . 22 105~ UhrBeaabek

b Gesetzentwurf

‘ Der Entwurf dient der’ Anpassung des deutschen Rechts' an ‘das Uberemkommen vom - o
" 19..Februar 2013 tiber ein Einheitliches Patentgericht (... [einsetzen: Fundstelle des:Ver- -

tragsgesetzes im Bundesgesetzblatt Teil Il und Seltenzahl an der der Vertragstext be- -

_ Aglnnt] im Folgenden: Uberelnkommen) ‘sowie. an zwei inm Zusammenhang ‘mit dieser’
- Ubereinkommen stehende EU-Verordnungen und - zwar - die “Verordnung - -(EU)
- Nr..1257/2012 des ‘Europsischen Parlaments und des" Rates vom 17. Dezember 2012
- . Uber die. Umsetzung der Verstarkten Zusammenarbeit im Bereich der. Schaffung eines ..
... - einheitlichen. Patentschutzes (ABL. L 361 vom 31.12,2012,-S, 1L 307 vom 28.10.2014, ...~
- 8. 83) und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 des Rates vom 17. Dezember 2012 dber -

- die Umsetzung der Verstarkten Zusammenarbeit im Bereich der. Schaffung eines einheitli-.

- ‘chen’ Patentschutzes im- Hinblick: auf’ dle anzuwendenden Ubersetzungsregelungen
(ABI L361 vom 31 12. 2012 S 89) o . N

B Losung

- . Pas’ Uberemkommen dient der Emchtung emer neuen europalschen Patentgenchtsbar—' L
- keit, die Verordnung (EU)-Nr. 1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 schaf- - ..
fen ein neues Schutzrecht in Form des européischen Patents mit einheitlicher Wirkung.

Mit dieser europaischen Patentreform sollen die Rahmenbedmgungen fir die innovative

Industrie im" europaischen- anenmarkt durch-einen besseren ‘Schutz von Erfindungen - ..
. pachhaltig gestarkt werden. Diese Mafinahme ist von besonderer wirtschaftlicher Bedeu- . -

tung, da zukinftig ein flichendeckender einheitlicher Patentschutz :in Europa eréffnet

‘wird, der: kostengiinstig zu erlangen:ist und der effizient in.einem Verfahren. vor dem Ein-: -

Keitlichen Patentgericht mit Wirkung fur alle teilnehmenden EU-Mltghedstaaten durchge--

: setzt werden-kann. Insbesondere die deutsche Industrie; auf die gutrund 40 Prozent der .
- | anAnmelder aus Europa erteilten’ européischen Patente#edungen entfallen W|rd von dem o
T verbesserten Schutz ihrer Ert’ ndungen proﬁtieren ) :

Zur Anpassung des deutschen Rechts an dlese Rechtsakte W|rd das Gesetz zu dem:.

- .Ubereinkommen vom-27. November- 1963 zur Vereinheitlichung gewisser Begriffe des - -
" materiellen Rechts der-Erfi indungspatente, dem Vertrag vom-19.-Juni 1970 Gber dieinter- . -
./ 'nationale Zusammenarbeit auf dem Gebiet. des Patentwesens: und dem. Ubereinkommen -
_.vom 5, Oktober 1973 Uber die Erteilung europalscher Patente, kurz: das Gesetz Gber in- .
_temationale Patentiibereinkommen " (IntPatUbkG), érganzt. Hierdurch. werden einzelne -
- -bestehende Regelungen fiir das europdische ‘Patent mit einheitlicher Wirkung zur: Anwen-_ o
", dung gebracht Gleichzeitig wird sichergestellf, dass sich das neue Schutzrecht in die-
- deutsche Rechtsordnung ‘einfugt. Hierzu wird: klargestellt, dass mit erkung far die Bun-. - -
desrepublik Deutschland erteilte europaische: Patente nur ‘dann durch ein deutsches Ge-
1 richt far nichtig erklért werden kdnnen wenn die deutschen Gerichte: nach Marsgabe des " .
. Ubereinkommens weiterhin :
- - auBerdem festgelegt, in welchen Fallen der Schutz elner Erf indung durch ein natlonales',_ .
: Patent neben einem europalschen Patent oder’ emem europalschen ‘Patent mit eunhelth-'

_zustandig istsind. Es wird
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cher erkung beansprucht werden kann. AuBerdem W|rd eine “heue zwangsvollstre-v'

10113.15:3620-14-31-289-2016:

[ Formatiert: Schriftart: 9 Pt .

- . ckungsrechtliche Vorschrift geschaffen,” damit: Entscheldungen und- Anordnungen des - . _—..1.

- Eipheitlichen Patentgerichts ohne Schwierigkeiten im Inland volistreckt werden kénnen.

Die Justrzbertrelbungsordnung wird fur.die Beltrelbung bestnmmter Anspriiche des Einheit-

“lichen Patentgerichts fiir entsprechend anwendbar erklart. Parallel hierzu werden die Auf-

. gaben des Bundesamts fur Justiz (BfJ) erweitert. Durch eine’ weitere’ Erganzung des Int-

" PatUbkG wird bestimmt, dass wnchtrge Anderungen im Zusammenhang m|t dem neien -

- . europalschen Patentsystem im Bundesgesetzblatt bekanntzumachen smd

A Dariiber. hlnaus wrrd das Patentgesetz angepasst |ndem d|e Angaben welche in das vom-_'
:'Deutschen Patent- .uhd Markenamt (DPMA) gefahrte Register ginzutragen sind, um sol- _ -

" che iin Bezug auf das neue. Schutzrecht des europalschen Patents mit elnhextllcher :

o ’:Sohutzw:rkung erganzt werden

'.::C_, AItér_natiVe_n . i’

. Keine.. . :

" D. >Ha‘u§ﬁaltsau§géb.en‘ohue Erfﬂiiuugsduﬁrvand .

_'Dle Kosten |m Zusammenhang mit der Schaffung und Unterhaltung des Elnheltllchen Pa- :

" tentgerichts werden im’ ‘Vertragsgesetz dargelegt Wertere Haushaltsausgaben ohne Erful- :

- ;' 'Iungsaufwand entstehen n|cht
E Er.fﬁuungsau'fwénd. |

'E 1 Erfullungsaufwand fur Burgermnen und Burger

o Erfullungsaufwand ftJr Burgerlnnen und Burger entsteht mcht

- E. 2 Erfullungsaufwand fur dle Wrrtschaft

Fur die W|rtschaft msbesondere far klelne und mlttlere Unternehmen entsteht durch dle- -

" sen Entwurf kein zusatzllcher Erfullungsaufwand Es ist vielmehr damit zu rechnen, dass

- ~die Einfahrung einer elnheltllchen Patentgerichtsbarkeit durch das Ubereinkommen. und-

die Einfuhrung eines einhieitlichen. patentrechtlichen. Schiitztitels ‘durch die’ Verordnung;.- N

" {EUY Nr. 1257/2012 und die: Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 zu finanziellen Vorteilen fur
-die Wirtschaft fiihren werden. Denn das. Einheitliche Patentgericht erméglicht eine einheit: -
“liche - Rechtsdurchsetzung und Nrchtlgerklarung voh europaischen Patenten und européi- -

" 'schen Patenten ‘mit einheitlicher Wirkung. Zusatzlich . hierzu erweitert das europaische

" Patent mit emhe|tI|cher W|rkung die Optlonen der. ertschaft hmsrchtllch des Schutzes von _ '

' 'Erf ndungen

' ;Davon Burokratlekosten aus Informatlonspfhchten

" Durch die vorgeschlagenen Regelungen werden Infon'natlonspﬂlchten fur Unternehmen,

. weder emgefuhrt noch erweltert

: E3 Erfullungsaufwand de”r. Ve'rWa'ltung‘ -
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* gleitgesetzes im Ubrigeri wird etwa 26 500 Euro befragen,

= FWentere Kosten -

. 19113.15-3620-14-31-269-2

. 3 -Bebrbeitun,

" Durch .den -Eniwurf,wér’deh dem Bund' Kosten ‘fir dié‘Béitréibu'hg \'/oh Ansprichen des S
. Einheitlichen Patentgerichts entstehen, weil: Volistreckungsbehérde in diesen Fallen das o

- . BfJ sein wird. Der voraussichtliche Erfllungsaufwand .wird etwa 50 000 Euro prO'Je_lhr”._

betragen,

Beim DPMA " wird -ein . einmaliger Umistellungsaufwand in” Hohe von ‘voraussichtlich .-

~ . 75:000 Euro entstehen, da das nationale Register angepasst werden inuss. Der sonstige
.. ‘jahrliche Erfllungsaufwand als Folge der Anderung des §.30 des:Patentgesetzes, des . -
- Artikels Il § 15 Absatz 3 IntPatUbkG-in der Entwurfsfassung (IntPatUbkG-E) und des Be-

 Der Mehrbédarf an Sach- und Personaimittein soll finanziell und stellenméig im Einzel- -~
- plan 07 ausgeglichen werden._ L : Dol S

-Ent's'éh'eiduﬁgé'n; 'undfv:Ahordhung_e'n des Einheiflichen Patentgerichts sollen’ nach dem - el

. Ubereinkommen im Inland volistreckt werden. Hierdurch werden den Léndern zusatzliche
- Kosten fur die Durchfuhrung der volistreckungsrechtiichien Verfahren entstehen. Der vo-
| -raussichtliche Erfiillungsaufwand lasst sich auf_gGrund fehlender Statistiken nicht bezif- -
~ . fern. Es'wird jedoch nicht mit einer sigiifikanten Erhohung des Personal- und Sachkos- -
* tenbedarfs gerechnet. "~ - . T T SR

- Weitere Kosten fallen nicht an. Auswifkuhéen'auf'Einzelpreise_ und das allgemeine Preis-~ -

niveau, insbesondere auf das MerbraUcherpreishivéau, sind nicht zu erwarten. .

Sstand: 27.04.2016  22:05 Unriearbel-
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" Referentenentwurf—Gesetzentwurf ders Bundesmm&steﬂums'
E reglerung

o Entwurf eines Gesetzes z ur Anpassung patentrechtllcher Vorschnften o
B " auf Grund der europaischen Patentreform s o

’ .f\_[om.... :

Der Bundestag-hat das folgende Geée’_tz—'beéchléss‘evn; :
Artlkel 1

Anderung des Gesetzes uber mternatlonale Patentuberemkom- o

: Das ‘Gesetz . uber |nternat|onale Patentuberelnkommen vom 21. Jum 1976- REE o A ]
- (BGBL 1976 11 S. 649), das. zuletzt durch Artikel 19 der Verordnung vom 31 August 2015 T ' . o ,
-(BGBI IS 1474) geandertworden ist, wnrd wie folgt geandert oo : R . \/

o 1. Artlkel " wird wie folgt geandert

a) In § 6 Absatz 1 Satz 1 werdén in-: dem Satztell vor- Nummer 1 nach dem Wort J.er- -
" Klart“ die Worter ,wenn die deutschen Gerichte nach MaRgabe -des Uberein-
* kommens vom 19. Februar 2013 Uber éin Einheitliches Patentgericht ... [einset-
.. zen Fundstelle des Vertragsgesétzes im Bundesgesetzblatt: Teil und Seiten-
. _zahl an der der Vertragstext begmnt] welterhln zustandng sind und® elngefugt N

. b)‘ . Die Uberschrlft von § Ga W|rd W|e folgt gefasst
G T g6

, - Erganzende Schutzzertlf ate".. -
, “¢) '§ 8 ward Wle folgt geander’t ‘ o
. aa) Absatz 1 wnrd wie folgt geandert

aaa) In dem Satztell vor Nummer 1 werderi nach den. Wortern ,,ertellt wor- -
. _den: ist,* die Wérter ,das auf Grund der lnanspruchnahme der- Aus: -
'fnahmeregelung des Artikels 83 Absatz 3-des Ubereinkommens tber : -
- -ein"Einheitliches Patentgericht’ nicht-der ausschliefllichen Gerichts- i Lo R
o barkelt des. Emhelthchen Patentgenchts unterllegt elngefugt BT e o \/

bbb) In Nummer2 W|rd nach dem Wovt ,.lst“ das Wort ,,oder" durch ein
B 'Komma ersetzt; - : e )

' ccc) Nach Nummer 2 W|rd folgende Nummer 3 emgefugt

,i3..--_'_d|e Inanspruchnahme der. Ausnahmeregelung nach Artlkel 83
... Absatz 3 des.Ubereinkommens {iber ein Einheitliches Patentge- -
- richt in Bezug auf das europalsche Patent wirksam geworden, ist;
- wenn dieser Zeitpunkt.nach dem in den Nummern 1 oder 2 ge- .
- nannten Zeltpunkt llegt oder‘ g - .

6|68
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ddd) ' Dle blshenge Nummer 3 wird Nummer 4 und W|rd W|e folgt gefasst -

oA das Patent ertellt w1rd wenn d:eser Zeltpunkt nach dem ln den
) Nummern 1 bls 3 genannten Zeltpunkt liegt."

. ; _bb) Felgende;—Absatz 32 W|rd emgefugtwe folgt gefass

s i |

(3)( ) . Der Eintritt der Rechtsfolge nach Absatz 1 |st endgultlg A

D;e folgenden §§ 15 bIS 20 werden angergt

815
Europalsches Patent mlt elnheltllcher erkung

(1) D|e §§ 1 bis 4 und 11 b|s 14 gelten vorbehaltllch spe2|ellerer Vorschnf- ’

- ten auch fir das europalsche Patent mit einheitlicher Wirkung ‘riach Artikel2 ~

o 'elnhelthohererkung entsprechend anzuwenden

- for die’ Bundesrepublik Deutschland als nationales Patent mit dem Tag der Versf-

. (2) Wird die elnhelthche erkung eines europalschen Patents in das Regls- ;
ter fir den einheitiichen Patentschutz nach Artikel 2 Buchstabe e der Verordnung
(EUy Nr. 1257/2012 emgetragen so- gilt- die. Wirkung des’ _europaischen Patents

- Buchstabe ¢ der Verordnung .(EU) Nr. 1257/2012 des. Europsischen Padaments -
- und-des Rates’ vom 17. Dezember 2012 Uber die Umsetzyrig der Verstarkten Zus -
- sammenarbeit im Bereich der Schaffung eines: einheiflichen Patentschutzes..
(ABL L 361 vom 31.12.2012,-S. 1; L 307 vom 28: 10.2014; S. 83). Die §§5, 6a
*und-10 sind ‘vorbehaltlich. spezuellerer Vorschriften auf europalsche Patente m|t

. fentlichung des Hinweises -auf die Ertéilung des europaischen Patents im Europa-

o Tag der Zustellung der Entscheldung des Europsischen Patentamts” fallig oder .

. lschen Patentblatt durch das Europalsche Patentamt als nicht emgetreten :

(3) erd der Antrag des Inhabers eines- europalschen Patents auf elnheltll- '
kung fur die Bundesrepublik Deutschland erteilte europdische Patent mit dem

bei‘¢iner Klage nach Artikel 32 Absatz 1 'Buchstabe i des Ubereinkommens uber .

- ein Einheitliches Patentgencht mit der Zustelfung der Entscheidung des Einheitli-

§ 16
Zwangshzenz an emem europalschen Patent mlt emhetthcher erkung

Eln europalsches Patent mit einheitlicher erkung ist in Bezug auf die Vor:

‘schriften des Patentgesetzes, die die Ertéilung einer Zwangslizenz betreffen wie

” 'eln im Verfahren nach dem Patentgesetz ertelltes Patent zu behandeln :

'che Wirkung zurtickgewiesen, so werden die Jahresgebiihren fiir das mit Wir- . -

.chen Patentgerichts tber die Zurlickweisung, die Rechtskraft: erlangt, sofern sich: -
_nicht'nach § 3 Absatz 2 Satz 1 des- Patentkostengesetzes eme spatere Falhgkelt
vergwbt . .

- | Mit Gliederung + Ebene:’3 4 :
Nummerlerungsfonnatvodage L3 |

| Links + Ausgerichtet an: 0,7

| Listentabstopp + N'icht an -1

9-2016

.+{ Formatiert: Schriftart: 9 P,

Formatiert: Emzug Links:
. + Beginnen bel; 1 + Austl

Tabstopp nach: 1,5°cmi + E

-0 &m, Tabstopps: 3,75°cm, |*

2,25/cm,

ichtung:.
S onf +
hzug |bei:
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PO o » §17
Verzncht auf das europalsche Patent m|t elnheltllcher erkung o

: § 20 Absatz 1 Nummer 1 des Patentgesetzes ﬁndet auf europalsche Patente
'm|t emhelthcher erkung keme Anwendung .

& 18 » »
Doppelschutz und Emrede der doppelten lnanspruchnahme ' .
(1) \Ahrd—ver—anaa—deutsehen—@eneht—ane Klage wegen Verletzung oder .

~. drohender Verletzung eines im Verfahren nach.dem Patentgesetz erteilten Pa- :
- fents thebenlst als unzulassm abzuwelsen ' . ' o

1. sowelt d & =egenstand des Patents eine Erflndung lst fur die: demselben g;?;agfgnmnﬁlkg ug'rgsencfrrx:mg |

‘Erfinder oder seinem Recéhtsnachfolger mit Wirkung fiir die Bundesrepubhk " | Tabstopps: 2,257cm, uSmnmbstopp-{- o
“"Deutschitand ein europalsches Patent oder gin europaisches: Patent mit-ein- o .Nlcht an 3em . - o

. heltl|cherW1rkung mit derselben Pnontat ertellt worden lst und

A

ssg—abzwe\tsen—wenn ein Verfahren vor dem Emhenthchen Patentqencht ge-
gen dieselbe Partei wegen Verletzung oder drohiender Verletzung des euro-.

_ paischen_Patents oder des europdischén Patents ‘mit einheitlicher Wirkung * -
“nach_Nummer 1 durch die gleiche Ausfuhrunqsform rechtshanglg ist oder = -
- das Einheitliche Patentgericht tiber em solches Beqehren éine rechtskrafthe

Entscheldung getroffen hat un :

o 3. sofern der Beklagte dies in dem ersten Termln nach Entstehunq der Emrede'
B vor Beglnn der mundllchen Verhandlung zur Hauptsache rugt -und

o ( )ln-FaHen—desAbsafezes—tErhebt der Beklaqte eine Emrede nach Absatz 1 .
‘kann ein-deutsches-das Gericht anordnen, dass die Verhandlung bis zur Erledi-
gung des Verfahrens vor dem Emhelthchen Patentgencht auszusetzen ‘sel. .

- (3) Die Absatze 1 und 2 gelten entsprechend fur erganzende Schutzzemflka—
o (4) "Diev A_bséitzé‘1 und 2 geltéh hicht fuir vo,rlé_dﬁ‘geﬂoder sicherhde ’Marsnah- L S b
-~ men. S e L

§19

e R : ' -~ [ Formatiert: Einzug: Links: 1,5 , -
o Anwendung deanvnlprozessordnung fiir die. Zwangsvollstreckung aus Entschel- | it Gliederung + Ebene: 3 + -

Nummenerungsformatvorlage 1,2, 3
dungen und Anordnungen des Emheltllchen Patentgeruchts -+ Beginnen bel: 1 + Ausrichtung:

e Llnls + Ausgerichtet an: 0,75 cm +
(1) Aus Entscheldungen und Anordnungen des E|nhelthchen Patentgenchts" - | Tabstopp nach: 1,5 am + Einzug bel:

- .»'gemarl Amkel 82 des Uberemkommens uber ein Elnhelthches Patentgericht, de- .. | 9cm, Tabstopps: 3 cm,. L'Ste"‘absmpp ’ :
-(+Nichtan 15em” - )
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e '§ 767 Absatz 1, 'des § 887 Absatz 1, des .§ 888 Absatz 1 Satz. 1'und.des § 890 -
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L oten Vollstreckung das Elnhelthche Patentgencht angeordnet hat fndet dte
K Zwangsvollstreckung im Inland statt, ohne dass es einer. Vollstreckungsklausel
| . bedarf. Dig' Vorschriften tiber die Zwangsvollstreckung inlandischer-Entscheidun- -
* gen sind. entsprechend ahzuwenden, soweit nicht in den Absatzen 3 und 4 ab— B
- welchende Vorschnften enthalten sind. ,

(2) Die Zwangsvolls’(reckung darf nur begmnen wenn der Emtntt der fur die -
Volistreckung erforderlichen Voraussetzungen durch Urkunden belegt ist, die-in.
deutscher Sprache érrichtet oder in die deutsche Sprache Ubersetzt wurden Die

R Ubersetzung ist von einer in einem Mitgliedstaat der Europalschen Union hlerzu

" befugten Person’ zu erstellen Dle Kosten der Ubersetzung tragt der Vollstre- BARE S

N ckungsglaublger . N _
(3) An d|e Stelle des Prozessgerlchts des ersten Rechtszuges im Slnne des

Absatz 1 der Z|V|Iprozessordnung trltt ohne Riicksicht auf den Streitwert” das.

: Landgencht in dessen Bezirk der Schuldner seirien Wohnsitz hat, oder, wenn er. - o
. _.im inland keinen Wohnsitz hat, in- dessen Bezirk die Zwangsvollstreckung statt-

" finden soll oder stattgefunden hat. Der Sitz von Gesellschaften oder juristischen. . :
- Personen steht dem Wohnsitz gleich. Haben die Lander die Zustandigkeit fur Pa- .

. tentstreitsachen nach §143 Absatz 2 des Patentgesetzes. bestimmten . Landge--

.. richten zugewiesen, so gilt diese Zuweisung fur die Bestlmmung des nach Satz 1-
: zustandlgen Landgenchts smngemaﬂ . . .

(4) Rlchtet sich dle Klage nach § 767 der Z|V|Iprozessordnung in Verbm- -

~,-dung mit Absatz 1 Satz'2 gegen die Volistreckung aus einem gerichtlichen Ver-
glelch ist § 767 Absatz 2 der Z|V|Iprozessordnung nlcht anzuwenden :

§20

Anwendung der Justlzbeltrelbungsordnung fur die Beltrelbung von Anspruchen o
. -des. Emhelthchen Patentgenchts '

(1) Dle Vorschruften der Justlzbeltremungsordnung sind auf die Bentrelbung"""f'

- von-Qrdnungs- und Zwangsgeldern sowie der sonstigen dem § 1 Absatz 1.der
Justizbgitreibungsordnung: entsprechenden Anspruche des Elnheltllchen Patent— o
" gerichts entsprechend anwendbar . ) ,

o . Vollstreckungsbehorde f(Jr Anspruche nach Absatz1 |st das Bundesamt :

far Justlz

- vArtlkeI X W|rd W|e folgt geanden
- a) ln Nummer 2 wnrd der Punkt am. Ende durch eln Semlkolon ersetzt

b) Folgende Nummer 3 wnrd angefugt

,,3 Anderungen der. Satzung des Elnhelthchen Patentgenchts die der Verwal- .
L tungsausschuss des Einheitlichen Pateritgerichts nach- Aftikel 40 Absatz 2
des Uberelnkommens iber ein Einheitliches Patentgericht beschlielt, die -
_ Verfahrensordnung des Einheitficher Patentgerichts sowie deren Anderung, -
.. die der Ven/val’tungsausschuss des Einheitlichen Patentgenchts nach Arti--
- kel 41 ‘Absatz 2 des Uberemkommens uber em Emhelthches Patentgencht
_ beschhelist v . .

'Dem Artvkel XI W|rd folgender §5 angergt

Bearbenun_ sstand__27 04 2016___»22 05 UhrBea&be&- o
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. ,,§.5

Artikel 11.§§ 8 und 18 in der ab dem Inkrafttreten nach Artlkel 3 Absatz 2 des Ge-
. setzes zur Anpassung patentrechtlicher Vorschriften auf Grund der europaischen Pa- -
- tentreform ...[einsetzen: Datum und Fundstelle diese’s Gesetzes] geltenden Fassung-‘ :
- gilt nur fir nationale Patente, fur-die-der Hinweis-auf die-deren Erteilung Rash-ab ab dem

" Tag des Inkrafttretens jm Patentblatt verdffentlicht worden ist. Fur die nationalen Pa-~

" tente, for-die-der-Hinweis-auf-die-deren Erteilung vor dem Tag des Inkrafttretens nach

- 19113.15-3620-14-31-289-2016. -

Satz 1:1im Patentblatt veroffenthcht worden ist, gllt Amkel II §8 in.der bIS zum Inkraft-;- ’

'treten nach Satz 1 ge!tenden Fassung

Artlkel 2

i »:_l."" : . Anderung des Patentgesetzes

Dem § 30 Absatz 1 des Patentgesetzes in_der Fassung der Bekanntmachung vom_

1'6 Dezember 1980 (BGBI. 1981 1 S. 1), das. durch Arhkel 2 des ‘Gesetzes vom 4. Aprll

L Lﬁrmaﬁé&: S.ch'riﬂaft:'Q.Pt.: ‘ ]
}' :,,..:[.Fokméﬁg&; Verwels ] -
- ( Formatiert: Verweis - * ]

2016(BGBI iS. 558) qeandert worden _;_'__‘_

der Satz angefugt

Suin dem Reglster smd ferner der vom Europalschen Patentamt mltqetellte der—Tag der ”
Eintragung-der einheitlichen Wirkung des européischen Patents sowie. der mitgeteilte Tag: .

- des Eintritts"dér Wirkung des europaischen Patents mit einhéitlicher Wirkung fach MaRz
“gabe des Artikels 4 Absatz 1.der Verordnung (EU) Nr.:1257/2012 des Européischen Par-

~--[-Forma‘ﬁert: Absatz-Standardschrit 1

i \/

. -laments und des Rates.vom 17. Dezember 2012 {ber die Umsetzung der Verstarkten R
Zusammenarbeit im Bereich der Schaffung eines einheitlichen Patentschutzes (ABI L 361 B

-vom 31 12.2012,S: 1; L 307 vom 28. 10 2014 S 83) zu vermerkeri “
.Artikel 3'
Inkrafttreten '

(1) Artlkel 1 Nummer 1 Buchstabe b tntt am Tag nach derVerkundung in Kraft.

‘ (2) Im Ubngen tritt’ dleses Gesetz an dem Tagin' Kraft an dem das Uberelnkommen :
~.vom 18. Februar 2013 uber ein Einheitliches Patentgericht .. [emsetzen Fundstelle des -

‘Vertragsgesetzes im- Bundesgesetzblatt Teil- W und Seltenzahl an der der’ Vertragstext

~* beginnt] nach seinem Artikel 89 in Kraft tritt. Das Bundesministerium. der Justiz und fiir

N : Verbraucherschutz glbt den Tag des Inkrafttretens im Bundesgeserzblatt bekannt

10 1.68.



K __Bfe‘griindung'_,_ '
A Auge'meiiqér'_r_eii

> I Zlelsetzung und Notwendlgkelt der Regelungen

- Der Entwurf. dlent der Anpassung des deutschen Rechts an das. Uberemkommen vom
*19. Februar-2013 Uber ein Einheitliches-Patentgericht (...[einsetzen: Fundstelle des Ver-
: tragsgesetzes im Bundesgesetzblatt Teil Il und Seitenzahl, an der der Vertragstext be-
‘ginnt), im-Folgenden; . Ubereinkommen) sowie an zwei .im Zusammenhang mit diesem -
" .- Ubereinkommen . stehéende  EU=Verordnungen,’ -ndmlich die " Verordnung (EU)
Nr: 1257/2012 dés Europaischen Parlaménts und des Rates vom 17. Dezember 2012
- Ubér die"Umnsetzung der Verstirkten Zusammenarbeit-im.Bereich der Schaffung ‘eines -
E "einheitlichen Patentschutzes (ABI.:L 361 vom 31,12.2012, S. 1; L 307 vom 28.10. 2014, . .
" .'S. 83) und die Verordnung.(EU) Nr. 1260/2012 des. Rates vom 47, Dezember 2012 iiber - °
. die Umsetzung der Verstarkten.Zusammenarbeit im Bereich der Schaffung eines einheitli- -
.. _chen Patentschutzes im Hinblick auf die.anzuwendenden. Ubersetzungsregelungen (ABL -
- 361 vom 31,12.2012,. S 89). Das Ubereinkommen sowie die beiden Verordnungen sind ¢

lntegrale Bestandtelle der Reform dés europélschen Patentsystems

i Sowohl die’ Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 als. auch die’ Verordnung (EU) Nr 1260/2012-.
sind'im Januar 2013 .in Kraft getreten, gelten aber noch nicht. lhre Geltung héngt nach .= = .
Artikel 18 ‘Absatz 2 der Verordnung (EU) Nr: 1257/2012 und nach Artikel 7 Absatz 2 def *-© - -

) Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 nunmehr von dem Inkrafttreten -des Ubereinkommens ab,

" Die Bundesrepubiik Deutschiland .hat das Ubereinkomimen- am. 19. Februar 2013 unter-
. zeichnet. Die Voraussetzungen fur die Ratifikation durch die Bundesrepubhk Deutschland
. werden mit einem’ gesonderten Vertragsgesetz geschaffen . . -

. B|s|ang hat der patentrechthche Schutz in Europa 2wei Grundlagen natlonale Patente dle- o

. auf nationaler Ebene von nationalen Amtern erteilt werden, sowie europalsche Patente _

“die vom Européischen Patentamt (EPA) erteilt werden. Das EPA stellt ein'Organ der £u-

ropalschen Patentorgamsatlon dar. Diese. Qrganisation wurde durch das vélkerrechtliche

- . Ubereinkomnien tber dié Erteilung europaischer Patente vom 5. QOktober-1973 gegrindet- - - .
(Europélsches Patentiibereinkommen, EPU, gliltig in der zuletzt am 29. November 2000 .
- geénderten Fassung). Nach Erteilung und’ Erfullung gegebenenfalls ennschlaguger Uber- . - -
o setzungserfordernisse ‘entfaltet das - -européische Patent fur jeden Vertragsstaat des EPU - )
" (im Folgenden: Vertragsstaat), fir den es erteilt worden ist, dieselbe Wirkung und unter- "~ -
liegt denselben Vorschriften. wie. ein natlonales Patent soweit das EPU - nichts anderes ~ -
bestimmt. Laut Artikel 64 Absatz 3 EPU wird die Verletzung ‘des- europdischen Patents . - . -
" nach nationalern Recht behandelt. Gerichtlicheér Rechtsschutz kann dahernur auf nationa- - -
“ler Ebene und nur mit ‘Wirkung fur das Territorium des. jeweiligen Vem'agsstaats erlangt ~
-werden. -Das bedeutet, dass trotz der Bezeichhung -~europdisches Patent* bislang kein' -
- “einheitlicher Schutztitel mit Wirkung fur die ‘benannten Vertragsstaaten erteilt wird und
) kem elnhelthcher jusﬂzueller Rechtsschutz gewahrt wnrd

: Zlel der Refoim des europalschen Patentsystems lSt es dlese Lucke durch die’ Schaffung o
eines ‘einheitlichen patentrechtlichen Schutztitels und die Errichtung einer einhéitlichen - -
’ Patentgenchtsbarkelt zu'schlieRen. Hierdurch :sollen: gerade Nachteile beseitigt werden,’ _

-die-aus einem fragrentarisehen-fragmentierten Patentschutz und dén bestehenden be-
- tréchtllchen Unterschneden zwischen den nationalen Genchtssystemen erwachsen R

. Dle Verordnung (EV) 1257/2012 sowie dle Verordnung (EU) 1260/2012 dlenen der Um-- o
o 'setzung der vom Rat der Européischen Unioni beschlossenen Verstarkten Zusammenar- - -
. belt im Bereich der Schaffung emes elnhemlchen Patentschutzes Dle Verordnung (EU)

. -9 :Bearbeitungsstand; 27.042016_22:05 UnrBearbei- -
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’ 1260/2012 konzentnert sich. auf d|e anzuwendenden Ubersetzungsregelungen Die Ver- -
- ordnung (EU) 1257/2012 schafft die rechtlichen Voraussetzungen, damit einem vom EPA
erfeilten europdischen Patent einheitliche Witkung zukommt: Damit kniipft die Verordnung -

an das bestehende Erteilungsregime des EPA an. Aus diesem Grund ist es notwendig,

.. dass Vorschnften .des Gesetzes-zu dem Uberelnkommen vom 27.-November 1963 zur’
o Veremhelthchung gewisser Begriffe des ‘materiellen Rechts der Erfi ndungspatente ‘dem

Vertrag vom -19. Juni 1970 Gber, die internationale Zusammenarbeit auf dem Gebiet des-

" . Paténtwesens und dem Ubereinkommen vorn 5. Oktober 1973 tber die Erteilung europdi--
: " scher Patente, kurz; dem’ Gesetz Uber mtematlonale Patentuberemkommen (lntPatUka) :

., .- ‘auch: — seweit rechtlich angezelgt - auf die. europalschen Patente mlt emheltllcher er- g
3 kung Anwendung fi nden R .

’ -Das Uberelnkommen WIrd dle Zustandlgkelt fir Genchtsverfahren uber europalsche Pa- :
tente'und europaische Patente mit einheitlicher Wirkung in groRem Umfang auf das neue .

19113/15-3620-14-31-289-2016
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- Einheitliche Patentgericht -iibertragen. Insoweit sind keine besonderen Vorschnften im
~ nationalen Recht erforderlich. Es ist jedoch sicherzustelien, dass sich das neue Schutz- -

recht in die deutsche: Rechtsordnung einfugt. Deswegen wird klargestellt, dass mit Wir-_ - '

“kung far die Bundesrepubhk Deutschland erteilte .europdische Patente nur dann durch ein

deutsches -Gericht fiir nichtig erklart werden kénnen, wenn das Einheitliche Patentgericht -
_ nicht zustandlg ist. Auerdem wird festgelegt in. welchen Fallen der Schutz einer Erfin-

dung durchein nationales Patent neben einem europalschen Patent oder. einem europal- )

schen Patent m|t einheitlicher Warkung in Anspruch genommen werden kann. AuBerdem’

‘ - sind teilweise’ begleltende Regelungen notwendig, soweit das' Ubereinkommen Raum fur
- die Anwendung nationalen.-Rechts . eroffnet, wie ‘insbesondere im. Volistreckungsrecht.’

Dieses ist nach-Artikel 82 Absatz 1 und 3 des Uberelnkommens gerade durch die Anwen-

;. dung nationalen Rechts gekennzeichnet, In Bezug auf. die Beitreibung von Anspriichen -

des Emheltllchen Patentgerichts, die sich nach nationalem Recht: richtet, ist der Aufga-- - -

" . benbereich des Bundesamts-fiir Justiz’ (BfJ) zu erweitem. Es wird ferner sichergestellt,

dass wichtige Anderungen im Zusammenhang mlt dem neuen europanschen Patentsys-: .

tem i im Bundesgesetzblatt bekanntzumachen smd

Auf Grund der Ubertragung von Zustandlgkelten fur Genchtsverfahren an das Elnheltllche :
- Patentgencht ist és erforderlich, in dem vom Deutschen Patent- und Markeénamt (DPMA) * -
“gefiihrten Reglster den vom EPA mitgeteilten den-Tag der Emtragung der einheitlichen . - -

Wirkung éines eurdpaischen Patents und den_mitgeteilten Tag des Eintritts der Wirkung

- ‘Der Entwurf beschrankt SICh auf die notwendlgen Anpassungen

‘D|e Emtragung ‘und Verwaltung des europalschen Patents mlt emheltllcher erkung erfolgt‘.

nach Artikel 9°der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 durch das Europiische-PatentamtEPA.
Die Uber’tragung dieser Aufgaben durch EPU-Vertragsstaaten istauf der Grundlage von-

" Artikel 143 EPU erfolgt. Diese Bestimmung wurde seinerzeit bereits im Hinblick auf die

Einfiihrung eines Gemeinschaftspatents in das'EPU. aufgenommen und erfasst die Uber-

. - des europsgischen Patents mit einheitlicher Witkung zu vermerken. Zu diesem Zweck wird
- -vorgeschlagen § 30 Absatz 1 des Patentgesetzes (PatG) entsprechend anzupassen '

tragung aller typischerweise mit der Verwaltung des europaisclien Rechtstitels einherge- -

henden Aufgaben, wie zum Beispiel di¢ Eintragung des Titels in &in Reglster Veréffentli-

chungen und die Verelnnahmung von Gebuhrenzahlungen Eine zusatzliche Regelung im -
" nationalen Recht ist im' Hinblick auf die-erfolgte Zustimmung des Gesetzgebers durch das_

Vertragsgesetz vom 21. Juni 1976 (BGBI 1976 Il S. 649) nicht erforderhch

Af‘Anderungen des Bundesbeamtengesetzes (BBG) und des Deutschen Rlchtergesetzes ‘

(DRiG) sind nicht notwendig. Richterinnen und Richter im'Bundesdienst sowie Bundesbe-. -

. ‘amtinnen-und Bundesbeamte kénnen schon nach bestehénder Rechtslage eine Tatigkeit .
" beim Einhéitlichen Patentgericht als. Richterin bzw: Richter-oder als Personal des Einheit-- -
" lichen Patentgenchts aufnehmen; indem sie dem Einheitlichen Patentgencht mit ihrer Zu-. . -

stlmmung nach’ MaBgabe des § 29 Absatz1 BBG lm FaIle von Rlchtern in. Verbmdung
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-mit § 46 DRIG vorubergehend ganz oder teilweise zugewnesen werden Das Instltut der jl.
.Zuwelsung ist speziell fir die. vorubergehende Besetzung von. Dienstposten. bei supra-- :
‘und internationalen Einrichtungen geschaffen worden; zu denen eine ‘Abordnung nicht -

" Zuweisung bleibt die. Rechtsstellung der Beamtin oder Richterin oder des Beamten oder .-
- _.Richters unberiihrt (§ 29 Absatz 3 BBG, gegebenenfalls: in Verbindung mit § 46 DRiG) -
und damit auch. samtliche im Verhaltnis “zum Dienstherrn geltenden Vorschriften {iber -
- Pflichten und Rechte ‘der Beamtiri oder Richterin oder-des Beamten oder Richters, Die

: * gabe der Beamtin-oder Richterin oder des Bearnten oder Richters im Sinne des.§ 60 Ab-
“nenfalls in Verblndung mit'§ 46 DRIG) gegentliber dem Dienstherm Bund wahrzunehmen

o oder Richterin oder der Beamte oder Richter in ein Beschaftigungsverhaltnis mit dem Ein- h
‘heitlichen. Patentgericht mit entsprechenden Rechten und.Pflichten tritt. Beamtinnen und

- *.dann entlassen, ‘wenn sie in ein-dffentlich-rechtliches Dienst- oder Amtsverhéltnis zu einer . :

| ser Vorschrift aber nicht, sofern” -gesetzlich ‘etwas -anderes bestimmt ist. §29 Ab- '~ Lk
* satz 3 BBG bestimimt fir den:Fall der Zuweisung, dass die Rechtsstellung der Beamtin- . = °
- - nen und Beamten unberGhrt bleibt; Um’ etwaige’ glelchwohl bestehende Zweifel hinsicht- RO

" lich-des Fortbestands des Beamtenverhaltnisses -auszurdumen, ‘empfiehlt sich eine An- - .

. ordnung der Fortdauer des Beamtenvérhaltnisses neben dem neuen Dienst- oder Amts- - -
«verhaitnis durch den- Dienstherren.nach § 31 Absatz 2 Satz 2 BBG. Fir Richterinnen und--
Richter besteht diese Problematik hicht. Denn'§ 31 BBG ist auf Grund des Vorrangs des - - -
'§21 DRIG nicht tber § 46. DRiG ‘anwendbar. § 21 DRIG ist enger ausgestaltet und sieht” .=
~keine Entlassung far den Fall vor, dass eine Richterin oder ein Richter in einer internatio= - o

. nalen ‘oder auslandlschen Organlsatlon ohne Dlenstherrenféhlgkelt nach deutschem' S

- Recht tétsg wird. . : S

-_.Patentgencht nach MaRgabe des § 9a Absatz 2 Satz 3 des Bundesbesoldungsgesetzes A

. nur auf den Teil der Besoldung anzurechnen, der dem -Prozentsatz der Arbeitszeit ent- .~ -
'spricht, zu dem.die Beamtin oder Rlchterm bzw der Beamte oder Rlchter fur das Emhelt-' B
Jiche Patentgencht tatlg wird. s . . o

‘; Anderungen der Bundesrechtsanwaltsordnung (BRAO) und der Patentanwaltsordnung' SR
- (PAO) sind nicht erforderlich. Zugelassene Rechts- bzw.: Patentanwaltinnen und Rechts--

. satz'1 Satz2 PAO und nach den Vorgaben des ‘Artikels 17 Absatz 4 des Ubereinkom- . »

- als technisch qualifizierte Teilzeitrichterinnen und.technisch qualifizierte: Teilzeitrichter des
. qualifizierten Richters des Einheitlichen Patentgenchts in Teilzeit, sofern kein Interessen-

- bzw. die Patentanwaltskammer gestatten auf Antrag gemaf § 47 Absatz 1 Satz 2 BRAO;

~§ 42 Absatz 1 Satz 2 PAO die weitere Ausiibung der.T4tigkeit als Rechts- bzw: Patentan- ]
*. wiltin und Rechts- bzw. Patentanwalt, wenn- die Interessen der Rechtspﬂege nicht ge-..
. fahrdet werden . . . .

] vAnderungen d°s Rechtsanwaltsvergutungsgesetzes sind mcht notwendlg Wne fiir Patent- o
- Techtsstreitigkeiten in Verfahren vor den deutschen Genchten gelten.die' Regelungen des. .-

B nales Verfahrensrecht Bezug genommen W|rd ist bei Verfahren vor dem Elnheltllchen-

- 19113.15:3620-14-31-28
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maglich ist, weil es-sich nicht um Dienstherren im Sinre des § 77 BBG handelt. Durch die °

Tétigkeit beim.Einheitlichen” Patentgencht wird durch die Zuweisung eine dienstliche Auf- -
satz 1 Satz 2 BBG, die sié oder erin dlenstrechtllcher Verantwortung (§ 63 BBG, gegebe- -

hat. Allerdings liegt hier insofern ein besonderer-Fall der Zuwelsung vor, als die Beamtin.

Beamte. sind nach § 31 Absatz1 Satz 1. Nummer 2 BBG _grundsatzlich unter anderem -

Einrichtung chne Dnenstherrenfahlgkelt nach deutschem Recht treten. Dies gilt nach die-

Im Falle einer. Zuwelsung lst beabsuchﬂgt Bez(Jge aus einer Tatlgkelt belm Emhelthchen' '

bzw. Patentanwalte kénnen- nach’ MaRgabe -der § 47 Absatz 1 Satz 2 BRAO, §42 Ab- -
mens sowie der Satzung.des Einheitlichen’ Patentgerichts unter Umstanden gleichzeitig

Elnhenthchen ‘Patentgerichts tétig sein. Das Ubereinkommen-erlaubt die Ausubung ande- -
rer Aufgaben neben dem Amt einer technisch qualifizierten Richterin und eines technisch -

konflikt besteht, Artikel 17. Absatz4 des Ubereinkommens. Die naheren.Einzelheiten. sind )
in der Satzung des Einheitlichen Patentgenchts festgelegt. Die Rechtsanwaltskammern =~ © ’

Teils 3 des Vergutungsverzelchmsses zum Rechtsanwaltsvergutungsgesetz auch fur. Ver-
fahren vor dem Einheitlichen Patentgencht Soweit in den Geblhrenregelungen-auf natio- )

i3] 68 .
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" Patentgericht im Einzelfall zu, prifen; ob und.wie diese Vorschriften ‘gegebenenfalls ent- -
sprechend anzuwenden sind. Im'Ubrigen ist zu erwarten, dass in diesem Bereich ohhehin

- . uberwiegend Vergiltungsvereinbarungen abgeschlossen werden. - Im'Verhéltnis zym Pro- - S v . )

. zessgegner ist die Hohe der erstattungsfahigen Aufwendungen begrenzt nach Mafgabe .. . -~ -7 . 0 ¢ L

A von Artikel 69 Absatz 1'und 3 des Ubereinkommens. =~ .
n _-_Wese_ntlii:her: Iﬁhal_f_dés Entwurfs. -
1 _Gesétz _ii‘be.rint'efﬁét'ionale Paféﬁ_tiiberéinkdmmen’ v

- Das deutsche Recht sieht Bestimmungen zur Anpassung des nationalen Rechts an das
.~ EPU’in Artikel It IntPatUbkG vor. Auf Grund :der Zustandigkeitstibertragunig an das. Ein-
-, heitliche Patentgericht ist dafur Sorge zu tragen, dass. eine. gerichtliche Nichtigerkidrung
‘von:europdischen Patenten, die mit:Wirkung fur die Bundesrepublik Deutschland-erteilt .
-~ worden sind, nicht in die' neue- Zustandigkeitsordnung eingreift. Hierzu wird Artikel If § 6
_ Absatz 1 Satz 1 IntPatUbkG -in der Entwurisfassung " (IntPatUbkG-E) um. eine entspre- .

S ~ chende Kiarstellung ergéanzt:

*. . ‘Durch die Reform des ediropaischen. Patentsystems wird das Gefuge der. patentrechtli- .
- chen Schutzrechte sowie ihrer-Durchsetzung und ihrer-Nichtigerkidrung nachhaltig veran- LI o
-dert werden. -Neben die nationalen und-europaischen Patente werden' die europsischen - ¢ T N
. Patente- mit einheitlicher Wirkung treten. Das Einheitliche Patentgericht wird in der Regel . -~ =~ - L . L/
_* nicht nur-iber die europaischen Patente mit-einheitlicher Wirkung, sondem auch (iber die - : e
- Kldssischen-europaischen Patente ‘entscheiden. Es wird “vorgeschlagen, neben dem -
Schutz einer. Erfindung durch europdische Patente oder europaische Patente it einheitli- -
- . cher Wirkung in der Regel einen zusatzlichen Schutz durch nationale Patente zuzulassen. -
- Hierzu wird .das bestehende Verbot des doppelten Schutzes {im Folgenden: Doppel-
.. Schutzverbot) . Zwischen. nationalen Patenten und. europgischen Patenten 'in Artike] I
- §8 IntPatUbkG-E fur die Zukunft neu gestaltet. Zusatzlich wird in einem nieuen Artikel Il -
~ .§ 18ntPatUbk6-E die Einrede der doppelten inanspruchnahme eingefiihrt, um eine dop-
.. pelte Inanspruchnahme einer béklagten Partei -aus einem nationalen Patent und einem'

europaischen Schutztitel nach Maglichkeit zu vermeiden. ~ - -

a Dés‘géplante 'eihhe_it’liéhéP‘a"fé‘ntsjstém fiigt sich-in das bééteh'enQe Patenterteilungssys- .
.. tem ‘nach dem EPU ein. Daher bestimmt Artikel Il '§ 15 Absatz.1 IntPatUbkG-E, welche, . -
- Vorschriften. des Artikels I auch auf europaische ‘Patente ‘mit einheitlicher Wirkung.zur .

- Anwendung gebracht werden sollen.

- Einige. dieser Vorschriften werden zur Anwendung gebracht, um’ klarzustellen, dass_ der:
© - spdtere Eintritt der-einheitlichen Wirkung eines europaischen Patents auf die Anwendbar- -
 keit der entsprechenden: Vorschriften keinen Einfluss hat (Artikel Il §§ 1. bis 5, 10 und-
.. 14 IntPatUbkG), Da das -Ubereinkommen erganzende Schutzzertifikate fiir européische -
* ‘Patente mit einheitlicher Wirkung vorsieht, das neue europaische Paténtsystém aber kei- ) : .
* ne gesonderten Regelungen' zur-Erteilung oder zum Widerruf enthalt, wird das bestehen-- - . e
- de Erteilungs- und Widerrufsverfahren-durch das DPMA auf europdische Patente mit ein- i : : AR
heitlicher- Wirkung zur Anwendung- gébracht.”AuRerdem sollen deutsche -Gerichte nach™ - B o K/
Eintragung der einheitlichen Wirkung weiterhin im Rahmen ihrer Zustandigkeit Ersuchen . - L - :
um. . Erstattung " -technischer - Gutachten - beim - EPA -stellen - kénnen * (Artikel Il -
. §13intPatUbkG). Umgekehrt soll auch das EPA trotz Eintritts der einheitlichen Wirkung
weiterhin Rechtshilfeersuchen nach MaRgabe des Artikels Il § 11 IntPatUbkG stellen kon-
-men. . T L
Es wird auRerdem ausgeschlossen, dass es zu einer Kollision von europaischen Patenten
.und europaischen Patenten mit einheitlicher Wirkung kommen kann_(Artikel Il § 15 Ab-
"1 satz 2 IntPatUBkG-E). Denn letztere Schutzrechte bauen: auf den europaischen Patenten

14168 -



. klargestellt-wird.

- .neuen européischen Patentsystem.

* verlieren (Artikel Il § 15 Absatz 3 IntPatUbkG-E). ..
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auf .und kénnen nicht gleichzeitig 'mit diesen Schutz geniefen, was in der Verordnung

(EU) Nr. 1'25,7/_20_12_- ausdriicklich geregelt wird. ...

* Far den Fall der Zirickweisung des Antrags des Inhabers eines europiischen Patents -
-‘auf einheitliche Wirkung wird sichergestellt, dass noch eine rechizeitige Zahlung von Jah-
resgebihren.méglich ist, um den Schutz in Form -eine§ europaischen Patents nicht zu

. Zwar,ig'slize‘nze'n_'buntérl_ie'g_en riach dem zehnten Emégu‘ngégfund.derl\/iérordndng:: (EV)
Nr. 1257/2012 dem nationalen Recht der-teilnehmenden’ Mitgliedstaaten im Hinblick auf -
_ibr jeweiliges Hoheitsgebieti was. durch die Neuregelu_ng_' in” Artikel 1I: § 16 IntPatDblgG-E} .

Es wird auierdem Kiargestellt, dass das deutsche Recht keine Anwenduing findet, wenn'

der-Inhaber eines europaischen Patents mit einheitlicher Wirkung auf dieses Schuitzrecht

-verzichtet_(Artikel Il § 17 IntPatUbkG-E).. Dies fuhrte-sonst zu Inkonsequenzen mit dem -

'VInLVBeZUIg_' auf die _Vo'lvistr,e{:kgng' von Enfsc‘fh"e'iduvngenv und Anc;.rdnungeh dés Einheitichen' ~ © - .

- Patentgerichts wird eine eigenstandige zwangsvollstreckungsrechtliche Vorschrift in, das

) :'Dufc_ﬁ eine Ergé‘niung des Artikels X :intPatUka'-E wird ge\(yéhrleistet...dass Anderungen - -
- der Satzung des-Einheitlichen Patentgerichts, - die Verfahrensordnung des_ Einheitlichen- -
* Patentgerichts.und ihre Anderungen im Bundesgesetzblatt bekanntzumachen sind.” - ..

IntPatUbkG-E aufgenommen. Sie passt das deutsche Recht an-die Vorgaben-des Uber- =
-einkommens an. Die Neuregelung enthalt ein Ubersetzungserfordernis zum Zwecke der .
.+ Zwangsvollstreckung, um zu’ gewdhrleisten, dass die deutschen Volistreckungsorgane
_.-von.Zweifeln und:Unsicherheiten entlastet werden und die Zwangsvollstreckung auf einer -
. sicheren Rechtsgrundlage erfolgen kann. Die Neuregelung enthélt ferner eine Zustandig-.
keitsregel, wonach vollstreckungsrechtliche Antrége und Rechtsbehelfe mit starkem Be- BRI
- 2ug. zum patentrechtlichen Erkenntnisverfahren bei bestimmten ‘Gerichten konzeritriert | -
werden. Hierbei orientiert sich der Entwurf an bestehenden Vorschriften der Zivilprozess-

, -or_dnu‘ng-(ZlPO) und-an .Kon_zen@ra__tionsregelungen. nach dem PatG.

. Durch die Neuregelung in Artikel Il § 20 IntPatUbkG-E wird die Beitreibung von bestimm-

".- ten_Anspriichen des Einheitlichen Patentgerichts in Uberéinstimmung mit dem Uberein-
‘kommen und der Satzung des Einheitlichen: Patentgerichts gewshrleistet. Es. handelt sich .
. .insbesondere..um die Béitreibung.von Ordnungs- und Zwangsgeldern des Einheitlichen - -

[Patentgerichts sowie weiterer Anspriiche, die denjenigen vergleichbar sind, die die Justiz- *- .
. beitreibungsordnung (JBeitrQ) erwshnt, etwa auf Riickzahlung von Prozesskosterihilfe. - .
“.Absatz 2 der Neuregelung enthiit eine dem § 2 Absatz 2 JBeitrO nachgebildete Zustan- -
- digkeitsbestimmung, Hierdurch wird der Aufgabenkreis des BfJ als Vollstreckungsbehorde: .
: erweitert.- = T Lo ] o D

2. Patentgesetz

Die Vorschrift des §-'3O Absatz.1 PatG wird-um Iéi_nen weiteren Satz erganzt; der bestimmt,

‘welche zusafzlichen -Angaben im Zusammenhang mit dem europsischen Patent mit ein- = -
heitlicher Wirkung'in das vom DPMA: geftihrte Register aufzunehmeén sind. Diés sind der - -
* Tag der-Eintragung der einheitlichen Wirkung eines europaischen Patents sowie der Tag”

" .. des Eintritts der Wirkung des européischen Patents mit einheitlichér Wirkung:

. Alternativen

Keine, "~

9:2016
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S IV.-_ ' Gesetzgebungskompetenz

"_' - Far den Bereich’ des gewerbllchen Rechtsschutzes besteht eine ausschhef&hche Gesetz-’-'
: -gebungskompetenz des Bundes. nach Artikel 73 Absatz 1 Nurmer 9 des Grundgesetzes

' 19113.15-3620:14-31-289-2016

-+ Formatiert: Schrifiart: 9 Pt.

(GG). Derim vorllegenden Entwurf befroffene Bereich der Zwangsvollstreckung unterfallt

der konkurrierenden -Gesetzgebungskompetenz - gemal Artikel 74 . ‘Absatz 1 - ‘Num---
" mer 1 GG,.da das gerichtliche Verfahren auch das Vollstreckungsrecht erfasst. Soweit der
- Entwurf die Aufgabenberelche des BfJ .regelt, folgt die Gesetzgebungskompetenz aus

) * Attikel 87 Absatz 3 Satz 1 GG in Verblndung mit Artlkel 74 Absatz 1 Nummer 1 GG

" V '_ Vereinbarkelt mlt dem Recht der Europalschen Umon und volkerrechtllchen' c

Vertragen

o Das Recht der Europalschen Unlon oder volkerrechthche Vertréige dle von der Bundesre-' '
C _‘pubhk Deutschland abgeschlossen worden smd stehen dem Entwurf mcht entgegen

' i Gesetzesfolgen
1, Rechts- und Vemaltungsveremfachung

) Der Entwurf dlent der Rechtsveremfachung Er hat die Anpassung des natlonalen Rechts

- an das. Ubereinkomnien sowie die-Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und .die Verordnung "~

‘ (EUY Nr. 1260/2012 zum Gegenstand, die zusammen eine europsische Patentreform bil-: -

" -den. Das-neue’ Patentsystem wird-dazu fahren, dass die Durchsetzung und Nlcht|gerkla-- ’

" " ... 'rang von europaischen Patenten und europalschen Patenten mit einheitlicher Wirkung far.
" mehrere Vertragsmltghedstaaten des Ubereinkommens (im Folgenden: Vertragsmltglled-_'

staat) elnhelthch vor- dem Emheltllqhen Patentgencht erfolgen kann

2. Nachhaltlgkeltsaspekte

o Der Entwurf steht im Emklang mlt den Leltgedanken der Bundesreglerung zur nachhaltl—; :_

gén Entwncklung im Slnne der Nationalen Nachhalt(gkensstrategle

E 3 Haushaltsausgaben ohne Erfullungsaufwand

Die-Kosten im: Zusammenhang mit’ der Schaffung und Unterhaltung des Emheltllchen Pa-' -

o tentgerichts werden im. Vertragsgesetz dargestellt Weitere Haushaltsausgaben ohne Er-'
. 'fullungsaufwand entstehen mcht .

4. . Erfullungsaufwand

. Erfullungsaufwand far Burgermnen und Burger

: -'Erfullungsaufwand fUr Burgennnen und Burger entsteht nlcht

' Erfullungsaufwand fur dle ertschaft

- Fur die ertschaﬂ msbesondere far Kleihe und mlttlere Unternehmen entsteht durch dle-‘

. -sen Entwurf kein zusatzlicher. Erfullungsaufwand. Es ist welmehr damit zu rechnen; dass

-, 'die Einfilhrung einer einheitlichen [Patentgerichtsbarkeit durch-das Ubereinkommen und

die Einfahrung eines ‘einheitlichen - patentrechtlichen 'Schutztitels durch.die Verordnung

v'__'(EU) Nr..1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr.'1260/2012 zu fi nanziellen Vorteilen fur _
- die Wirtschaft fuhren werden. Denn das Einheitliche Patentgericht ermégiicht eine einheit-

" liche. Rechtsdurchsetzung und .Nichtigerklarung von europdischen Patenten und européi-

~schen Patenten mit. elnhenthcher erkung Zusatzllch hlerzu en/veltert das europalsche -
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... Patent; m|t emhelthcher erkung die Optnonen der Wutschaﬂ hmsnchtllch des Schutzes von
. Erfi ndungen : _ . .

o Blsher wnrd in. Europa Patentschutz emerselts durch natlonale Patente gewahrlelstet dle .

.. ‘von nationalen Amtern nach nationalem Recht erteiit. werden. Andererseits erteilt das EPA

* -auf der Grundlage des. EPU. europalsche Patente. Beiden Patentarten ist- gemeinsam,
- dass ihre: Rechtsdurchsetzung und Nuchtlgerklarung jewells vor-den einzelhen nationalen”

Gerichten erfolgen miissen, was bislang zu einer Reihe von paralieler Genchtsven‘ahren
in verschiedenen Vertragsstaaten fithreri konnte. Dies wird durch die: Moglichkeit einer

einheitlichen Rechtsdurchsetzung und. Nichtigerklarung .von europischen Patenten tnd e

europdischen Patenten mit einheitlicher ‘Wirkung bei dem Einheitlichen Patentgeticht in

. Zukunft vermieden. Die Einfihrung des neuen ‘Schutztitels des européischen Patents mit
_einheitlicher erkung .erweitert die Optionen der-Wirtschaft. Da auBerdem. kiinftig neben -
. der Anmeldung eines europélschen Patents oder eines’europégischen Patents mit einheit- -

licher Wirkung auch die Méglichkeit der Anmeldung eines nationalen Patents bestehen

‘wird, kénnen Wirtschaftsteilnehmer den fur ihre’ konkrete Sltuatlon passgenauen Schutz -
. von Erfi ndungen so kostengunstlg wue mogllch gestalten

. ‘Dle i nanz:ellen Vorteile far dle ertschaﬂ durch die neuen Regelungen lassen sich nlcht

vorab beziffern. Denn durch die europdische Patentreform: wird ein neues -Patentsystem

geschaffen ‘das die. Maglichkeiten der Wirtschaftsteilnehmer stark erweitert. Es kann
- demnach nicht: auf Erfahrungswerte zurUCkgegnffen werden Eme belastbare Prognose ist .
. mcht mogllch ' . : L .

_ : Durch den” Entwurf werden dem Bund- Kosten for die Beltrelbung von Anspruchen desAi
-Einheitlichen Patentgerichts entstehen, weil Vollstreckungsbehorde in diesen Féllen das

BfJ sein wird. Es wird angenommen, dass mit etwa_ 30 Beitreibungseingdngen im “ersten

- Jahr und infolge steigender Fallzahlen ca. 135 im funften Jahr zu rechnen ist. Zu beriick-
. sichtigen ist dabei, ‘dass die Beitreibung je nach Wohnsitz bzw. Sitz: des Schuldners.in- -
- einem der derzeit 25 Vertragsmitgliedstaaten erfolgen wird und ‘damit nur ein Teil aller

Beitreibungsfallé.in Deutschland® stattfinden wird. Die tatsachlich beim BfJ aufkommende

Zahl durfte dementsprechend 60 Falle pro Jahr nicht uberstelgen Die Kosten fir Perso- -
.- hal- und Sachaufwand pro Jahr fur 60-Falle einschlieRlich -eines- Verwaltungsaufschlags .

- -werden mit rund 50 000 Euro veranschlagt.. Dieser Betrag beruht auf einer qualifizierten

. -Schatzung des BfJ auf Basis von Erfahrungswerten -aus. verglelchbaren Tétlgkelten Ein’

" beiden Landern entstehendeér zusatzlicher Kostenbedarf durch den Einsatz von im Wege

" der Amishilfe tatigen VoIIznehungsbeamtmnen und Vollztehungsbeamten sowne Genchts-

vollznehennnen und GenchtsvolIZIehem Iéisst sich nicht beZIffem

. vBelm ‘DPMA wird ein emmallger Umstellungsaufwand in Hohe von voraussuchtllch_

‘° °-75 000.Euro.entstehen, da das nationale Register angepasst werden muss. Der sonstige -
 jahrliche’ Erfullungsaufwand als Folge ‘der Andefung des § 30 PatG, von Artikel n§1s - .
"Absatz 3 IntPatlbkG-E sowie des Begleitgesetzes. im':Ubrigen wird etwa 26 500 Euro P
_betragen. Diesen Betragen hegen Schatzungen des DPMA zugrunde Sle wurden im Ein-

~ zelnen wie folgt errmttelt . B

= TAuf Grund der Anderung des § 30 PatG w«rd belm DPMA ein elnmallger Umstellungsauf-_ .
- wand in- HOhe von voraussichtlich 31 000 Euro. entstehen, da das nationale Register an- -

.. gepasst werden muss. Hierbei’ handelt es sich um Kosten durch die Beauftragung eines

" externen Auftragnehmers in Héhe von insgesamt gerundet 23 000 Euro zuzuglich Kosten

. fur intemen. Alfwand  beim- DPMA von insgesamt 16 Personentagen mit 500 Euro pro

. ~Tag, d.h. 8 000 EUR, ermittelt anhand.des jahrlichen Personalkostensatzes firr die Be- B

-~ soldungsgruppe A 15 in Hohe von- gerundet 110000 Euro bei einem Ansatz von . :
© 220 Arbeltstagen im Jahr. Der vorausswhtllche jahrllche Erfullungsaufwand als Folge der -

- 19113.15-3620-14-31-24
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. -_Anderung des § 30. PatG miit: 52 Personentagen W|rd auf Basns desselben Personalkos-
' tenansatzes etwa 26 000.Euro betragen. R

: igi13._15-3620:1'4a31-2’3972016:‘ :

—v.'fForrhaﬁ'ért: Schriffart: 9 PE. -

S Der aus Artikel II § 15 ‘Absatz 3 IﬁtPatUka-E (Falllgkelt der Jahresgebuhren far europal- R
- ‘'sche Patente bei Zuriickweisung' des Antrags auf einheitliche Wirkung) resultierende ein- - - .
- mallge Umstellungsaufwand zur- Anpassung des nationalen’ Systems wird voraussmhthch :
" . 44000 Eurobetragén: Hierbei entfallen rund 32 500 Euro-auf die Beauftragung eines ex-
. temen Auftragnehmers und rund 11500 Euro auf den lnternen Aufwand. belm DPMA aus- -
23 Personentagen der BesoldungsgruppeA 15 - : i

’ Der jéhrhche Erfullungsaufwand als Folge des Artlkels 0§15 Absatz. 3 IntPatUka-E und .

des Begleitgesetzes im: Ubrigen wird etwa 500 Euro betragen. Aus _Slcht der Patentver- o

: waltung durfte sich der Personalaufwand mcht merkhch erhohen '

' Der Mehrbedaf an Sach- und Personalmltteln soII f nanz:ell und stellenmaf&ng lm Emzel-‘ B A
o plan 07 ausgegllchen werden o o . o

"'Entscheldungen und Anordnungen des Elnhextllchen Patentgerlchts sollen nach dem.
Ubereinkommen.im Inland vollstreckt werden. Hierdurch werden den.Landemn ‘zusatzliche

Kosten zur Durchfuhrung der: vollstreckungsrechthchen Verfahren entstehen. Nach'den .

’ Erfahrungswerten der patentstarken Lander werden in Patentstreitsachen pro Jahr etwa -

25 Prozent an Folgeverfahren nach- § 888 ZPO und § 890 ZPO durchgefiihrt. Der Perso-

nal- und Sachkostenaufwand lasst sich-auf gGrund fehlender Statistiken jedoch nicht be-

ziffern. Da aus den Entscheidungen und Anordnungen-des.Einheitlichen Patentgerichts

_ grundsatzlich jede Art von Zwangsvollstreckung im Smne der Zivilprozessordnung. ‘még- .
‘lich. ist und 'sich auf Ggrund der Vielzahl unterschiedlicher Vollstreckungsarien kein: typi- - ..
' scher Vollstreckungsfall bilden lasst und dariiber hinaus bei den Landern keine Statistiken

* tber die der Zwangsvollstreckung ‘zugrundeé Ilegenden Titel gefiihrt werden, lasst sich ™~ :

. auch hier der Personal- und Sachkostenaufwand nicht beziffern-oder schatzen. Es wird -
. jedoch -nicht mit elner sngmf kanten Erhdhung des Personal- und Sachkostenbedarfs ge- -,

rechnet _ : . o . . o o
'5.__ Weltere Kosten

Weltere Kosten fallen mcht an. Auswwkungen auf E|nzelpre|se und das allgemelne Pre:s-ﬂ
niveau, msbesondere auf das Verbraucherprelsmveau smd nichtzu erwarten ' :

, ;6 Weltere Gesetzesfolgen i _

Der Entwurf hat weder glelchstellungspolmsche noch demograf sche Auswukungen Ver-'-
. braucherpolmsche Auswwkungen smd n|cht zu erwarten

A _ ’-‘VII.A : Befnstung, Evaluatwn

Es ist: keme Befrlstung vorgesehen Das Uberelnkommen sowie dne Verordnung (EU)--

_.Nr. 1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 sind: auf Dauer angelegt. Far et--

 waige-Anpassungen des:neuen Patentsystems sind Uberprufungsmechamsmen im Uber- ‘
. _A-'.elnkommen selbst und in den Verordnungen vorgesehen L L ’
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. B.Besonderer Teil.

. Artlkel 1 Nummer1 Buchistabe b f()gt in § 6a IntPatUbkG-E d|e Uberschrlft Ergénzende o
. Schutzzertifikate" ein und gle|cht dadurch dlese Vorschnft den anderen Vorschnften in -
: .'Artlkel ll an. , , . -

=17 -'B_e_gvr'_pgit_gg_éggg_nd; 27.04.2016 22:05 UhrBeapet

: _,Arllkel 1 Nummer1 Buchstabe a bezueht sich auf § 6 IntPatUka Dlese Vorschnft regelt W
. die_ Nichtigkeit eines mit- Wirkung fir die Bundesrepublik Deutschland erteilten. eurgpai: .
- schen ‘Patents und die Folgen der Nichtigkeit. Nach Inkraftireten des Ubereinkommens &
. wird dem Einheitiichen Patentgericht die. ausschliefliche Zustandigkeit for Klagen und * .-
‘Widerklagen auf Nlchtugerklarung vori européischen Patenten urd européischen Patenten =
* mit einheitlicher Wirkung Zustehen, Artikel: 32 Absatz 1 Buchstabe d und' e des Uberein- = . :

-

19113'-.15-362,0-;14-31'-'2-5

9-2

015..':

. ~-{ Formatiest: Schriftart: 9%,

kommens. Aus. diesem Grind kann'§ 6 IntPat(UbkG nach-Inkrafttreten des Ubereinkom: . SRR TR N

‘mens’ nUk noch-dann Ahwendung finden, ‘wenn ein mit erkung fir die Buridesrepublik” -

Deutschland erteiltes europaisches Patent nicht in die ausschliefiliche Zustandigkeit des =
" Eipheitlichen Patentgerichts fallt. Dies ist dann der Fall, wenn entsprechende Klagen wgh- . - =~
" rend der Ubergangszeit nach Artikel 83 Absatz 1 des Ubereinkommens weiter vor einem -~ .’
nationalen Gericht erhoben werden oder wenn die-Ausnahmetegelung des Artikels 83 .-

© - Absatz 3 des Ubereinkommens.in Anspruch, genommen wird. :Durch die Ergénzung des -
"§ 6 Absatz 1 Satz 1 IntPatlbkG-E wird gewahrlelstet dass § 6 IntPatUbkG ‘nur dann An- - R
... -wendung findet, wenn die ‘deutschen Gerichte nach MaBgabe des Uberemkommens wei- - | L
. terhln zusténdlg smd - S .

.

Zu Buchstai)e b

- Zu Buchstabe ¢

Artlkel 1 Nummer1 Buchstabe ¢ enthalt eine Neuregelung des’ Doppelschutzverbots Bis- -

her +st—vargesehenwnrd in § 8 IntPatUbkG. bestimmt, dass ein nationales Patént wirkungs-

los wird, wenn dem RatentinhaberErfinder oder seinem Rechtsnachfolger fur die gleiche

- Erfi indung mit dem glelchen Zeitrang ein europdisches Patent erteilt worden ist, das nicht -

mehr im- Rahmen. eines. Elnspruchsverfahrens widerrufen werden kann.- Denn bislang.
kénnen-Patentinhaber entweder nationale Patente oder européische Patente erhalten; die

" beide auf natlonaler Ebene durchgesetzt oder angegnffen und for nlchtlg erkiart werden.

-Das Doppelschutzverbot wurde elngefuhrt da = so die damallge amthche Begrundung a

(BT-Drs. 7/3712, S, 2081P—MZ—1-9¥6—322—32—1) = der Patentinhaber an dem Bestand
gleichartiger und gleichwertiger AusschlieRlichkeitsrechte kein berechtigtes Interesse ha- .

" “ben kénne: Der Bestand solcher identischer Rechte, deren Schicksal voneinander unab-

héngig sei, wurde die Rechtslage unnétig verwirren und. komphzueren Als unerwlinschte

Patent geltend zu machen. Der damialige Gesetzgeber hat dahér mit dem Doppelschutz-

- .._verbot dem Schutzrecht mit der im Zwesifel grt)fseren wnrtschaﬂhchen Bedeutung, dem eu-
g ropalschen Patent den Vorzug gegeben ; o Ny

' 'Durch dne Reform des europalschen Patentsystems wurd das GerQe der patentrechth-'

- ‘Folge ware etwa der ‘Patentinhaber nach Nlchtlgerklérung des europalschen Patents for-. -
_ “mal hoch in der Lage, Verletzungsanspruche aus dem im nationalen Veifahren erteilten -

chen Schutzrechte sowie jhrer Durchsetzung und ihrer Nichtigerklarung nachhaltlg veran- . - v

: 'dert werden Neben natlonale und europélsche Patente wird: das europalsche Patent mlt'.

119

| 68




19113.15:3620-14-31-289-2016 - -

- 18 -Bearbeltun "sstand 27.04.2016 '22:05 UhrBeanet- i

-+ ( Formatiert: Schriftart: 9 Pt

emheltllcher erkung treten AuBerdem W|rd das Emheltllche Patentgencht nicht nur elne
) umfangrelche Zusténdlgkelt in Bezug auf die edropaischen Patente miit. einheitlicher Wir-

kung haben, sondern in-der Regel-auch in Bezug auf die europalschen Patente. Nur,

‘wenn Paten#nhabe#wahrend einer verléngerbaren Ubergangszelt von sieben Jahren (Ar--.
tikel 83 Absatz 1.und 5 des. Uberemkommens) von ‘den ‘Ausnahmeregelungen des Arfi--

1 kels 83 des Uberemkommens Gebrauch gemachent wird, werden die europaischen Pa- C
* | tente weiterhin- vor-den natlonalen Batenten—Genchten durchgesetzt und von: dlesen for .-
.nlchtlg erklartwerden L S . : : R

: o Es W|rd daher vorgeschlagen dle Verhaltnlsse zwuschen einem natlonalen Patent und

einem ‘europdischen Patent mit einheitlicher Wirkung sowie zwischen einem natlonalen ] 5
Patent und einem. eurcpaischen .Patent. neu zu gestalten.: Das vorgeschlagene System . . .

| ergibt sich bei einer Zusammenschau der §8 8, 15 Absatz 1 und- 18 IntPatUka E. In der o
" Regel-soll es maglich sein, neben einem europaischen Patent mit: T
-oder eirem europaischen Patent mit einheitlicher Wirkirig ein natlonales Patent zu haben. .
Um Rechtsunsxcherhelt zu. vermeiden, werden erganzende Regelungen vorgesclilagen.

Insbesondere wird in-dem neuen. §18° IntPatUbkG-E die :Einrede der. doppelten Inan- '

CZu Doppelbuchstab ‘aa

o Artnkel 1 Nummer 1 Buchstabe c Doppelbuchstabe aa enthélt d|e vorgeschlagenen Ande-
. rungen des § 8 Absatz 1 IntPatUka-E - L .

_ E Zu Drelfachbuchstabe aaa

: 'spruchnahme elngefuhrt um eme doppelte Inanspruchnahme elner beklagten Partel nach .-
- Maglichkeit 20 vermelden - o : . :

Die vorgeschlagene Regelung beschrankt das geltende Doppelschutzverbot in: dem-

k f';.Schutzrechtsverhaltms nationales Patent — europaisches Patent auf die Falle, in denen

Anmelder oder- Pateritinhaber ein europalsches Patent aus der Gérichtsbarkeit des- Ein-

~ heitlichen Patentgenchts herausnehmen, indem sie von-der Ausnahmeregelung des Artl-V
- kels 83 Absatz 3.des Ubereinkommens Gebrauch. machen In diesen Fallen zeigen sie,

dass sie weiterhin einbeitlich-Rechtsschutz vor nationalen Gerichten in Anspruch nehmeén

" . miéchten. Die- lnteressenlage entsprlcht derjenlgen nach der geltenden Rechtslage; so:-,
".dass ein Doppelschutz nicht angezelgt |st : . .

. Die Anderung umfasst mcht dle Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach Artlkel 83 .
Absatz 1 des Ubereinkommens, Die ‘Ankidpfung der-Wirksamkeit eines nationalen Pa- -
" tents an’ die Einleitung eines gerichtlichen Verfahrens in Bezug auf ein europisches Pa-

“tent-vor deutschen Gerichten wiirde zu erheblicher Rechtsunsicherheit fithren. Denn.es

.. handelt sich nicht immer um Patentinhaber, die- -gerichtliche Verfahren einleiten. Dies wird

_besonders offenkundlg im Falle von- Nlchtlgkeltsklagen Die ‘etwaige Vorverlegung. des-

o Unwnrksamkeltszeltpunkts wirde -ebenfalls zu - Rechtsunsucherhelt fuhren, da die Einlei-.-
. -tung-eines gerichtlichen ‘Verfahrens -erst geraume" Zeit. nach Erfeilung, zum' Ende des -
) .Ubergangszeltraums nach Artlkel 83 Absatz 1 des Uberelnkommens “hin, erfolgen kann

© . Zu Drelfachbuchstabe bbb

Zu Dreufachbuchstabe cce -

Absatz 3 des Uberemkommens geknupft Dlese Inanspruchnahme kann gegebenenfalls

" Es handelt snch um- elne Folgeanpassung auf Grund der- Emfugung emer ‘neuen Nummer" '-
“'ing8 Absatz 1 lntPatUka—E . :

B ADle vorgeschlagene Regelung stellt eine Folgeanderung Y- derjemgen nach Artlkel1 o
.- Nummer 1 Buchstabe ¢ Doppelbuchstabe aa Dreifachbuchstabe aaa dar. Denn das Dop- .
" pelschutzverbot wird an ‘die’ Inanspruchnahmie’ der: Ausnahmeregelung des Aftikels 83-
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. _erst nach den derzelt in §8 Absatz 1 IntPatUka vorgesehenen Zeltpunkten Ilegen d h. }
- ‘nach-Ablauf der Einspruchsfrist, Abschiuss des Emspruchsverfahrens oder Erteilung des .
. nationalén Patents. Aus Griinden def Rechtssicherheit ist in diesen Fallen der Zeitpunkt -
~ des Eintritts der Unwirksamkeit des nationalen Patents auf.den Zeitpunkt der Inanspruch-_
T nahme derAusnahmeregelung nach dem Uberelnkommen hlnauszuschleben

Glelchzeatlg stellt die. vorgeschlagene Anderung S|cher dass das nationale Patent erst °
. -dann seine Wirksamkeit verliert, wenn der Bestand des erteilten europsischen Patents‘"
. dadurch-gesichert ist; dass dieses nicht mehr im Einspruchsverfahren angegriffen werden -
. kann. Denn die lnanspruchnahme ‘der Ausnahmeregelung nach Artikel 83 Absatz 3 des
Uberemkommens kann berelts vor. der Erte||ung des europalschen Patents W|rksam wer-. :

: -den : S . .

’ 'Es handelt sich um.eéine Folgeanderung, dle SIcherstellt dass dle Erteﬂung des- natlonalen

V'Artlkel 1 Nummer1 Buchstabe d- regelt dlejenlgen Vorschnften dle in Artikel II Int-”
- PatUbkG-E angefiigt werden sollen, um dieses Gesetz an dds Uberemkommen some die -
o Verordnung (EY) Nr. 1257/2012 und dle Verordnung (EU) Nr 1260/2012 anzupassen

*'Patents den spstesten. Zeitpunkt der Unwirksamkeit darstellt, wenn die Erteilung nach'den
Zeitpunkten laut § 8 Absatz 1 Nummer 1 bis 3 IntPatUbkG-E liegt. Der nationale Schutzti- R
tel_soll. insbesondere erst dann_unwirksam werden, wenn das europaische Patent nicht ° Ul
mehr mit einem. Einspruch angegriffén werden kann. Auf diese Weise wird sowohl den: .
‘Interessen der Patentinhaber als auch dem Gesmhtspunkt der Rechtsslcherhelt am’ me:s— AR

ten Rechnung getragen

Zu Doppelbuchstabe»:bb N

: Die vorgeschlagene Anderung dlent der Rechtssu:herhelt Insbesondere in, den Fallen in -

" denen Patentinhaber auf die Inanspruchnahme der Ausnahmerege|ung des Artikels 83 i
_Absatz 3 des Ubereinkdmmens nach -MaRgabe des Artikels 83 Absatzes 4 des Uberein- - .

" kommens. wieder verzichten, soll'es nicht méhr zu einer Anderung der Rechtslage in Be-.

. zug auf das nationale Patent kommen. AuBerdem sollen Anderungen des Zeltpunkts der :
-] Unwwksamkett ausgeschlossen werden .

' Die blsher von S 8 Absatz 2 IntPatUka qenannten Falle werden von dem neuen Wortlaut~ )
des §8 ‘Absafz 2 IntPatUbkG-E mit erfasst. Denn dieser ist genereller gefasst und stellt - -
- ausdricklich klar, dass ‘ein nach-Absatz 1 eingetretener Verlust.der Wirkungen des natio- - .
- | -nal_erteilten’ Patents endqulth ist. Dies_entspricht der Intention des: geltenden § 8 Ab- . !
‘| satz 2 IntPatUbkG; was in der, damahgen amtllchen Beqrundunq zum Ausdruck kommt

'(BT-Drs 7/3712 S 20) - .

: .Zu Buchstabe d (§ 15 IntPatUka-E)

. § 15 enthélt allgemelne Regelungen zum europalschen Patent mlt emheltllcher W|rkung

. Zu Buchstabe d (§ 15 Absatz 1 |ntPatUka-E)

'§ 15 Absatz 1 Satz 1 IntPatUka E bnngt zum Ausdruck dass dle blsherlgen Vorschnften
- zum européischen Patentrecht in §§ 1 bis 4 und.11-bis 14 IntPatUbkG auch fir das eurc- . -
.. péische Patent mit elnhe|thcher Wirkung gelten.sollen. Satz 2 stellt klar, welche Vorschrif-
_ten, die von ihrem Wortiaut her nicht direkt auf das europalsche Patent m|t emheltllcher
o erkung passen, entsprechend anzuwenden smd :

.~~{ Formatiert: Setwifart: 9 P
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- .Der Vorbehalt in Bezug auf spezuellere Vorschrlften in beiden- Satzen stellt sicher, dass._ Lo
etwaige’ speziellere. ‘Bestimmungen  des Ubéreinkommens ‘und: der Verordnung (EY)y -7

N des Enqeren Ausschusses des Verwaltungsrates der Europalschen Patentorqamsatlo
‘SC/30/154—FundsteHeABJrERA—neehfemb;ekannt). : : -

... . Die Bezugnahme in-§ 1 Absatz 1 Satz 1 IntPatUka auf eine europalsche Patentanmel- '
T dung, mit der fur d|e Bundesrepubhk Deutschland Schutz begehrt wird, macht eine ent—

= 20 -Bearbentun sstand 27 04.2 2016 22:05 UhrBeanel-

Nr. 1257/2012 sowie der Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 vorranging anwendbar sind.

Einheitlichen Patentgerlchts nach Artikel 32 des Uberelnkommens nicht eingegriffen. wird;

P zunachst ein europalsches Patent mit den gteichen Ansprﬂchen fur alle tellnehmen-

119113.15-3620-14-31-289-2016 -
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" Hierdurch wird etwa dafir Sorge getragen, dass in die ausschliefiliche Zustandlgkent des

E "zUm Beispiel in Bézug auf erganzende Schutzzertlf kate. Soweit die Zustandigkeit des * . -
" Einheitlichen Patentgenchts aber nicht gegeben ist, soll das deutsche Recht etwa: |n Be- o
: 'zug auf erganzende Schutzzemf kate, zur Anwendung kommen ' L . "

Durch dlese Systematlk erd kIargesteIIt dass das europalsche Patent m|t elnhelthcher o
- Wirkung -ein Schutzrecht darstelit, das auf dem europaischen Patent aufbaut. Denn die”. =
,Entstehung der elnhe|thchen Wtrkung setzt. voraus dass o :

- ..den’ Mitgliedstaaten . erteilt “wird; Artlkel3 Absatz1 Satz1 der Verordnung (EU)'__' B

e Nr 1257/2012 .

= ’.der Inhaber dleses europalschen Patents spatestens einen Monat nach der Veroffent-' o

lichung des Hmwelses auf die Erteilung des europalschen Patents im Europaischen 3
. Patentblatt einen Antrag auf einheitliche erkung stellt vgl Amkel 9 Absatz 1 Buch-< .

- 'stabegderVerordnung (EU) Nr. 1257/2012 und

- .d|e emheltllche erkung im- Regcster fUr den emheltllchen Patentschutz elngetragen‘ -

S wnrd Artlkel 3Absatz1 Satz 1 der Verordnung (EU) Nr 1257/2012

: rungsordnung zum elnheltllchen Patentschutz ées—PFaSMenten—des—EPA.-aufgegnffen (tm_.

.'.‘Dlese Voraussetzungen werden in Rege] 5 sowue Regel 6 ders Entwu#s—eme;—Durchfuh-' L

-~ ( Formatiert: Schriftart: Nicht Kursiv . |

Formatiert: Schriftart: Nicht Kursiy "

o Das europalsche Patent miit elnheltllcher erkung erd erst am. Tag der Verbffentllchung' '
- ‘des Hinweises auf die Patentertellung im Europaischen Patentblatt durch das EPA in den

teilnehmenden Mltglledstaaten w1rksam Artlke|4 Absatz1 der Verordnung (EU)["

Nr 1257/201 2

Zu § Tund§ 2 IntPatUka

. § 1 und §2 IntPatUka regeln den’ Entschadlgungsanspruch aus europalschen Patent—
anmeldungen § 1:IntPatUbkG betrifft den- Entschadlgungsanspruch in den Fallen, in de-"
‘nén-eine patentfahlge Erf'ndung nach der Veroffentllchung der europaischen. Patentan- -
meldung von einem Dritten benutzt wird, obwohl dieser wusste oder wissen musste, dass
die von ihm benutzte Erfindung Gegenstand .der eurdpaischen Patentanmeldung war. .
-Relevant ist firr_den’ Entscha_dlgunqsanspruch mithin—der Zeitraum zwischen. der Ver-
‘offentllchung der europdischen Patentanmeldung und der Ertéilung des europaischen .
" Patents. Ob im Anschluss an die Erteilung des europaischen Patents die einheitliche Wir- -

- kung beantragt wird ‘und eintritt, ist nicht relevanterheblich. Denn der:Patentinhaber kann. . .

ab Erteilung direkt aus dem europaischen Patent (gegeb (gegebenenfalls mit einheitlicher Wir-

B Vorschrlften des Artlkels I IntPatUka dle fur das europausche Patent mlt elnhEItll-' ) ‘
‘ cher erkung gelten sollen IR ) S

B ‘kung) vorgehen und ist -nicht mehr nur auf einen Entschéadigungsanspruch begrenzt. - .
- Gleichwohl ist es erforderlich klarzustellen, dass der ‘Entschadigungsanspruch auch dann-.
. ‘_verlangt werden kann wenn spater die emheltllche erkung beantragt wnrd und emtntt

© 22168
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sprechende Anwendung dieser Vorschrift auf das’ europalsche Patent mlt emheltllcher; e
- Wirkung nicht erforderlich. Diese, Vorschrift gilt vielmehr unmittelbar; Denn sie- schitzt die
europaische Patentanmeldung an:sich. Wird spater ein darauf basierendes guropéisches -
-Patent erteilt und erlangt-dieses einheitliche. Wirkung, so'ist davon auszugehen, dass sich ' - .-
.an- der Benennung der .Bundesrepublik Deutschland nichts andert. Denn- zum einen.

9-2016

kommt. ein. Eritschadigurigsanspruch’ nach § 1 Absatz 1 Satz 1 IntPatUbkG nur dann in - g

ten darunter d|e Bundesrepubllk Deutschland ertellt worden xst

- ‘Betracht, wenn bis zur. Erteilung -des européischen Patents die Benennung-von (unter_.i- Ce
- ‘anderem) der Bundesrepubhk Deutschland vorliegt. Zum anderen wird -diese Benennung' ..
‘regelmaig schon deswegen zu bejahen sein, weil nach Artikel. 79 Absatz1 EPU alle Ver- -
.tragsstaaten ~mithin auch die Bundesrepublik Deutschland = in einem. Antrag auf Ertei- -, -
.- lung'eines. europalschen Patents.als benannt gelten, die dem EPU bei Einreichung der’
s europaischen Patentanmeldung angehoren Diese Benennung kann auch nicht zuriickge-. <.
- -nommen werden, denn die einheitliche Wirkung wird:nach Regel 5 Absatz 2 des-Entwurds - ¢
 der Durcthhrungsordnung zum-einheitlichen Patentschutz nur dann eingetragen, wenn.’
. das europdische Patent mit den glelchen Anspriichen fir alle teilnehmenden Mltglledstaa- o

. Dlese Ausfuhrungen gelten auch dann wenn der Schutz der europélschen Anmeldungv‘:. )

durch einen Entschédlgungsanspruch nach § 1 Absatz 2 und Absatz 3 Satz 2 IntPatUbkG -

wegen fehlender Ubersetzung zeitlich hinausgeschoben ist. Nach Mafgabe des. Vorste-

zu §3 und §4 IntPatUka R

" § 3 IntPatUbkG regelt die Ubenmttlung von- Infonnatlonen zwasehen»dems DPMA und—dem _ -
-an das EPA. § 4 lntPatUka bezieht sich auf die.Einreichung europaischer Patentanmel-

" henden gilt ‘auch - § 2 IntPatUka fUr das europalsche Patent mit elnheltllcher erkung~ '
-unmlttelbar o L . . .

dungen beim DPMA. Beide Vorschriften betreffen die Phase bis zur Erteilung eines euro- - - h

. paischen Patents. Ihre Geltung for europélsche Patente -mit- einhieitlicher Wirkung soll- B
kiarstellend erfolgen, um zu verdeutiichen; dass die spatere Beantragung der einheitlichen - -

" ‘Wirkung und-ihr Eintritt unschadllch smd Denn dlese beziehen sich auf ein’ ertelltes euro- . .

palsches Patent.

- 2Zu § 5 und § 10 lntPatUka

zeitlich ein europaisches ‘Patent erteilt worden, so stellt § 5 Absatz 1 Satz 2 IntPatUbkG.

“Klar, dass der Berechtigte in diesem Fall die Ubertragung des europaischen Patents-ver-
" langen kann: Dies soll auch dann entsprechend gelten,- wenn zwuschenzeltllch dle emhelt-‘
: Ilche erkung des europauschen Patents eingetreten ist.. . .

de Anwendung finden.

ten’ zustandig sind, soweit ihre internationale Zustandlgkelt gegeben ist. Diese intérnatio-

- §5 lntPatUka regelt den Anspruch gegen einen mchtberechtlgten Patentanmelder Et—
.. waige Klagen des an eiher Erfindung Berechtlgten sind Ublicherweise zuerst auf die Ab- -
- tretung des Anspruchs auf Erteilung eines européischen Patents gerichtet. Ist zwischen- . -

. §& 5 Absatz 2 IntPatUka regelt die Ausschussfnst mnerhalb derer Anspmche nach Ab— R
/satz.1 genchtllch geltend gemacht werden konnen. Es handelt sich im Grundsatz um eine o
-Frist von zwei Jahren nach dem Tag, an dem im Europaischen Patentblatt auf die Ertei-~
T -Iung des -européischen Patents hingewiesen worden ist. lnnerhalb. dieser Frist kann be- -
" reits die einheitliche: erkung des europiischen Patents eingetreten sein: Daher soll der
gesamte:§ 5 IntPatUbkG auf europalsche Patente mit einheitlicher erkung entsprechen-

: ‘Ergénzend ist zu beachten dass entsprechende Klagen mcht in die ausschlreBllche Zu-
- sténdigkeit des. Einheitlichen Patentgerichts -failen, so dass msowett nach Artikel 32 Ab-
' satz 2'des Ubereinkommens weiterhin die nationalen Gerichite der Vertragsmitgliedstaa-

nale Zustandlgkelt rlchtet s;ch nach § 10 IntPatUka der auch dann gelten soll, Wenn dle' L

23
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i elnheltllche erkung emes europalschen Patents emgetreten ist. Daher nst die- entspre-l ’

. chende Anwendung des § 10 lntPatUka ebenfalls vorgesehen

- Zu § sa IntPatUka . ‘ R _
E § 6a IntPatUka bestlmmt dass das DPMA erganzende Schutzzemf kate auch fur dle mlt'

' 19113.15-3620-14-31:289:2016

" -+ [ Formatierts Schriftart: 9 PL. . . - -

" Wirkung fur die. Bundesrepublik Deutschland efteilten” europalschen_Patente nach Maf&- -
. gabe des-PatG erteilt. Die entsprechende Anwendung dieser Vorschrift stellt sicher, dass -

.. erganzende Schutzzertifikate fur ein Erzeugnis, das dureh das européische. Patent mit
__einheitlicher Wirkung. geschitzt ist, erteilt werden kénnen. Es handelt sich hierbei um er-

génzende -Schutzzertifikate, die nach. Mafigabe der Verordnung (EG)'Nr. 469/2009 des = . -
_Europsischen Parlaments und des Rates vom 6. Mai 2009 ber das erganzende Schutz- S ’

. zertifikat fur Arzneimittel (ABL L 152 vom 16.6.2009, S. 1) und der Verordnung. (EG)

. Nr. 1610/96 des Europaischen Paflaments und.des Rates vom 23. Juli 1996 Uber die -

Schaffung eines erganzenden Sc_hutZZemf ikats' fur Pﬂanzenschutzmlttel (ABI L1198 vom"

'_ 8.8. 1996 S 30) ertellt werden

Dle Erteilung soll durch das DPMA erfolgen und fur dle Bundesrepubhk Deutschland wir= '

- ken. Fur europaische Patente ergibt sich dies jeweils. aus Artikel 9 Absatz 1 der oben ge-

nannten Verardnungen in Verbmdung mit §§ 16a und 49a PatG. Da das Uberéinkommen

-. 'sowie die Verordnung (EU) .Nr. 1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 keine-
Sonderregelungen fur die Erteilung von erganzenden Schutzzertifikaten vorsehen, setzten

_sie voraus, dass das-bisherige Erteilungsiegime auch fiir das europaische Patent mit ein- Ea

-heitlicher Wirkung: gelten- soll, Bestétigt ‘wird dies ‘durch Regel 16 Absatz 1-Buchstabe v.

L desEntwuris-der Durchfithrungsordnung zum einheitlichen Patentschutz.. Danach werdén-
" - in das Register fiir deneinheitlichen Patentschutz uriter-anderem der Tag der’ Erteilung -

" eines ergénzenden Schutzzertifikats fur ein :Erzeugnis eingetragen, das durch-das euro-

- paische Patent mit emheuthcher W|rkung geschutzt |st sowue der’ Name des ertellenden_

Mltglledstaats :

. Das DPMA st auch zustandlg far den Wlderruf der Verlangerung der Laufzelt eines er-

-+ - gahzenden~ Schutzzertifikats .nach :‘MaRgabe des -Artikels 16 Absatz 2 der Verordnung
: (EG) Nr. 469/2009, wenn dieses erganzende Schutzzertifikat vom DPMA auf- Grundlage ..
- eines-guropéischen Patents mit einheitlicher erkung erteilt wurde. Artikel 16 Absatz 2 der

Verordnung (EG) Nr. 469/2009 bestimmt, dass die_,nach emzelstaatllchem Recht fur den

*Widerruf des entsprechenden Grundpatents® zusténdlge Stélle ebenfalls-fir den Widerruf - -

der Verlangerung der Laufzeit des erganzenden Schutzzeifi kats zustandig ist. § 49a Ab-

_satz 4 Nummer 2 PatG schreibt als einzelstaatliches Recht vor, dass das DPMA aber die -
" in Verordnungen der Europaischen Gemelnschaften vorgesehenen Antrage auf Wlderruf ’

-, der Verlangerung der Laufze|t entscheldet

Dles gilt auch dann wenn. ‘das Grundpatent ein europalsches Patent jst, fur das dle ein-,

heitliche Wirkung elngetragen worden ist und fur dessen Widerruf dementsprechend nach - -

-+ Mafgabe des Artikels 101 Absatz 2 EPU das EPA zustandlg ist, Denn der-Bezug in"Arti- -
* kel 16 Absatz 2 der Verordnung (EG) Nr. 469/2009 auf die ,fur: den Widerruf des entspre=

" chenden Grundpatents zustandlg[e] Stelle” ist-weit auszulegen: Dies folgt bereits daraus,

~ dassdas europdische Patent in‘jedem Vertragsstaat fur-den es erteilt worden'ist, diesel- '

. - be ‘Wirkung hat und denselben Vorschriftén* unterliegt wie ein in diesem Staat erteiltes:
" .- nationales Patent, .soweit das EPU nichts anderes ‘bestimmt (Artlkel 2 Absatz 2 EPU)..

Mangels. spe2|eller Vorschriften: des . EPU " findet auf . ergénzeride Schutzzertifikate

. . §49aPatG in Verbindung mit § 6a IntPatUbkG Anwendung. Bereits aus der Konzepfion’

- des EPU folgt damit, dass _nicht das EPA, sondern die nationalen Patenitamter der Ver-.
" tragsstaaten fur den Wlderruf der Verlangerung der Laufzelt eines erganzenden Schutz-‘ :

" zertif kats zustandlg smd
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Soweit hlngegen spe2|ellere Vorschnften des Uberemkommens in Bezug auf erganzende . f' ; '
‘Schutzzertifikate fur europaische Patente und européische Patente mit emhelthcher Wir- 70

kung bestehen gehen diese vor. Insowelt kommt § 16a PatG mcht zum Zuge

Zir § 11 IntPatUka

‘ Die in. dieser Vorschnﬂ verankerte Ermachtlgung zur- Bestlmmung elner Bundesbehdrde SR
-als zentraler Behorde fur die Entgegennahme und Weiterleitung der. vom EPA ausgehen-
-den. Rechtshilfeersuchen’ soll auch in Ansehung europdischer Patente ‘it einheitlicher .

- W|rkung gelten. Wie Artikel 131 Absatz 2 EPU zeigt, sind insbesondere Beweisaufnah- . 3
.. ~men-Anwendungsfalle fur Rechtshilfeersuchien. Beweisaufnahmen kénnen, in verschiede- e

- . nen Verfahrensstadien vor dem EPA stattfinden, so etwa im Rahmen des’ Einspruchsver- - "+
fahrens, vgl: Regel 119 Absatz 1 EPU. Es ist daher nicht ausgeschlossen, dass Rechtshil- ="
feersuchen des EPA auch nach Eintritt der einheitlichen Wirkiing eines européischen Pa-- *
tents an die zentralen Behorden der Vertragsstaaten des EPU gerichtet werden Ein An-
wendungsfall ist etwa das Einspruchsverfahren, da Einspruche gegen ein europdisches ..
‘Patent geman Artike] 99 Absatz 1 Satz1 EPU innerhalb von.neun Monaten nach Be- ..~ . '~
kanntmachung des Hlnwelses auf die Erteilung. des europalschen Patents im Europai- -
schen Patentblatt emgelegt werden kénnen. Demgegeniber muss die’ elnhelthche Wir-

kung spatestens_einen Monat nach der Verdffenthchung des Hinweises auf die. Erteilung

|- des -europaischen- Patents im Europaischen Patentblatt beantragt werden (vgl Artikel 9 -
Absatz 1 Buchstabe g der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012). Folglich kann die einheitliche . -
Wirkung des. europalschen Patents berelts vor. Emleltung elnes Elnspruchsverfahrens.
:'elntreten : . . S

L. Zu§ 12lntPatUka

§12 IntPatUka regelt die Zusténdvgkelt fiir den Entzug des Geschéftss:tzes eines zuge-:- .
. lassenen. Vertreters nach dem EPU, Auch diese Vorschrift soll fir européische Paténte
- mit einheitlicher Wirkung gelten. Denn sie bezieht sich auf Artikel. 134 Absatz'6 Satz 1 und

-. Absatz 8 EPU. Dort wird wiederum Bezug genommen auf die nach dem EPU geschaffe-

' _ nen Verfahren. Hierzu gehort etwa das Verfahren zur. Edellung der europaischen Patente.
_ Dieses- Ertellungsverfahren ist auch far européilsche Patente mit einheitlicher Wirkung
- relevant, da die Erteilung eines europélschen Patents zwmgende Voraussetzung der Er-.

langung des emhelthchen Schutzes |st

- _ Zu§13 IntPatUka

: Dlese Vorschnft regelt Elnzelhelten im Zusammenhang mit Ersuchen deutscher Genchte .
" an das EPA ym Erstattung techmscher Gutachten nach Artikel 25 EPU. Sie soll ebenfalls
... fur europaische Patente mit einheitlicher erkung gelten. Denn das'Einheitliche Patentge-
- - richt'besitzt zwar. nach Artikel 32 Absatz 1 des Ubereinkommens eine weltrelchende aus- ..
- schlieliche Zustandigkeit. Fiir Kiagen'im Zusammenhang mit Patenten und erganzenden
‘Schutzzertifikaten, die nicht in die ausschlieRliche Zustandigkeit des Einheitlichen Patent- -
>ger|chts fallen, sind aber nach Artikel 32 Absatz 2 des Ubereinkommens weiterhin -die” .~
-+ nationalen Gerichte der Vertragsmltglledstaaten zustandig. Dies kormmt etwa in Fallen des -
§'5. Absatz 1 Satz 2 IntPatUbkG.in Verbindung mit dem neuen § 15 Absatz 1 Satz 2 Int-.
PatUbkG-E in Betracht, also bei Klagen gerichtet auf die Ubenragung eines europaischen -
. - Patents mit einheitlicher ‘Wirkung, wenn die entsprechende Erdfindung von einem Nichtbeé-. - -
“ rechtigten angemeldet wurde und. es- spéter zu emer Patentertellung und zum Eintritt der e
‘elnheltllchen erkung gekommen ist. o

: Zu§ 14 IntPatUka

-8 14 IntPatUka stellt die Anmeldung einer nach §93 des Strafgesetzbuches gehexmhal— o
o tungsbedurftlgen Erf' ndung belm EPA unter Strafe.‘ Dle Vorschnft solI auch fur europal- o
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. v. .§§ 6,7 bis 9 IntPatUka werden in§ 15 Absatz 1 IntPatUka-E mcht ewvahnt da dlese"'
.- far europalsche Patente mit, elnhelthcher erkung mcht gelten sollen .

- 24 -Bearbeltun sstand 27 04 2016 22: 05 UhrBea&bet—

. sche Patente mlt emhettllcher erkung gelten da trotz einer unzuIaSS|gen Anmeldung die . -
Ertellung eines europalschen Patents sow1e ein Elntntt der elnheltllchen W|rkung mcht )
Aausgeschlossen smd ' : , . :

._ - Vorschrlften des’ Artlkels II IntPatUka dle f(Jr das europalsche Patent mit emheltll- .
. cher erkung nicht gelten sollen . . o :

‘Die Vorschnft des § 6 IntPatUka regelt die Nlchtlgerklarung eines europalschen Patents
“und ihre Folgen. Sie kann fur’ europalsche Paterite mit einheitlicher Wirkung: nicht gelten..
- Denn.nach, dem. Inkrafttreten’ des Ubereinkommens wird dem Einheitlichen Patentgericht -
nach ‘Artikel 232 Absatz.1 Buchstabe d und e des Ubereinkommens die-ausschliefliche -
o ‘Zustandlgkett far Klagen und Widerklagen auf Ntchtlgerklarung yon europaischen Paten-. §
- ten und europalschen Patenten mit einheitlicher Wirkung. zustéhen. Zudem sieht Artikel 65

des Ubereinkommens eine explizite Regelung fir Falle der. gerlchtllchen Entschetdung

~ + Uber die: Gultigkeit elnes europatschen Patents und. elnes europatschen Patents mit em—‘
o heltllcherWIrkung vor. . .

-§7 IntPatUka enthalt Regelungen in Bezug auf die Zahlung von Jahresgebuhren fiir mit
. - 'Wirkung - fiir die’ Bundesrepubhk Deutschland erteilté europaische Patente. Auch diese

' :1911'3'.15i3620-"1’4-31'-2:89_-20'16'_

Vorschrift-kann -nicht fir europgische Patente mit einheitlicher Wirkung gelten. Denn ‘die. . _' _

Jahresgebuhren fiir diese Paténte werden- |nsbesondere in Artikel 9 Absatz 2 und- in den

- Artikeln 11bis 13 der Vérordnung (EU) Nr1257/2012: geregelt Diese. Gebiihren. sind an .
~die Europalsche\Patentorganlsatlon zu- entrichten;- Artikel 11 Absatz 1 .der’ Verordnungg
" (EU) Nr. 1257/2012, Neben den genannten speziellen Vorschriften besteht fur europal-.
'sche . Patente mit." ‘einheitlicher ‘Wirkung dahér " kein. - Anwendungsberelch “fir

§ 7-IntPatUbkG. Der Sonderfall der -Falligkeit der Jahresgebihren. bei einer Zurlickwei--
. -sung des Antrags auf einheitliche. erkung -des europaischen Patents. wird eigens-in § 15

- Absatz 3 IntPatUbkG-E .geregelt. im Ubrigen enthalt Regel 13 Absatz 6 des-Entwairfs-der
Durchfuhrungsordnung zum einheitlichen Patentschutz eine weitere Bestimmung zur Fal- -
ligkeit der Jaliresgebithr, die derjenlgen in § 7 Absatz 2 IntPatUbkG far’ européische Pa-
" tente entspricht. Denn diese Regel bestimmt, ‘dass’ Regel 51 Absatz 5 EPU dann Anwen-

dung findet, wenn ein Antrag auf Uberpriifung oder ein Antrag auf Wiederaufnahme des

Verfahrens nach Artikel 81 des Ubereinkommens Erfolg hat. Das bedeutet, dass sich'Re- .
gel 13 Absatz 6 des—Entwu#s—der Durchfuhrungsordnung zum-einheitlichen Patentschutz
_-auf solche Falle bezieht, in denen ein Zuvor. aufgehobenes europalsches Patent it em-"

: hentllcher erkung wieder aufiebt,

C § 8 IntPatUka verbletet den doppelten Schutz einer Erfi ndung sowohl durch eini im Ver-,

- fahren riach.dem Patentgesetz erteiltes Patent als auch durch- einmit. Wirkung for die. - *
Bundesrepubllk Deutschland erteiltes eurapaisches Patent. Diese Vorschrift soll nicht fur -

Regelung |n §.18 IntPatUka—E getroffen

. "§ 9 IntPatlUbkG regelt die Umwandlung einer. europalschen Patentanmeldung in eme nat|- .
- ohale Anmeldung. Sie sall fur- europdische Patente mit einheitlicher Wirkung nicht gelten. -
.| Denn sie betrifft Falle, in.denen eine europaische Patentanmeldung nach ‘Artikel 77 Abs-
_ Satz 3 EPU als zurlickgenommen gilt, weil die Patentanmeldung nicht rechtzeitig-an. das -

- 'EPA weltergelettet wurde. Es kann dementsprechend nicht mehr- zu der Ertéilung eines
.europdischen Patents. kommen, einer. wesenthchen Voraussetzung fur dle zusatzllche -
I 'ErIangung der emhelthchen W|rkung - . .

_'europalsche Patente mit einheitiicher Wirkung gelten. Denn msowett wird’ eme gesonderte c

(For'maﬁ'ert_: Schriftait: 9 Pt.
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. ) Geltung der Vorschrlften des Artlkels 1) IntPatUka fir. europalsche Patente bel In-""‘_ L
-anspruchnahme der Ausnahmeregelungen des -Artikels 83 Absatz1 -und 3 des o
o Uberemkommens . :

: Das Uberelnkommen sieht in Amkel 83 Ubergangsregelungen vor: So besteht nach Artl- : y
. kel 83 Absatz 1 des Ubereinkommens eine — nach MaRgabe des Absatzes 5 verlangerba- -

re-~- Ubergangszeit von "sieben Jahren nach"dem Inkrafttreten des' Ubereinkommens.

_ Wahrend dieser Zeit kénnen Klagen in Bezug auf europaische Patente’ und erganzende - -
. Schutzzertifikate, die zu einem durch ein europalsches Patent geschutzten Erzeugnis
: ausgestellt worden sind, weiterhin bei. nationalen Gerichten erhoben werden. Wird diese

. Regelung in. Anspruch genommen; so gelten uneingeschrénkt die Vorschriften der §§ 1

- bis 14 IntPatUbkG. Denn nationale Gerichte, die wahrend. der Ubergangszelt angerufen ‘
. werden, wenden nationales Recht an. Anderenfalls drohte eine uneinheitliche Anwendung . ="
© des Ubereinkommens in den einzelnen Vertragsmltglledstaaten was ausweislich des - -
finften . Erwagungsgrindes zu dem Ubereinkommen_ von' den Vertragsmﬁghedstaaten RS

nicht‘beabsichitigt war. Dort heifdt es, dass die Vertragsmltglledstaaten bei der Erzielung

. --des Ubereinkommens von dem Wunsch. geleitet wurden; durch die Errichtung des Einheit- S
. -lichen Patentgerlchts die Durchsetzung von Patenten und die: Verteidigung gegenunbe--. . .
-’ . grindete Klagen sowie Kiagen im Zusammenhang mit Patenten, die fur nichtig erkddrt . - 7 v
werden sollten, zu verbessern und -die Rechtssicherheit zu stéirken. Gerade zudiesem .. oo
Zweck sieht Artikel 1 Absatz 1 des Uberéinkommens die- Errichtung des Einheitlichen Pa-- . . -
-.tentgenchts eines-einheitlichen_Gerichts — vor. Diese _Erwigungen spiegeln die Auffas- . | " -
sung. des Vorbereitenden Ausschusses zur Errichtung . des’ Einheitlichen Patentgerichts, "~
~der von den. Vertragsmitgliedstaaten einberufert wurde, wider (siehe das Dokument ,,Inter—-
. pretatlve note Consequences of the apphcatlon of Artlcle 83 UPCA“—‘) o .

Danach kann der Inhaber oder Anmelder eines-europsischen Patents, das insbesondere
“vor Ablauf der oben genannten Ubergangszeit erteilt oder beantragt worden ist, sowie ein

~ heittichen Patentgerichts ausschlieRen, wenn noch keine ‘Klage vor dem Einheitlichen

- .- Patentgericht erhoben worden ist: Dies erfolgt durch Mitteilung tber-die Inanspruchnahme

dieser Ausnahmeregelung gegenuber der Kanzlei des Einheitlichert Patentgerichts spa-

. -testens éinen-Mdnat vor Ablauf der Ubergangszelt Geschieht dies, 5o sind mangels aus-~ -
schlieBlicher Zustandlgkelt des Einheitlichen: Patentgerichts die nationalen Gerichte der. -
Vertragsmitgliedstaaten weiter zustandig: Die nationalen Gerichte wendén auch in diesem ..
Ausnahmefall die nationalen Vorschriften an, nicht hlngegen das Ubereinkommen. Zur . - -
Begrundung wird -auf die vorstehenden: ‘Ausfihrungen im Zusammenhang mit der Uber-- .

. gangszelt nach Artlkel 83 Absatz 1des Uberemkommens Bezug genommen :

) Zu Buchstabe d (§ 15 Absatz 2 lntPatUka-E)

Die’ Neuregelung in § 15 Absatz 2 lntPatUka E entspncht der Vorgabe in Amkel 4 Ab-_ -
- satz 2 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012. Sie stelit sicher, dass es nicht zu einer Kollisi--
~on'der Schutzrechte, und zwar des europdischen Patents und des europaischen Patents
- -mit-ginheitlicher Wirkung, kommen.kanp. Wird die einheitliche. erkung des européischen
Patents- beantragt und tritt sie ein, so ist diese marsgeblxch Denn-aus Artikel 4 Absatz2™
* der Verordnung (EU) Nr: 1257/2012 ergibt sich, ‘dass es in diesem Fall kein parilleles -
Schutzrecht alleine auf der Grundlage des EPU mit Wirkung fur den Hoheitsbereich der‘:

: elnzelnen Vertragsstaaten etwa d|e Bundesrepubhk Deutschland geben kann

Artlkel 83 Absatz 3 des Uberemkommens s:eht eine zusatzhche Ausnahmeregelung vor. . R

. Inhaber eines.ergénzenden Schutzzertifikats, das zu einem durch ein europgisches Pa--~ B
" tent geschitzten Erzeugnis erteilt worden ist, ‘die ausschlieRliche Zusténdigkeit des Ein-

* 19113.15-3620-14-31-2§9-2
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) Zu Buchstabe d (§ 15 Absatz 3 IntPatUka-E)

“in § 15 Absatz 3 lntPatUka E W|rd der-. Sonderfall der Falllgkelt der. Jahresgebuhren im
* Falle der Zuriickweisung des Antrags des Inhabers. eines europalschen Patents. auf ein- - .
‘heitliche Wirkung geregelt. Wird der-Antrag. auf einheitiiche Wirkung zuruckgewnesen S0 ..
_besteht das Interesse des Patentinhaberts in der-Regel darin, sein Schutzrecht.in Form -
- eines ewropaischen Patents aufrechtzuerhalten: Um dies zu erreichien, muss der Inhaber
rechtzeitig die- Jahresgebihren entrichten, und zwar fur das mit Wirkung fiir die Bundes- .
" republik Deutschiand erteilte européaische Patent nach den natiohalen Vorschriften an das .
- .DPMA, vgl. § 7-Absatz 1 Satz 1 IntPatUka Hierbei hat-der Inhaber Zahlungsfnsten nach
. dem: Patentkostengesetz (PatKostG) zu beachten. § 15 Absatz 3 IntPatUbkG-E stellt si-
~cher, dass diese Fristen: nicht ablaufen,- bevor endgultlg feststeht, dass der ‘Antrag auf

- 26 -Bearbeltungsstand o7 04 2016 22 05 UhrBeanea—
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einheitliche erkung zuruckgewnesen worden ist. Dies kann erst.nach Ausgang eines ge-- -

- richtlichen Vérfahrens gegen die Entscheidung des EPA vor dem.nach Artikel:32:Absatz1
. .Buchstabe i des Ubereinkommens zustandigen Einheitlichen- Patentgencht der Fall sein. -
g -Ananpfungspunkte fur die Bestimmung der. Falligkeit zur Zahlung-der Jahresgebuhren T

sind daher nach § 15 Absatz 3 IntPatUbkG-E die Zustellung der Entscheidung des EPA . ‘

. oder bei einer Klage: nach Artikel 32 des Ubereinkommens die Zustellung. der Entschei- -
dung des Emheltllchen Patentgenchts “die Rechtskraft erlangt. Ergibt sich-nach § 3 Ab-
* ' satz 2 Satz1 PathstG zugunsten des Patentlnhabers eine spatere Falllgkelt 80 |st dlese_

mafsgebllch

Zu Buchstabe d (§ 16 IntPatUka E?

§ 16 lntPatUka-E hat Zwangsllzenzen an emem europalschen Patent mit emhelthcher.

. Wirkung: zum  Gegenstand. Der..zehnte ‘Erwagungsgrund “der ~ Verordnung. (EU)
"~ Nr..1257/2012 macht deutlich, dass solche Zwangslizenzen dem Recht der teilnehmen-

- den Mitgliedstaaten im Hinblick auf ihr jeweiliges Hoheitsgebiet unterliegen. Das’ bedeutet .

dass Zwangslizénzen an europélschen Pateriten mit einheitlicher Wirkung fir.die Bundes- -

republik. Deutschland erteilt werden konnen, und zwar in dem nahenal—vorgesehenen Ver-

 fahren. Europaische : Patente mit’ emheltllcher erkung smd |nsowe|t wie natlonale Patente
zu behandeln . T AT ,

Zu Buchstabe d (§ 17 IntPatUka-E)

' § 17 IntPatUka-E ‘stellt klar dass §20 Absatz 1 Nummer 1 PatG auf europalsche Paten-'.
‘te mit einheitlicher Wirkung mcht anwendbar. ist. Diese Klarstellung ist aus folgenden Ge-
- . sichtspunkten erforderlich::§ 20 Absatz 1 Nummer 1 PatG bestimmt, dass das (nationale)
Patént erlischt; wenn der Patentinhaber darauf durch schrlftllche Erklarung an das DPMA.
. verzichtet. Das Erléschen des Paterits wegen’ eines Verzichts ist in das vom DPMA-ge-
" fihrte Register - einzutragen, §30 Absatz 1. Satz 2 PatG. - Die Verordnung - (EU)
Nr. 1257/2012 sieht den-Verzicht auf ein europalsches Patent mit einheitlicher Wirkung-
-nicht ausdricklich vor. Der Verzicht soll: auch nicht auf dem Umweg_uber Artikel:7 Ab--
" satz 1 dieser’ Verordnung nach deutschem materiellen Recht (§ 20. PatG) und deutschem. :
. ~_-Verfahrensrecht (etwa § 30 PatG) behandelt werden. Dies wiirde némiich-zu Inkonse-" =~ -
.. quenzen fuhren: Denn nicht das DPMA, sondern das EPA ist fir die Verwaltung von An-
"+ trédgen-von Inhabern ‘europaischer Patente. mit einhéiticher Wirkung und die. Verwaltung
- des Registers fur den einheitlichen Patentschutz nach Artikel 9 Absatz 1" Buchstabe a und -
b der Verordnung {EU) Nr. 1257/2012 zustandig. AuRerdem kann das. europalsche Patent -
.~ ‘mit einheitlicher "Wirkung -nur im Hinblick auf alle teilnehimenden Mitgliedstaaten erlo-
“ schen, Artikel 3 Absatz2: Untérabsatz 2 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012. Dies wire

bei Anwendung des § 20 ‘Absatz 1 Nummer 1PatG nicht der Fall. Daher wird. durch

0 -§ 17 IntPatUbkG-E klargestellt dass der Verzicht auf das europdische- Patent mit emhelt-_ :
_ -Ilcher erkung nlcht § 20 Absatz 1 Nummer 1 PatG unterfallt o
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Zu Buchstabe d (§ 18 IntPatUka-E)

nung getragen werden, wonach der Doppelschutz -eine doppelte Inanspruchnahme er-

Zu Buchstabe d (§ 18 Absalz 1 IntPatUka-E)

» § 18 Absatz1 IntPatUka-E schlagt die: Elnfuhrung der’ Elnrede der doppelten Inan-
spruchnahme vor,'um nach’ Méglichkeit zu- vermeiden, dass die beklagte Partej vor einem-

'| . natignalen Gericht aus einem nationalen Patent und vor dem Einheitlichen Patentgericht

aus einem europaischen Schutztitel in Anspruch genommen wird. Diese Einrede soll der

.| beklagten Partei in Verletzungsverfahren. vor den deutsehen—natlonglen Gerichten zu- -
.- stehen, Nur in dlesen Verletzungsverfahren ‘hesteht ein”erhohtes Schutzbediirfnis der -
N beklagten Partei._Daher setzt die Vorschrift zunachst in Absatz 1 eine Klage vor einem” "
Sl natlonalen Geright wegen Verletzunq oder drohender Verletzunq eines natlonalen Patents S
voraus . T L . :

tels nach Nummer 1 eines-hationalen-Ratents-durch die gleiche Ausfithrungsform rechts-

ches Beqehren eme rechtskraftuqe Entschendunq qetroffen hatdas—eupepaisehe—ﬁa#em

: . Durch dle Bezuqnahme auf Verletzunqs- .
verfahren_vor_dem Einheitlichen Patentqerlcht soll_insbesondere sichergestelit werden, - R
“dass negative Feststellungsklagen, die von der béklagten Partei vor dem. Einheitlichen . . -

Die Neuregelung in’ § 18 IntPatUka E schlagt als Ausgleich fur dle Mﬁgllchkert des Dop—g“;'.'
pelschutzes einen Schutzmechanismus fur Beklagte. vor: Damit soll-den Bedenken-Rech- =~

~-mégliche (vgl. insoweit die Ausfiihrungen des Gesetzgebers bei der Elnfuhrung des Dop-
'pelschutzverbots BT—Drs 7/3712, S 20—BL2MZ—1-9¥6—322-32-Z) R L

: _D|e Vorschnft setzt welter in Nummer1 elnen Doppelschutz durch ein natlonales Patent’

| und einen europalschens Schutztitel S
-W&Fkuag—voraus Gegenstand des nationalen - Patents be;deFSehu%ZFeehte—muss eine Er- -

1 findung sein, fur die demselben Erfinder oder seinem Rechtsnachfolger mit Wirkung: for
die Bundesrepublik Deutschland ein. europaisches Patent oder ein europalsches Patent_

B mlt emheltllcher erkunq mit dem glelchen Zeltrang erteilt worden ist. .

. 'Auflerdem fegelt—setzt § 18 Absatz 1 Nummer2 lntPatUka E vorausd;e—\le;sehnﬁ—&e ;
| Situation, dass vor dem Einheitlichen Patentgericht in-dervof-einem-nationalen-Gericht -
_ein Verfahren wegen Verletzung ‘oder drohender Verletzung des_européischen -Schutzti-

- ‘h#ngig st oder das eingeléitet-wird und vor dem FEinheitlichen Patentgericht iiber ein sol- =

Patentgericht angestrengt werden, die Einrede der doppelten Inanspruchnahme vor dem

| nationalen Gericht nicht auslésen kénnen. Anderenfalls hétte s die beklagte Partei letzt-:
lich in"der Hand, ‘die Voraussetzungen fur die Einrede der doppelten Inanspruchnahme

selbst Zu_schaffen, obgleich die gegnerische Partei keln Verletzungsverfahren vor dem |

Emhenthchen Patentgencht emqeleltet hat. -

L

. .ln den Verfahren vor dem natlonalen Cnncht und” vor dem Elnhelthchen Patentgencht

2 Dle Voraussetzunq der qlelchen Ausfuhrunqsform soll mcht nur dleselbe d.h. identische . -
" | Ausfuhrungsformen erfassen, sondern auch leicht abgewandelte, aber in ihrem Kern glei-
1" che Ausfithrungsformen. Zur Bestimmung der -dleichen Ausfuhrunqgform kann auf dleA L
~Grundsatze zur Bestimmung des Streitgegenstandes zuriickgeariffen werder. -Eine aqm-'
‘valente Benutzung der Erfindung kann daher auch eine Einredesituation begrinden: =+ =

muss lediglich Parteiidentitat auf Klagea'—u-néBekIagtenselte Parteiidentitat bestehen. Nur,

. ‘dDann erscheint die doppelte Inanspruchnahme der beklagten: Partei nicht gerechtfertigt.
| Auf Kisgerseite hingegen soll die Pareiidentitat keine Voraussetzung sein, um deutlich zu _

machen dass auch Klaqen von sonsthen Berechthten w1e etwa ausschllemlchen Li-

© 19113.15-3620-14-31-26¢

9-2016 - .

,,} { Formatiert: Schriftart: 9'PY,

291168 -




| 19113.15:3620-14:31:289-2016

- 28 <Beatbeitungsstand: 27,04.2016_22,08 UhrBoarbel- . -

[ Fbrmaﬁgﬁg'smfiﬁan:gpt; N ) :

§ 18 Absatz 1 Nummer3 IntPatUka ESehhereh setzt schlve(&llch &e-Emrede—voraUS' ;

1" dass’ dle beklagte Partei-die doppelte Inanspruchnahme in_dem ersten Termin.nach Ent-
| stehung der. Einrede bis' zum Beginn der miindlichen Verhandlung zur Hauptsache ragt.

‘Die beklagte Partei muss sich also-ausdricklich auf dig Einrede berufen. Insoweit ist die
- Vorschrift in ‘Anlehnung. an § 145.PatG und m—oh#em—WeFtlaut—§ 1032 ZPO Aachgebildet,
| Hinsichtlich des Zeitpunkis des.Vorbringens der Riige wird aber beriicksichti
|- Einrede éntstanden ist. Dadurch, dass die Einrede der doppelten- Inanspruchnahme ver-

_ zichtbar-ist, erhalt die- beklagte' Partei die Maglichkeit, selbst 2u entschexden ob siée. das_. .

- Verfahren vor dem deutschen Gencht fonsetzen mochte

' Dle Emrede |st als prozesshlndernde Emrede ausgestaltet die zur Unzulassmkelt fuhrt

. Insoweit besteht eine’ Parallelitat zu § 145 PatG. Die- Unzulassigkeit greift aber nur-ein.

twann die-

‘soweit das nationale Patent und das européische Patent bzw das europalsche Patent mlt -

elnhelthcher Wurkunq dueselbe Erfmdunq schutzen

oz Buchstabe d (§ 18 Absatz 2 IntPatUka-E)

' f'Nach der vorgeschlagenen Regelung konnen deu%sehenatlonale Genchte dann wenn d|e
- beklagte Paitéi éine Einrede nach m—Eallen—des—§ 18 Absatz 1 IntPatUbkG-E erhebt, das

“ Verfahren in allen Instanzen -aussetzen, um den Einzelfall angemessen behandeln. zu .

konnen Dies betriffi insbesondere den FaII in'dem das Vorheqen der Voraussetzungén

| der Einrede noch nicht endqltig feststeht. Im Ubrigen, insbesondere nach Abschluss des

“deutsehen-nationalen Verfahrens, ist auch das Einheitliche Paten_tgerlcht aufgerufen eme-

e L0sung fur den Fall der doppelten Inanspruchnahme zu f nden

: Zu Buchstabe d (§ 18 Absatz 3 IntPatUka-E)

- Durch die vorgeschlagene ‘Anderung wird § 18 Absatz 1 und Absatz 2 lntPatUka-E fur.'
L 'erganzende Schutzzemf kate 2ur Anwendung gebracht

L ._zu Buchstabe d(§18 Absatz 4 IntPatUka-E)

- §18 Absatz4 IntPatUka—E bestrmmt dass. '§18 Absatz1 und Absatz 2’ IntPatUka- -

** "nicht for vorlaufige oder sichernde MaRnahmen gelten soll. Hierdurch wird insbesondere -

sichergestellt, dass der durch Schnelllgkelt gekennzelchnete elnstwelhge Rechtsschutz L

i -mcht beelntrachtlgt wnrd

o 2u Buchstabe d (§ 19 IntPatUka-E)

- §19° IntPatUka E passt. das deutsche Recht an dle Vorgaben des Uberelnkommens und " -

) der Satzung des Elnhelthchen Patentgenchts zur Vollstreckung der Entscheldungen und

30168
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:-Anordnungen des Einheitiichen ‘Patentgerichts an. Entscheidungen des Einheitlichen Pa-

sowie Artikel 35 Absatz 2 Satz 2 des Uberein_ROmmens).

- Zu Buchstabe d (§.19 Absatz 1 lntbattjbk_e-E)- '

. Absatz1. Satz 1 und

' §19 Absatz 1 Satz 2 IntPatUbkG-E erklart die Vorschriften' ber die. Zwangsvolistreckung

~ § 19°Absatz 1-Satz 1 IntPatUbkG-E greift die Vorgaben des Ubereinkommens in Artikel 82 -
und .Satz 2 auf. Diese Vorschrift bestimmt, dass Entscheidungen -und -
Anordnungen des Einheitlichen Patentgerichts in allen Vertragsmitgliedstaaten vollstreck~ - :
"bar sind. Einer gesonderten Klauselerteilung nach deutschem Vollstreckungsrecht bedarf 0
~ es dabei nicht, Denn Artikel 82 Absatz 1 Satz 2 des Ubereinkommens regelt, dass die
" Anordnung zur Vollstreckung einer Entscheidung der Entscheidung des Einheitlichen Pa-. =~ - -

tentgerichts beigefiigt wird,

. inléndischer Entscheidungen. for entsprechend .anwendbar, soweit nicht Sonderbestim-

- Unterlassung ‘(etwa einer bestimmten Verletzungshandiung) wird: entsprechend: den-Re- "’

mungen in § 19 Absatz 3 und 4 IntPatUbkG-E enthalten sind. Damit entspricht § 19 Ab-" -

.. satz] Satz2 IntPatl'.'lka-E ‘den Vorgaben ‘des-Artikels 82" Absatz 3 des Ubereinkom- . o
' mens, wonach das Volistreckungsverfahren unbeschadet des Ubereinkommens und-der - .-~ .+

. Satzung des Einheitlichen Patentgerichts- dem Recht des Vertragsmitgliedstaates unter-~ .

.- liegt, in dem die- Volistreckung erfolgt. Die'Vollstreckung von Entscheidungen und Anord- .-+~

-nungen des. Europalschen'Patentgeﬁchts'folgt damit denselben Regelungen, wie sie auch’ :

-fur die- Zwangsvolistreckung aus inlandischen Titeln gelten, Eine auf Zahlung von Geld

* . - gerichtete Entscheidung (etwa unter.dem Gesichtspunkt des Ersatzes des Schadens aus - -
- -einer Patentverletzung). ist nach §§ 802a ff. ZPO.’zu volistrecken. Ebenso ist §887ZPO -

auf Entscheidungen, die zur Vornahme von veitretbaren Handlungen (zum Bgispiel Besei- -

tigung verletzender Eigenschaften oder Vetnichtung von ‘Erzeugnisseny verpflichten, und -

§ 888 ZPO auf solche, die zu unveriretbaren- Handlungen (etwa’ auf Auskunfserteilung) . -

verpflichten, entsprechend anzuwenden.  Die Verpflichtung zu einer Duldung oder -einer-" _

gelungen in § 890:290 yollstrge_ck_t. o

* " Aus der Formulierung von A'rtikel‘82va§aiz 3 des Ubereinkommens, wonach das Voll- .-
. streckungsverfahren ,unbeschadet’ des Ubereinkommens und der-Satzung dem nationa- _

- len Vollstreckungsrecht unterliegt';-“fol’gt,' dass vollstreckungsrechtiiche Regefungen’im

* des Ubereinkommens zum Beispiel in seinen Artikeln 25 ff,, die die Anspriiche des Inha- .

Ubereinkommen und der Satzung vorrangig zu'beachten sind.- Wie -andere Vorschriften

" bers eines. Patents regeln, ist auch diese Vorschrift des ‘Ubereinkommens’ anwendbar,

- __ohne dass es einer tiber das Zustimmungsgesetz hinausgehenden Regelung bedarf. Dies
“gilt im vorliegenden’ vollstréckungsrechtlichen Kontext étwa fur die Bestimmuing, wonach

das Einheitliche Patentgericht die Zahlung von Zwangsgeldern verfugen kann, wenn ‘eine

- Partei seinen Anordnungen nicht Folge leistet (Artikel 82 Absatz 4 des. Ubereinkommens).” .

. Zu Buchstabe d (§ 19 Absatz 2 IntPatObkGE).

- - §.19'Absatz 2 Satz 2 ItPatlIbkG-E enthit weitere Vorgaber fir die Erstellung der Uber- -
~‘'setzung in'die deitsche Sprache. Die Vorschrift ist § 1113 2P0 nachgebildet, der die pa--

§ 19 ‘Absatz 2 Satz 1 IntPatUbkG-E -bestimmt, dass die: Zwangsvollstreckung riur-dann

beginnen darf, wenn der:Eintritt der- fur die Vollstreckung erforderlichen Voraussétzungen . - -

<durch in deutscher Sprache errichtete oder-Ubersetzte Urkunden belegt ist. Hierdurch wird - -
" gewshrlgistet, dass die deutschen Vollstreckungsorgane insbesondere bei fremdsprachi- . - .- .
" gen Titeln von Zweifeln und Unsicherheiten entlastet werden und die Vollstreckung auf- . =~ .. .

' einer sicheren Rechtsgrundiage erfolgen kann. ..

tentgerichts umfassen auch ‘solctie, die Vergleiche bestétigen (Regel 11 Absatz 2, Re- .

gel 365 Absatz 1 des Entwurfs der Verfahrensordnung des Einheitlichen Patentgerichts? ;::Lﬁn;paﬁé}_t’: Fuﬂn&éﬁ;é:chm -

| Formatiert: Schriftart: 9 P, -

'—LForrna!ier_t: FuBnotenzeichen| .

68"



19113.15-3620-14-31-289-2016

.-30 -Bearbeltun sstandw 27.04. 2016 22 05 Uhrgea.:bea-

. Crallele Problematlk in Bezug auf d|e Verordnung (EU) Nr. 1215/2012 des Europalschen S
- Parlaments und-des’Rates vom 12. Dezember.2012 -dber’ die: gerlchtllche Zustandigkeit -

und die Anerkennung und VoIIstreckung von Entscheldungen in Zivil- und-Handelssachen B

{ABI. L 351 vom 20.12. 2012,'S..1, im Folgenden: Brissel-la-Verordnung), gesndert durch
.die . Verordnung'. (EU) Nr. 542/2014 des Europaischen -Parlaments und des Rates vom

" Die Kosten etwalger Ubersetzungen ‘werden nach §19 Absat22 Satz 3 IntPatUka—

"* .15 Mai 2014 zur Anderung der Verordnung (EU) Nr. 1215/2012 beziiglich der hinsichtlich . -
" des Einheitlichen ‘Patentgerichts und des Benelux-Genchtshofs anzuwendenden Vor-~
p schnften (ABI L 163 vom 2952014 S 1) betrlfft .

* dem Volistreckungsglétibiger auferlegt, da er dafiir Sorge tragen muss, dass die Voraus- -

. setzungen for die VoIIstreckung geschaffen und dargelegt smd

- Zu Buchstabe di(§ 19 Absatz 3 IntPatUka-E)

- 8§19 Absatz3 IntPatUka -E enthalt eine’ Zustandlgkeltsregel Diese Regel verfolgt das-, B

. Ziel; vollstreckungsrechthche Antrage und Rechtsbehelfe mit starkem Bezug zum' patent- _
" rechtlichen Erkenntnisverfahren bei bestimmten Gerichiten.zu konzentrieren, um eine . -
- Spezialisierung zu ermdglichen und eine Zersplitterung der- Rechtslage durch eine, Viel-

‘ .zahl zustandiger Genchte mlt mdghcherwelse W|derspruchllchen Entscheldungen zu ver-
melden S : . o

.-Zu dlesen Antragen und Rechtsbehelfen gehoren Antrage nach §§ 887 888 ZPO auf_

) Vollstreckung ‘von Anspruchen auf vertretbare und hicht vertretbare Handlungen, Antrage .- .- .
"gemal ‘§ 880 ZPO auf Erzwingung von Unterlassungen und -Duldungen sowie Vollstre= .~
-ckungsabwehrklagen nach § 767 ZPO. In diesen Fallen sieht die ZPO. die’ Zustandigkeit-

-. des Prozessgerichts des ersten. Rechtszuges vor. Da dies das’ Einheitliche: Patentgericht

. Ware ist. dlese Zustandlgkelt durch eine solche bestlmmter deutscher Gerlchte zu erset—
zen. X ; .

: 'Dle vorgeschnebene sachllche Zustandlgkelt folgt der Konzentratlonsbestlmmung des L

- § 143 Absatz 1'und 2 PatG: Filr die in § 19'Absatz 3 Satz 1 IntPatUbKG-E erwihnten An-
“trage und Klagen sind die Landgerichte zustéindig, und zwar ohne' Rucksicht . auf_den

Streitwert. 'Haben. die Lander die Zustandigkeit fir’ Patentstreitsachen- nach § 143 Ab-

©. satz2 PatG bestlmmten Landgerichten zugeWIesen s gilt diese Zuweisung smngemaﬁ -

o Hlerdurch wnrd eine Konzentratlonswurkung wne m Patentstreltsachen erreicht. '

Die Regelung der- orthchen Zustandlgkelt ist an § 1086 Absatz 12ZPO angelehnt der auf.-v
" . den Wohnsitz oder den. Sitz des Schuldners, hilfsweise auf den Ort der Zwangsvollstre-- ‘

.ckung, abstellt. Dadurch wird-die 6rtliche und sachliche Nshe- des Vollstreckungsorgans
_.’bzw. des’Gerichts zur jeweiligen Zwangsvollstreckungsmanahme .gewahrt. Aufierdem
-bildet § 1086 Absatz 1.ZPO den Anknipfungspunkt fir weitere Vorschriften innerhalb der

© - ZPQ, die die. vergleichbare Problematik regeln, dass-ein im Iniand vollstreckungsfahlger' :
: Tltel von einem auslandischen Gericht’ errichtet wurde und es daher an einem deutschen -

' Prozessgencht des ‘ersteir Rechtszuges fehit. Hlerzu gehoren 8§ 1096 Absatzz 1109
Absatz 2 und § 1117 Absatz 1 ZPO ' N

o Der Umstand dass der nach § 19 Absatz 3 IntPatUka—E bestimmte Gerlchtsstand aus-

schiieRlich. ist, ergibt sich bereits aus § 19" Absatz 1 Satz 2 IntPatUka E in Verbmdung _

’ _mlt §802 ZPO E|ne Klarstellung ist daher entbehrllch

"Einer uber § 19 Absatz 3 IntPatUka E. hlnausgehenden Zustandlgkeltsregel bedarf es

- nicht. Fur vollstreckungsrechtliche Antrdge und Rechtsbehelfe ohne starken Bezug-zum -

" Erkenntnisverfahren gilt - die -aligemeing -Verwsisrege! des §19 Absatz'1 -Satz 2 Int-
PatUbkG-E. Bei diesen Antragen und Rechtsbehelfen bedarf es‘keiner: Konzentration der
Zustandlgkelten weil patentspezuf sche Rechtsfragen mcht im Vordergrund stehen
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, D|e Vorschnft erstreckt such mcht auf sffentliche Urkunden da Arhkel 82 Absatz 3 Satz 2
" des Ubereinkommens diese nicht ausdricklich erwahnt. Insoweit weicht das Uberein- -
.. kommen etwa von der Briissel- -la-Verordnung: ab, wo die. Vorschrift des Artikels 41 Ab-"
. $atz1 Satz2 auf &ffentliche Urkunden gemaf. Artikel 58 Absatz 1 Unterabsatz 2. der S
v_BrUSsel-la-Verordnung entsprechend anzuwenden ist. Diese Verordnung ist in der Bun- . . -
_ desrepublik Deutschland im Grundsatz auf die Entscheidungen des Einheitlichen Patent-- -
- gerichts gemaB Artiket 71d Satz 2 der’ Bmssel-la-Verordnung nicht anwendbar; Fur die

Buridesrepublik Deutschland als- Unterzeichnerstaat des Uberemkommens gelten vuel-

‘mehr die Bestlmmungen des Uberemkommens selbst

s L

V .§20 IntPatUka E gewahrlelstet dass besﬂmmte Anspruche des Elnheltllchen Patentge- .
richts in Ubereinstimmung mit den’ Vorgaben des. Uberelnkommens und der Satzung -des
P Emheltllchen Patentgenchts |m Inland be:getrleben werden kOnnen i o

= Zu Buchstabe d (§ 20 Absatz 1 IntPatUka-E)

“Nach § § 20 Absatz 1 IntPatUbkG-E sind Vorschriften der JBeitrO auf die Beltrelbung von - -
- Ordnungs- und Zwangsgeldern sowie der sonstigen dem § 1 Absatz 1 JBeitrO entspre-

. chenden Anspruche des Elnheltllchen Patentgenchts entsprechend anwendbar

"Damlt entspncht die Neuregelung Amkel 82 Absatz 1, 3.und 4 des Uberelnkommens so— o
wie den ergénzenden Bestimmungen in der nach MaBgabe des Ubereinkommens zu er- =~
~ lassenden Verfahrensordnung des Einheitlichen Patentgerichts. Denn Artikel 82 Absatz 4 :
‘8atz 1 des Ubereinkommens bestimmt, dass eine Partei, die einer Anordnung des Ein--- -
heitlichen Patentgerichts nicht Folge leistet, mit an das Gericht zu zahlenden Zwangsgel-"
_dern belegt werden kann. Ergénzend sieht der Entwurf der Verfahrensordnung des Ein:’

' heitlichen Patentgérichts {Eundstello—nosh—wnbelkannti-eine dem Artikel 82. Absatz 4 des

Ubereinkommens entsprecheride Vorschrift fir Zeugen in. Regel 179 Absatz 2 vor. Diese

. ’Regel ist sinngem&B auf Sachverstandige der Parteien nach Regel 181 Absatz 1 und -auf
genchtllch bestellte Sachverstandrge nach Regel 188 des Entwurfs der Verfahrensord-

nung-des Einheitlichen Patentgerichts anwendbar: Entscheidungen und Anordnungen des

" .Einheitlichery Patentgenchts sind’ nach Maflgabe des Artikels 82-Absatz 1 Satz1 des.
Ubereinkommiens ‘in allen Vertragsmltghedstaaten vollstreckbar Das Vollstreckungsver- :

- fahren’ unterliegt nach Artikel 82 Absatz 3 Satz 1 des Ubereinkommens- unbeschadet des

" . 'Ubereinkommens und der Satzung des- Einheitlichen Patentgerlchts demi-Recht des Ver- -
-tragsmitgliedstaates, in ‘dem die. Vollstreckung-erfolgt. Dabei:ist der Begriff der Volistre-
‘ckung weit zu verstehen und umfasst auch die. Beitreibung von Anspriichen des Einheitli- - -

.-~ chen Patentgerichts selbst durch Justlzbehorden F(.If derartlge Bettrelbungen |st im Inland’
* die JBeitr 0 maBgebhch , . .

.§ 20 Absatz1 IntPatUka E nimmt mcht nur Bezug auf Ordnungs- und Zwangsgelder' ]
" sondern ebenfalls auf weitere Ansprtche, die denjenigen in § 1.Absatz 1 JBeitrO entspre- ~. .
. chen Durch diese. Bezugnahme wird ‘dafiir Sorge getragen dass Anspruche wue zum -

- 31 -Bearbeltun__ sstand 27 04, 2016 22:05 UhrBeanek
: Zu Buchstabe d (§ 19 Absatz 4 IntPatUka E) ’

§ 19 Absatz 4 IntPatUka-E stellt klar dass eine Ausweltung der Praklusnon nach § 767 .
. Absatz 2 ZPO auf gerlchtluche Vergleiche — im  Unterschied zu § 1086 Absaiz 2:ZPO — o Lo
. “nicht geboten ist. Nach Artikel82 Absatz 3 Satz 2. des-Ubereinkommiens: werden Ent- - o 57
- scheidungen des Einheitlichen: Patentgenchts unter den gleichen Bedmgungen vollstreckt .

‘| wie. Entscheidungen; die in dem Vertragsmitgliedstaat: ergangen sind, in dem die Vollstre- - - -

- ckung erfolgt—e&gangen—smd Eine Praklusion vort: Einwendungen |st daher bei entspre- "~ . -
cchenden’ Titein wie gerichtlichen Vergleichen nicht. gerechtfertigt. Diés ‘ist auch sachge- - " i
recht, weil die. Berechtlgung des Anspruchs in diesen FaII noch:nicht genchthch uberpruft ’

‘ worden lst " . . .
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" Beispiel solche im Falle def R0ckzahlung von Prozesskostenh:lfe (Regel 382 des Ent-

.| wurfs der Verfahrensordnung des. Emheltllchen Patentgerlchts) nach § 1 Absatz 1 Num- .

- | “mert- 4a'JBeitrO, der. Beitreibung von’ Gerichtskosten des Einheitlichen. Patenigerichts
v_nach § 1 Absatz 1 Nummers 4 JBeitrO oder der Riickzahlung. zu viel gezahlter Betrage
,gegenuber Rechtsanwalteh, Zeugen oder Sachverstandngen nach §1 Absatz1 Nuin--

| mers:8 JBeltrO mit erfasst werden o .

PatUbkG-E).

~ Die Regelung der Beltrelbung von Anspruchen des Elnheltllchen Paientgerlchts erfolgt_ )
. ~zundchst innerhalb .des IntPatUbkG. Fiir eine ElnbeZ|ehung im:Rahmen einer etwa|gen.__-
. -zukunftlgen Neughederung des Justlzbeltrelbungsrechts blelbt dle Regelung offen
'. Zu Buchstabe d(§ 20 Absatz 2 IntPatUka-E)

§20 Absatz 2 IntPatUka E enthait eine. Regelung Zur Zustandlgkent der beltrelbenden o

Behorde Vollstreckungsbehorde fir Anspriche nach Absatz 1 der Vorschrift ist das BfJ.
Die: Regelungist § 2 Absatz 2 JBeitrO auf Grund ‘der vergleachbaren Interessenlage nach-

3 . geblldet Hlerdurch wurd der Aufgabenkrels des BfJ ewveltert

o Zu Nummer 2

QL

K Es handelt snch um eine Folgeanpassung an dle Anfugung der Nummer 3 |n Arhkel X

S Zu Buchstabe b.

. Zu Nummer 3

kommen die Zustandlgkelt fiir Gerichtsverfahren (ber europdische. Patente und europai-

" sche Patente" mit -einheitlicher erkung weltgehend auf das Einheitliche Patentgericht

"Gbertragen wird, ist és erforderlich; 'in dem vorn DPMA gefuhrten Register den vom EPA

mntgetellten elen—Tag der Emtragung der. elnheltllchen W|rkung emes europalschen Pa-'

o

: - Amkel 1 Nummer 2 zelgt dle vorgeschlagenen Anderungen in, Artlkel X IntPatUka-E auf i » o

D|e Ubergangsregel bestammt aus Grunden der Rechtssncherhelt dass das neue System ;
. des. Doppelschutzes.-und. Doppelschutzverbots nur for solche nationalen Patente gilt, i
~_>ehe—deFH+nwe¢srau-f-d4e-deren Erteilung Aach-ab dem Tag des Inkraftiretens des Uberein-
“kommens' im Patentblatt. veréffentlicht worden -ist. Dementsprechend gilt das: bisherige- - -
‘Recht fur diejenigen nationalen Patente, £ur—d+e—der—l4mwe+s—auf—d;e_deren deren Erteilung vor- .
-dem Tag des Inkrafttretens-des Ubereinkommens im. Patentblatt veroffentlicht worden. ist.
_Hieraus folgt, dass-fur ergdnzende Schutzzertifikate, fiir die' nach Mafigabe des Artikels I .
- §18 Absatz 3- IntPatUbkG-E der Doppelschutz erméglicht wird, ‘der Tag der Verdffentli- - -
_-chung' des—Hmmmses—auf-d;e-der Ertellung des Grundpatents im Patentblatt entscheldend. '

: lst . - ‘

o Amkel 2 W|rd eme Anderung des § 30 Absatz 1 PatG vorgeschlagen Da das Ubereln-' :

{ Forniatiert: Schriftart: 9Pt

:'Zum Vorrang vollstreckungsrechtllcher Best«mmungen des Uberelnkommens und der - .
-Satzung des Elnhentllchen Patentgenchts snehe oben zu Buchstabe d (§ 19 Absatz 1 Int-:v L )

"‘ArtlkeIX Nummer3 IntPatUka E bestlmmt dass W|cht|ge Anderungen im Zusammen-.-v o
" hang mit dem 'néuen europatschen Patentsystem im- Bundesgesetzblatt bekanntzuma-
- ".chen sind. Hierbei handelt es sich um Anderungen der Satzung des Einheitlichen Patent- - -
‘ genchts dle Verfahrensordnung des Elnheltllchen Patentgenchts und |hre Anderungen
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| tents’ und den_ mltgetellte Tag des’ Elntntts der Wukung des europa|schen Patents mit - -

einheitlicher Wirkung’ einzutragen. Auf diese zwei Zeitpunkte beziehen sich. Artikel-3 Ab-

- satz 1 und Artikel 4 Absatz 1 der Verordnung :(EU) Nr. 1257/2012 §30 Absatz1 PatG ﬁ_'-.""
“wird dementsprechend um elnen ‘neuen Satz 3 erganzt o .

 zuAdikeE3 -

' Artikel 3 regelt das Inkrafttreten des Gesetzes.

o Nach Artikel 3 Absatz 1 tritt Artiket 1 Nummer1 Buchstabe b am’ Tag nach der Verkun-’» '
* dung des Gesetzes in Kraft. Dlese Nummer betnfft d|e E|nf09ung der. Uberschnﬂ zu Artl- o
: keI i §6a IntPatUka : - , . s

. Im Ubrigen trm das Gesetz dann in- Kraft -wenn das Uberemkommen in Kraft tritt. Das v
“Bundesministerium. der Justiz. und far Verbraucherschutz glbt den Tag des |nkrafttretens :
© oo ime Bundesgesetzb|att bekannt o : .
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. Gesetzentwurf

- .1'9_'11_3.'15'-36_2'0'-‘-'1453_1;.-2"5

. der Bun_'de"sr:eg‘i';é'ruﬁg

o Entwurf emes Gesetzes zur Anpassung patentrechthcher Vorschrlften )
R auf Grund der europalschen Patentreform : D .

B A' ‘P'rObIem' i'm'd"Zi'eI -

. '_Der Entwurf dlent der Anpassung des deutschen Rechts an das Uberemkommen vom. -
_19. Februar 2013 Uber ein Eifiheitliches Patentgericht (... [einsetzen: Fundstelle des Ver- -~

tragsgesetzes im Bundesgesetzblatt Teil Il und. Seitenzahl, an derder Vertragstext be- - ,

ginnt], im FoIgenden Ubereinkommen) sowie an zwei im Zusammenhang mit diesem -

Ubereinkommen  stehende EU-Verordnungen und “zwar - die Verordnung - (EU)

. Nr. 1257/2012 des: Europaischen. Parlaments und-des ‘Rates vom 17; Dezember-2012
" Uber die Umsetzung der Verstarkten Zusammenarbelt im- Bereich der- Schaffung eines’ . .|
einheitlichen: Patentschutzes (ABI. L 361 .vom 31.12. 2012, S.1; L 307 vom 28.10. 2014, -

S.'83) .und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 des Rates vom: 17 Dezember 2012 tiber

~ die Umsetzung der Verstarkten Zusammenarbeit im Bereich der Schaffung eines.einheitli- .
~ chen- Patentschutzes im" Hinblick- auf’ d|e anzuwendenden Ubersetzungsregelungen'- ,
_-(ABI L361 vom 31 12 2012, S. 89) - : S

B, Losung

‘Das- Uberemkommen dlent der Ernchtung ‘einer -neuen europalschen Patentgenchtsbar- .
_ keit, die Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 schaf- =~ |
~ fen ein neues Schutzrecht-in Form des europaischen’ Patents mit- einheitlicher erkung o
: Mit dieser europaischen Patentreform sollen die’ ‘Rahmenbedingungen. fir die innovative
* . Industrie im europdischen Binnenmarkt durch einen besseren Schutz von ' Erfindungen -
- 'nachhaltig gestarkt werden. Diese. Ma3nahme ist von ‘besonderer wirtschaftiicher Bedeu- -
" tung, 'da zukinftig ein flachendeckender einheiflicher Patentschutz in Europa. efdffnet .
-+ wird, der kostengunstlg zu erlangen ist und der effizient in einem Verfahren vor dem Ein- -
”helthchen Patentgencht mit Wirkung fir alle teilnehmenden EU- -Mitgliedstaaten durchge—-- :
.. setzt werden kann: Insbesondere die:deutsche Industrie,-auf die rund 40-Prozent der an -
‘ Anmelder aus Europa erteilten’ europalschen Patente entfallen wird’ von dem verbesser-

ten. Schutz |hrer Erfi ndungen prof tleren

S aur Anpassung des deutschen Rechts an- dlese Rechtsakte wurd das Gesetz zu- dem -
Ubereinkommen vom- 27. November 1963 zur Vereinheitlichung gewisser Begriffe des

materiellen Rechts der Erﬁndungspatente dem Vertrag vom 19. Juni- 1970 tber die inter-

~ nationale Zusammenarbeit auf dem Gebiet des Patentwesens und-dém Ubereinkommen -
“vom 5. Oktober 1973 uber die Erteilung europalscher Patente, kurz: das Gesetz Uber in- .
_ternationale .Patentiibereinkommen’ (lntPatUka) ‘erganzt. Hierdurch werden einzelne -
. bestehende Regelungen firr das europalsche Patent mit emhelthcher erku-.g Zur Anwen- . .
dung gebracht. Gleichzeitig wird sichergestellt,” dass ‘sich das’ neue Schutzrecht in. die -
~.deutsche Rechtsordnung emfugt Hierzu wird klargestellt, dass mit Wirkung fur die Bun- . . -
" desrepublik Deutschland erteilte europaische Patente nur dann durch ein deutsches Ge-
.+ richt fur nichtig erklart werden kénnen, wenn- die deutschen Gerichte nach MaRgabe des = |
" Ubereinkommens ‘weiterhin zustandlg smd Es wird auRerdem festgelegt in-welchen Fal- = . .. |
‘len. der Schutz einer Erfindung dufch ein nationales Patent neben einem europauschen
“Patent. oder :einem europaischen -Patent mit einheitlicher Wirkung- beansprucht werden . .
- kann. AuBerdem wird eine neue z_wangsvolIstreckungsrechtluche Vorschrift geschaffen

. Bearbeitungsstand: 27.04.2016 22:00 Uhr -
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= f damlt Entscheldungen und Anordnungen des’ Elnhelthchen Patentgenchts ohne Schwne-_ -
L "rlgkelten im Inland vollstreckt werden kénnen. Die Justlzbeltrelbungsordnung wird far die

‘Beitreibung bestimmter Anspriiche des Einheitlichen. Patentgerichts fir entsprechend an-

: " 'wendbar erklart; Paraliel ‘hierzu werden die Aufgaben des ‘Bundésamts fir Justiz (BfJ): - -
.. erweitert. Durch: eine weitere Erganzung des IntPatUbkG wird bestimmt, dass wichtige .~
-.* . Anderungen im Zusammenhang mit dem neuen europalschen Patentsystem im. Bundes-__ S

- gesetzblatt bekanntzumachen smd

= Daruber hmaus wrrd das Patentgesetz angepasst lndem die Angaben welche in das vom-: ¢
. ‘Deutschen Patent- und Markenamt (DPMA) gefuhrte Reglster &inzutragen sind, um-sol. .
' che in Bezug .auf das neue Schutzrecht. des europa|schen Patents mlt emheltllcher., i

Schutzwnrkung erganzt werden

- _'c Alternatlven

< Keme

o D. Haushaltsausgaben ohne Erfullungsaufwand

3 B Die Kosten im Zusammenhang m|t der Schaffung und Unterhaltung des Elnhelthchen Pa-
* tentgerichts werden im Vertragsgesetz dargelegt Weltere Haushaltsausgaben ohne Erful-
Iungsaufwand entstehen mcht S L , :

E Erflllltmgsaufwand

S 'E 1 Erfullungsaufwand fur Burgermnen und Burger |

Erfullungsaufwand fur Burgennnen und Burger entsteht nlcht

-';'E 2 Erfullungsaufwand fur dle ertschaft

- Fur dle W:rtschaft lnsbesondere fur klelne und mlttlere Unternehmen entsteht durch dle—. -

. “sen Entwurf kein zusiatzlicher Erfullungsaufwand. Es ist. vielmehr damit zu ‘rechnen,-dass-

- die Elnfuhrung einer . einheitlichen Patentgenchtsbarkelt durch das: Uberelnkommen und-
. die Einfuhrung eines einheitlichen patentrechtlichen Schutztitels- durch- die. Verordnung

" (EU).Nr. 1257/2012 und die Verordnung (EU) ‘Nr.-1260/2012 zu finanziellen Vorteilen fur =~ o ,

- die Wirtschaft fiihren werden. Denn'das Einheitliche Patentgericht erméglicht eine einheit: . .
" liche Rechtsdurchsetzung und’ Nlchtlgerklarung von. européischen Patenten und européi-
- schen. Patenten mit. emheltllcher Wirkung. Zusatzlich hierzu erweitert: das -europdische -
. Patent mit elnhelthcher W|rkung dle Optlonen der Wmschaft hmsmhtllch des Schutzes von ’

R Erfndungen

- 'Davon Burokratlekosten aus lnformatlonspﬂlchten

Tl .*,_‘;Durch dle vorgeschlagenen Regelungen werden Informatlonspﬂlchten far Unternehmen‘.j" o

) weder elngefuhrt noch en/veltert

S E3Erfullungsaufwand der_\:(ervva'lfuﬁg o
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- ‘Durch den Entwurf werden dem Bund. Kosten fur die - Beltrelbung von. Anspruchen des -

" Einheitlichen Patentgenchts entstehen, weil Vollstreckungsbehorde in-diesen Fallen das. Ny
BfJ sein wird. Der vorauss:chthche Erfullungsaufwand wnrd etwa 50 000 Euro pro Jahr o
'.betragen . S . . o L

o vBelm DPMA wird em emmahger Umstellungsaufwand |n Hohe von. vorauss:chthch_ B
: ,'75 000 Euro entstehen, da das nationale Reglster angepasst werden muss. Der’ sonstige
jahrliche Erfullungsaufwand als Folge der Anderung des § 30 des- Patentgesetzes des = |
Artikels Il § 15 Absatz 3 IntPatUbkG in der- Entwurfsfassung (IntPatUka E) und des Be-
"gleltgesetzes im Ubrlgen wird etwa 26 500 Euro betragen

Lo Der Mehrbedarf an Sach- und Personalmltteln soII f nanznell und stellenmaBng |m Emzel- _
L plan 07 ausgeghchen werden . , _ A

} Entscheldungen und Anordnungen des Elnheltllchen Patentgenchts sollen nach- dem ‘
- Ubereinkommen im.Inland vollstreckt werden. Hierdurch werden den Landérn zusatzliche

‘Kosten fur die Durchfuhrung der volistreckungsrechtlichen-Verfahren entstehen. Der vo- -
“ ‘raussichtliche Erfullungsaufwand lasst sich auf Grund fehlender Statistiken nicht beziffern.
‘Es wird: jedoch mcht mit’ emer SIinf ikanten Erhohung des Personal- und Sachkostenbe- o
“darfs gerechnet ’ . _ : R .

. F. -We'i'-te‘re Kost.e'n::.

‘ Weltere Kosten fallen- mcht an. Ausw1rkungen auf Emzelprelse und das allgememe Prels- '
o mveau msbesondere auf das Verbraucherpre|smveau sind nlcht zu. erwarten ‘

© 139

9L201”5' .
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Gesetzentwurf der Bundesreglerung

Entwurf emes Gesetzes zur Anpassung patentrechtllcher Vorschrlften

' Das, Gesetz iiber mternatlonale Patentuberelnkommen vom 21 Jun|1976“ L
(BGBI 197611 S. 649), das- zuletzt durch Artikel 19-der’ Verordnung vom 31 August 2015-; -

auf Grund der europalschen Patentreform

: Vom

e Dér_JBUhdéstag.vhatid_as '_fblgen_dé Gesetz t_)f_eschlo_ss“e‘n:?_j‘ B

Artlkel 1

Anderung des Gesetzes uber mternatlonale Patentuberemkom- .,

(BGBI 8. 1474) geandert worden ISt wird wie folgt geandert

( :,‘.1_.‘_.

_,Arttkel II W|rd wie folgt geandert

In § 6 Absatz 1 Satz 1 werden |n dem Satztell vor Nummer 1 nach dem Wort ,,er-{ T
.+ kiart,". die’ Werter ,wenn die’ deutschen Gerichte hach MaRgabe des-Uberein-. .~
" kommens' vom: 19 Februar 2013 uber ein- Einheitliches Patentgericht ... {einset-:.
~ zen Fundstelle- des. Vertragsgesetzes im Bundesgesetzblatt Teil Il und Selten-_.

zahl an der der Vertragstext begmnt] welterhln zustandlg sind. und“ emgefugt

,§ 8 W|rd wie folgt geandert

:Dle Uberschnft von § 6a W|rd w:e folgt gefasst

, ,,§ Ga

Erganzende Schutzzertlf' kate“ B

: aa) Absatz 1 Wll'd W|e folgt geandert

aaa) ln dem Satztell vor. Nummer 1 werden nach den Wortern erteilt wor- N
_ den ist,“-die Worter ,das ‘auf Grund' der Inanspruchnahme der Aus- ..

= ;nahmeregelung des Artikels 83 Absatz, 3 des Ubereinkommens uber

- _ein’ Einheitliches. ‘Patentgericht nicht der ausschlielichen Gerlchts-?f

- barkelt des Elnheltllchen Patentgenchts unterllegt “ elngefugt

. 4-"bbb_')‘ In- Nummer2 WIrdA nach dem Wort ,,lst“'das Wort ,,oder“ durch emj f RN

T ;Komma ersetzt

) cc-‘:'g)l E Nach Nummer 2 WIrd folgende Nummer 3 elngefugt

3 _die: lnanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach Artlkel 83.   e

..~ Absatz 3 des ‘Ubereinkommens iber-ein Einheitliches. Patentge- .
- richt in Bezug auf das europalsche Patent wirksam geworden ist, . - .

-~ wenn dieser Zeitpunkt nach dem in den’ Nummern 1 oder 2 ge—"_ e

i - nannten Zeltpunkt Inegt oder

40]68
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o ) dgtd) D:e blsherlge Nummer 3 Wll'd Nummer 4 und W|rd wie folgt gefasst

_ ,,4 “das Patent ertellt wird,- wenn dleser Zeltpunkt nach dem ln den g

s Nummern 1 b|s 3 genannten Zeltpunkt Ilegt )

S bb) Absatz 2 erd wie folgt gefasst

(2) Der Elntntt der Rechtsfolge nach Absatz 1 ISt endgultlg

~>D|e folgenden §§ 15 bIS 20 werden angefugt

§15

Europalsches Patent m|t elnhelthcher erkung

(1) D|e §8 1 b|s 4 und. 11 bis 14 gelten vorbehalthch speznellerer Vorschnf- .
ten auch fur das européische .Patent mit einheitlicher Wirkung nach Artikel 2 - -
. “Buchstabe ¢ der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 des Europalschen Parlaments,, -
.~ ~und des Rates vom 17. Dezember 2012 uber die Umsetzung der Verstarkten Zu- = -

~.-sammenarbeit im Bereich' der - Schaffung eines - einheitlichen Patentschutzes

“(ABI. L 361 vom 31.12.2012, S. 1; L 307 vom 28.10:2014; ‘S. 83). Die §§5, 6a -

" und 10 sind vorbehaltllch speziellerer Vorschnften auf europatsche Patente mnt o
' emhelttlcher erkung entsprechend anzuwenden ' :

. (2) erd d|e elnheltllche erkung eines’ europalschen Patents in das Regls-f;.-" o
--ter fir den einheitlichen Patentschutz nach Artikel 2:Buchstabe e der Verordnung - -

(EU) Nr 1257/2012 eingetragen;, so gilt die erkung des européaischen Patents

fiir die Bundesrepublik Deutschland als nationales Patent mit dem Tag der Verosf-. o
*- fentlichung des Hinweises auf die Erte|lung des europaischen Patents im Europa- -

o lschen Patentblatt durch das Europalsche Patentamt als nlcht emgetreten

(3) W|rd der Antrag des Inhabers elnes europalschen Patents auf einheitli~

" che Wirkung: zuruckgeW|esen SO. werden die Jahresgebihren_fir das mit Wir-

o kung fur die Bundesrepubtlk Deutschland erteilte européische Patent mit dem

Tag der Zustellung der- Entscheldung des’ Europaischen Patentamts fallig. oder

" bei einer Klage nach Artikel 32 Absatz 1 Buchstabe i des Ubereinkommens tiber

ein Einheitliches Patentgericht mit der Zustellung der Entscheldung des Einheitli<. . =

.- .chen Patentgerichts: Gber die Zurtickweisung, die Rechtskraft erlangt, sofern sich -
-.nicht nach §3 Absatz 2 Satz 1 des Patentkostengesetzes eme spatere Falllgkelt .

_'erglbt :

§16

ZWangsllzenz an einem europalschen Patent m|t emheltllcher erkung

‘ Ein europalsches Patent mlt elnhelthcher erkung lst in Bezug auf die Vor-'
_schrlften des’ Patentgesetzes die die- Ertellung einer Zwangslizenz betreffen, wue

- ‘ein im Verfahren nach dem Patentgesetz ertelltes Patent zu behandeln

41
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§17

VerZ|cht auf das europalsche Patent m|t emheltllcher erkung

§ 20 Absatz 1 Nummer 1 des Patentgesetzes fmdet auf europalsche Patente_' N

o -mnt emhelthcher erkung keme Anwendung

§18

Doppelschutz und Emrede der doppelten Inanspruchnahme >

T (1) Elne Ktage wegen Verletzung oder drohender Verletzung eines im- Ver- S .
fahren nach dem Patentgesetz ertellten Patents xst als unzulassug abzuwelsen ‘

. 4, sowelt Gegenstand des Patents elne Erflndung |st fur dle demselben Erfm-
. der oder seinem: Rechtsnachfolger- mit Wrrkung fir die Bundesrepubhk.-v_' -
Deutschland ein europaisches Patent oder-&in. europalsches Patent mit em-__-,.” k

-f heltllcher erkung mlt derselben Pnontat ertellt worden ist; und

Coe 2. ,wenn em Verfahren vor dem Elnhelthchen Patentgencht gegen’ dleselbe Par—-‘ o

. tei wegen Verletzung: oder - -drohender Verletzung des . europaischen Patents

:,i‘oder des europaischen Patents mit einheitlicher erkung nach Nummer 1. T
- durch die glelche Ausfuhrungsform rechtshanglg ist-oder das Einhéitliche Pa- .
'tentgerlcht Uber ein solches Begehren elne rechtskraftlge Entscheldung ge—'

troffen hat und '

3 sofern der Beklagte dles m dem ersten Termln nach Entstehung der Elnrede_ R

. vor Begmn der mundhchen Verhandlung zur Hauptsache rugt

L ':(2) Erhebt der Beklagte eme Elnrede nach Absatz1 kann das Gerlcht an-" - o
- @rdnen, dass die Verhandlung’ bis Zur Erledlgung des Verfahrens vor dem Em- e
- helthchen Patentgerlcht auszusetzen sel - :

tef '

o (_4) Di__e Abs_étz,e 't.und_ 2:_ge_lten~ni6ht_'fu,r vorla{uftge-_bd"er. s.i'c.:'he,r'nde Ma’fs'-nah-_'-' : s

Smen. -

§19

' Anwendung der ZlVllprozessordnung fur dle Zwangsvollstreckung aus- Entsche|- _

dungen und. Anordnungen des Emheltllchen Patentgenchts s ’

(1) Aus Entscheldungen und Anordnungen des Emhelthchen Patentgenchts
:.gemaB Artikel 82 des Ubereinkommens tiber &in Einheitliches Patentgencht de--
ren- Vollstreckung das. Elnheltllche Patentgencht angeordnet hat, findet die
o :'Zwangsvol.streckung im Inland: statt, ohné dass es einer, Vollstreckungsklausel -~ -
" ’bedarf. Die Vorschriften tiber die Zwangsvollstreckung mlandlscher Entscheidun-

(3) Dle Absatze 1 und 2 gelten entsprechend fur erganzende Schutzzertlﬂka- , :

L geh sind entsprechend anzuwenden, soweit mcht in den Absatzen 3 und 4 ab- .- .

- “welchende Vorschrlften enthalten smd

(2) Dle Zwangsvollstreckung darf nur begmnen wenn der Elntrltt der fur dle'fv' )

co Vollstreckung erforderlichen Voraussetzungen durch Urkunden belegt ist, die in - 1_ ‘_ o
T :deutscher Sprache ernchtet oder in. dle deutsche Sprache ubersetzt wurden Dle: IR
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'Ubersetzung |st von einer’in einem Mltghedstaat der Europalschen Umon hlerzu", ’
. befugten Person zu -erstellen.” D|e Kosten der Ubersetzung tragt der Vollstre-
ckungsglaublger : o , o

3y An dle Stelle des Prozessgerlchts des ersten Rechtszuges im Smne des
. '§767 Absatz 1, des § 887 Absatz 1, des § 888 Absatz 1. Satz{ und des §890 " -
- Absatz 1 der. Zivilprozessordnung tritt: ohne Ruicksicht auf- den ‘Streitwert das -
- Landgericht, in dessen Bezirk der Schuldner seinen Wohnsntz hat, oder, wenn er
.- im Inland keinen Wohnsitz hat; in dessen ‘Bezitk die Zwangsvollstreckung statt- .
" finden soll oder stattgefunden hat. Der Sitz von Gesellschaften ader juristischen -

.. Personen steht dem Wohnsitz gleich. Haben die Lander die Zustandigkeit fur Pa- - ol

' »-:tentstreltsachen nach § 143 Absatz 2 des Patentgesetzes bestimmten Landge— =
- richten zugewiesen, so gilt diese Zuwelsung fur-die Beshmmung des nach Satz 1.

: zustandlgen Landgerlchts smngemaf&

4) Rlchtet SICh d|e Klage ‘nach § 767 der Z|V||prozessordnung in- Verbm-' R

7 dung mit Absatz 1 Satz 2 gegen die Volistreckung aus. einem gerichtlichen Ver- -
: glelch lst§ 767 Absatz2 der Z|V|lprozessordnung mcht anzuwenden Lo

§ 20
Anwendung der Justlzbeltrelbungsordnung fur d|e Beltreibung von Anspruchen '
des Emhe|tI|chen Patentgerlchts e BN

(1) D|e Vorschnften der Justlzbeltrelbungsordnung sind auf dle Beltrelbung"v' o

. voh: Ordnungs- und- Zwangsgeldern sowie der sonstigen dem §1 Absatz 1 der . -
- -~ Justizbeitreibungsordnung entsprechenden Anspruche des Ennheltllchen Patent-_ o
o gerlchts entsprechend anwendbar o O v C

(2) Vollstreckungsbehorde fur Anspruche nach Absatz 1 lst das Bundesamt a
O far Justiz." 3 E , .

2. a Artlkel X ward wie folgt geandert _
B a) In Nummer 2 W|rd der. Punkt am Ende durch eln Semlkolon ersetzt

| K b) Folgende Nummer 3 wnrd angefugt

: ,,3 Anderungen der Satzung des Elnhelthchen Patentgerlchts die der Ven/val-
' :tungsausschuss des Einheitlichen Patentgenchts nach Artikel 40 Absatz2 -
~ des. Ubereinkommens Uber ein Einheitliches Patentgerlcht beschhef&t die .
.Verfahrensordnung des Einheitlichen' ‘Patentgerichts sowie deren-Anderung, -
" die der Verwaltungsausschuss des ‘Einheitlichen Patentgerichts nach. ‘Arti=
. kel 41 Absatz 2' des Uberelnkommens uber em Elnhelthches Patentgencht_
beschhel?:t “ i S _ .

Dem Artnkel XI wird folgender §5 angefugt

,,§ 5

; Artlkel I §§ 8 und 18 in der ab dem Inkrafttreten nach Artlkel 3 Absatz 2 des Ge--
setzes zur Anpassung patentrechtlicher Vorschriften auf-Grund der européischen, Pa-
tentreform ..[einsetzen: Datum und Fundstelle dieses Gesetzes] geltenden Fassung

.+ gilt nur far natlonale Patente, deren Erteilung ab dem Tag des Inkrafttretens im.Pa- . -
: ',tentblatt veroffentllcht worden ist. Fur die natlonalen Patente deren Er’cellung vor dem "

9.2
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z-Tag des Inkrafttretens nach Satz1 im Patentblatt veroffenthcht worden |st gllt Artl- -
kel II § 8 in der b|s zZum Inkrafttreten nach Satz 1 geltenden Fassung

Artlkel 2
Anderung des Patentgesetzes

‘Dem § 30 Absaiz1 des Patentgesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom_ .
16 ‘Dezember 1980 (BGBI 1981 I'S.-1), das:durch Artikel 2 des Gesetzes vom 4 Apnl S
’2016(BGBI IS 558) geandert worden ist, W|rd folgender Satz angefugt : _»-' o

,,In dem Reglster smd ferner der vom Europalschen Patentamt mltgetellte Tag der Emtra—j:

S gung der einheitlichen Wirkung des. europalschen Patents sowie :der mltgetellte Tag des

- Eintritts der erkung des europaischen Patents mit elnheltllcher Wirkung ‘nach: MaBgabe'-""n"

o " des Artikels 4 Absatz 1- der: Verordnung. (EU)-'Nr. 1257/2012 des -Europaischen Parla-

vom 31 12 2012 S 1 L 307 vom 28 10 2014 S 83) zu vermerken

V.~ments und des Rates vom 17. Dezember: 2012 Uber die¢ Umsetzung der Verstarkten Zu- . -~ .
fsammenarbelt im Berelch der Schaffung eines emheltllchen Patentschqtzes (ABI L- 361 e

Artlkel3 S A
Inkrafttreten

(1) Artlkel 1 Nummer 1 Buchstabe b trltt am Tag nach der Verkundung in. Kraft

o (2) Im Ubrigen: tritt dleses Gesetz an dem Tag |n Kraft an dem das Uberelnkommen
“vom 19: Februar 2013 tber ein Einheitliches Patentgencht [elnsetzen Fundstelle -des. . .-

Vertragsgesetzes im Bundesgesetzblatt Teil Il und Seltenzahl an der der Vertragstext:

“beginnt] nach seinem ‘Artikel 89 .in Kraft tritt. Das Bundesmmlsterlum der Justiz und far

. ' _Verbraucherschutz gibt den Tag des Inkrafttretens im Bundesgesetzblatt bekannt

a4e8
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_ I_. ‘ Zaelseizung und Notwendlgkelt der Regelungen

o Der Entwurf dlent der Anpassung des deutschen Rechts an’ das Uberelnkommen vomf-- B
*19. Februar 2013 iiber ein Einheitliches. _Patentgericht (.. [emsetzen Fundstelle des Ver- - ..
‘ tragsgesetzes im Bundesgesetzblatt Teil Il und Seitenzahl,-an der der Vertragstext be-.
ginnt], im Folgenden: Ubereinkommien) sowie an zwei im Zusammenhang mit diesem .
Ubereinkommen  stehende . EU-Verordnungen, “namlich - -die - ‘Verordnung  (EU) - - {
" Nr. 1257/2012.des Europsischen Parlaments und des - Rates vom 17. Dezember 2012 -
"Uber di¢ Umsetzung der Verstarkten' Zusammenarbeit im Bereich  der Schaffung eines =
N 'elnheltllchen Patentschutzes. (ABI. 361 vom 31.12.2012, S. 1;- L 307 vom 28.10.2014, -
8. 83) und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 des’Rates vom 17. Dezember 2012 Uber
" die. Umsetzung der Verstarkten Zusammenarbeit im Bereich der Schaffung eines einheitli-
. chen Patentschutzes im Hinblick auf.die anzuwendenden Ubersetzungsregelungen (ABI.
L 361 vom 31.12.2012,-S. 89). Das Ubereinkommen sowie die beiden. Verordnungen sind
S mtegrale Bestandtelle der Reform des europalschen Patentsystems :

. Sowohl dle Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 als auch die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012_, S
.~ sind-im Januar 2013 in Kraft getreten; gelten aber ‘noch nicht. Thre Geltung hangt nach’
" . Artikel 18 ‘Absatz 2. der: Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und nach Artikel 7 Absatz 2 der -
' Y-Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 nunmehr von dem Inkrafttreten des Uberemkommens ab.
-~ Die Bundesrepublik Deutschland hat das Ubereinkommen am 9. Februar 2013 unter-
.. zeichnet. Die Voraussetzungen fur die Ratifikation durch die Bundesrepubllk Deutschland o
o 'werden mlt elnem gesonderten Vertragsgesetz geschaffen . "

“‘Blslang hat der patentrechtllche Schutz in Europa zwe| Grundlagen natlonale Patente die".

auf nationaler Ebene’von natlonalen Amtern erteilt werden, _sowie europaische : Patente,

- - die vom Europalschen Patentamt (EPA,) erteilt: werden. Das EPA stellt ein Organ der Eu- ©
: ropalschen Patentorganlsatlon dar. Diese Organisation wurde durch das volkerrechtllche -
“Ubereinkommen Uber die Ertellung europalscher Patente vom 5. Oktober 1973 gegrindet
g .(Europalsches Patentibereinkommen, EPU, gultlg in der zuletzt am 29, November 2000 -
.. geénderten Fassung). Nach Erteilung und -Erfullung gegebenenfalls elnschlaglger Uber- - -
- setzungserfordernisse entfaltet das europaische Patent fur jeden Vertragsstaat des EPU
~ (im Folgenden: Vertragsstaat), fur den es erteilt worden iist, dieselbe Wirkung- und unter- . ol
- liegt. denselben Vorschriften ‘wie. ein- nationales Patent, soweit das. EPU - nichts anderes - - -
~ bestimmt. Laut Artikel 64 Absatz 3 EPU wird die Verletzung des. europaischen Patents.
nach nationalem Recht behandelt. Gerichtlicher Rechtsschutz kann daher nur auf riationa-- =~ |, |
.~ ler Ebene und nur mit Wirkung' fur das Territorium des. jeweiligen Vertragsstaats erlangt- . -
“werden. Das bedeutet, dass:trotz -der. Bezeichnung ;europaisches Patent*’ bislang ‘kein "
~ einheitlicher Schutztitel- mit Wirkung fur die” benannten Vertragsstaaten ertellt wsrd Und :
: kem elnheltllcher Just|2|e||er Rechtsschutz gewahrt W|rd - '

. Zlel der Re:o.m des europalschen Paxentsystems lst es, diese: Lucke durch dle Schaﬁung
~ - eines einheitlichen patentrechtlichen. Schutztitels und die Errichtung:einer einheitlichen.
~ Patentgerichtsbarkeit zu schlieRen. Hierdurch sollen gerade Nachteile beseitigt werden, -
-"die aus eineém fragmentierten' Patentschutz und den bestehenden’ betrachtllchen Unter- '
S -schueden zwnschen den nat|ona|en Genchtssystemen erwachsen : e

. Die Verordnung (EU) 1257/2012 sowie dle Verordnung (EU) 1260/2012 dlenen der Um- 
-setzung der vom Rat der Europaischen-Union beschlossenen: Verstarkten Zusammenar-
. -be|t |m Berelch der Schaffung elnes elnheltllchen Patentschutzes Dle Verordnung (EU) ’

.
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T 1260/2012 konzentrlert Slch auf die- anzuwendenden Ubersetzungsregelungen Dle Ver- _

- ..';ordnung (EU) 1257/2012 schafft die rechtlichen Voraussetzungen, damit einem vom- EPA
. erteilten europalschen Patent einheitliche erkung zukommit. Damit knipft die Verordnung

an-das bestehende Ertellungsreglme des EPAan. Aus diesem .Grund ist es notwendlg, ,

dass Vorschriften des Gesetzes zu dem: Uberelnkommen vom 27. November 1963 zur. Sl

a Verelnheltllchung gewisser Begriffe des materiellen Rechts der Effi indungspatente, dem
" Vertrag vom 19. Juni- 1970 ber die internationale Zusammenarbeit auf dem Geblet des

- -Patentwesens und. dem Uberelnkommen vom 5. Oktober 1973 Giber die: Erteilung européi- .

: ',,scher Patente, kurz: dem Gesetz uber mtematlonale Patentiibereinkommen (IntPatUbkG), -
‘aich — soweit rechtlich angezelgt - auf dle europalschen Patente mit: elnhelthcher Wir-

R kungAnwendungfnden S T T U

' fDas Uberemkommen WIrd dle Zustandlgkelt fur Genchtsverfahren uber europalsche Pa- ,
- tente.und europalsche Patente. mit einheitlicher Wirkung in-groBem Umfang auf das neue *
- Einheitliche- Patentgericht ubertragen Insoweit sind keine besonderen Vorschriften im .

" nationalen-Recht erforderhch Es ist jedoch sicherzustellen; dass sich das neue Schutz- -

- -recht in die- deutsche’ Rechtsordnung einfugt. Deswegen wird_ kiargestelit, dass™mit Wir- - E

- kung fur die Bundesrepubllk Deutschiand erteilte europaische Patente nur dann durch ein
- deutsches ‘Gericht fiir:nichtig erklart werden kénnen, wenn das Einheitliche Patentgericht
- nicht zustandlg ist. AuRerdem wird festgelegt in welcheri Fallen der Schulz einer Erfin-

| " 'dung durch ein natlonales Patent neben einem europalschen Patent oder emem européi-
~ schen Patent mit einheitlicher Wirkung in. Anspruch genommen werden kann. Auerdem*

- sind teilweise begleltende Regelungen; notwendlg, soweit das’ Uberelnkommen Raum fir
. die. Anwendung nationalen. Rechts' eréffnet, wie- insbesondere im.. Vollstreckungsrecht.
:Dieses ist nach Artikel 82 Absatz 1 und 3.des Ubereinkommens gerade durch die Anwen-
. dung: -nationalen- Rechts gekennzelchnet In Bezug auf-die: Beltrelbung von Anspruchen

- des Eipheitlichen Patentgerichts,. die sich nach nationalem. Récht richtet,. ist der- Aufga- -
" benbereich des Bundesamts filr- Justiz: (BfJ) zu-erweitern: Es wird ferner sichergestellt,-
. *. dass wichtige Ariderungen- im Zusammenhang mit dem neuen europalschen Patentsys-~
- temi im Bundesgesetzblatt bekanntzumachen smd . . ’

B Auf Grund der Ubertragung von Zustandlgkelten fur Genchtsverfahren an das Elnheltllche e

e Patentgencht ist es erforderllch in. dem vom Deutschen’ Patent— und Markenamt (DPMA) .

- gefuhrten Register den. vom EPA mitgeteilten Tag der. Emtragung der einheitlichen Wir--

. kung eines. .europaischen Patents und den mltgetellten Tag des Eintritts der erkung des

" ‘europaischen Patents mit einheitlicher erkung zu vermerken. Zu diesem Zweck wird vor- .
o -.geschlagen § 30. Absatz1 des Patentgesetzes (PatG) entsprechend anzupassen S

ADer Entwurf beschrankt SICh auf d|e notwendlgen Anpassungen

. .D|e Emtragung und: Verwaltung des’ europalschen Patents mlt elnheltllcher W|rkung erfolgt

. . nach Artikel 9 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 durch das EPA. Die. Ubertragung dle- o
- ser Aufgaben durch EPU-Vertragsstaaten ist auf der Grundlage von Artikel 143 EPU: er- -

-folgt. Diese. Bestnmmung wurde “seinerzeit bereits: im Hinblick' auf die. Emfuhrung eines -

o g _Gemelnschaftspatents in-das EPU aufgenommen- und erfasst die Ubertragung ‘aller typi- - '
. scherweise mit der Verwaltung des. europalschen Rechitstitels einhergehenden Aufgaben :
- - wie.Zum Beispiel die Eintragung. ‘des Titels in"ein Reglster Veroffenthchungen und die

' -Verelnnahmung von Geblihrenzahlungen. Eine zusatzliche Regelung im nationalen Recht
ist im- Hinblick, auf die-erfolgte Zustimmung des. Gesetzgebers durch das Vertragsgesetz

vom 21. Junl 1976 (BGBI 1976 i S 649) nicht erforderhch

» ::-'Anderungen des Bundesbeamtengesetzes (BBG) und des Deutschen Rlchtergeselzes

. (DRIG) sind nicht notwendig:-Richterinnen und Richter im Bundesdienst sowie Bundesbe- - .

.- amtinnen und Bundesbeamte kénnen schon nach bestehender Rechtslage eine Tatigkeit -

" -beim.Einheitlichen Patentgericht als Richterin. bzw. Richter- oder als Personal des Einheit- -

. lichen: Patentgenchts aufnehmen, indem sie dem Einhgitlichen- Patentgencht mit ihrer Zu- - R
T '.stlmmung nach Maﬂ»gabe des § 29 Absatz1 BBG -im Falle von Rlchtern in Verbmdung
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* mit §46 DRIG; vortibergehend ganz oder teilweise zugewiesen werden, Das Insfitit der | -

Zuweisung ist speziell fur die vortibergehende Besetzung von Dienstposten bei supra-
und internationalen Einrichtungen geschaffen worden, zu denen eine Abordnung nicht

- moglich ist, weil s sich nicht um Dienstherren im Sinne des § 27 BBG handelt. Durch die
--Zuweisung bleibt die Rechtssteliung der Bearntin oder Richterin oder des Beamten oder. :

Richters unberthrt.(§ 29 Absatz 3 BEG, gegebenenfalls in' Verbindung mit § 46 DRiG)

- und damit auch samtliche im. Verhaltnis zum Dienstherrn'.geltenden Vorschriften tber -
Pflichten und Rechte' der Beamtin oder Richterin oder des Beamten'.oder Richters. Die N
Tatigkeit beim Einheitiichen Patentgericht wird durch die Zuweisung eine dienstliche Auf- -~ - |
" gabe der Beamtin oder Richterin oder des Beamten oder Richters im Sinne des §60Ab- .
~ satz 1 Satz 2 BBG, die sie oder er in dienstrechtlicher Verantwortung (§ 63 BBG, gegebe- -

- nenfalls in Verbindung mit § 46 DRiG) gegeniiber-dem Dienstherrn Bund wahrzunehmen
- hat. Allerdings fliegt hier insofern ein besonderer Fall-dér Zuweisung vor, als die Beamtin -
- oder Richterin oder der Beamte oder Richter in ein Beschaftigungsverhaltnis mit dem Ein-
~heitlichen Patentgericht mit entsprechenden Rechten und Pflichten tritt. Beamtinnen und:
. Beamte sind nach § 31 Apsatz 1 Satz 1 Nummier 2 BBG grundsatzlich unter anderem
. _.dann entlassen, wenn sie in ein Gffentlich-rechtliches Dienst- oder Amtsverhéitnis zu einer -
- Einrichtung ohne Dienstherrenfahigkeit nach deutschem Recht treten. Dies gilt nach die- -
~ '~ ser Vorschrift aber nicht, soferngesetzlich etwas anderes’ bestimmt 'ist. §29 Ab- . .
- . satz'3 BBG bestimmt fiir den Fall der Zuweisung,-dass ‘die Rechtsstellung der Beamtin-.
2 nen und Beamten unberUhrt bleibt. Um etwaige gleichwohl bestehende Zweifel hinsicht- |-
. lich des Fortbestands des Beamtenverhaltnisses auszuréumen,- empfiehit sich ‘eine An- |
- - ordnung der Fortdauer des Beamtenverhaltnisses neben dem neuen Dienst- oder Amts- = -
verhaltnis durch den Dienstherren nach § 31 Absatz 2 Satz 2 BBG. Fur Richterinnen und -
Richter besteht diese Problematik nicht. Denn § 31 BBG ist auf Grund des Vorrangs des
- § 21 DRIG nicht tber. § 46 DRiG anwendbar. § 21 DRiG ist enger ausgestaltet-und sieht =
.. keine Entlassung fur den Fall vor, dass eine Richterin oder ein Richter in einer internatio- -
nalen’ oder ausléndischen Organisation  ohne ‘Dienstherrenfahigkeit nach deutschem

Recht tatig wird. -

Im Falle einer Zuweisung ist beabsichtigt, Beziige aus einer Tatigkeit beim Einheitlichen - - -
~Patentgericht nach MaBgabe des § 9a Absatz 2 Satz 3 des Bundesbesoldungsgesetzes
--nur.auf den Teil der Besoldung anzurechnen, der dem Prozentsatz der Arbeitszeit ent-

_ _ ichterin bzw. der Beamte oder Richter firr das: Einheit-. -

liche Patentgericht tatig wird, -~ - - . . S A

. Anderungenud_er._B_unde‘srechtsanwailtsbrdn.ung- (BRAO) und der ‘Patentanwaltsordnung -
S -(PAO) sind nicht erforderlich. Zugelassene Rechts- bzw. Patentanwaltinnen und Rechts- -
. bzw."Patentanwalte kénnen nach MaBgabe der § 47 Absatz 1. Satz 2BRAO, §42 Ab-~ . |
- satz' 1. Satz 2 PAO und ‘nach.den Vorgaben des Artikels 17 Absatz 4 des Ubereinkom-""..
.- _mens sowie der Satzung des -Einheitlichen Patentgerichts unter' Umstanden gleichzeitig -
- als technisch qualifizierte Teilzeitrichterinnen und technisch qualifizierte Teilzeitrichter des. E
~ Einheitlichen Patentgerichts tatig sein. Das Ubereinkommen erlaubt die Ausiibung ande- =
- rer Aufgaben neben dem Amt einer technisch qualifizierten Richterin-und eines technisch - . |
" .qualifizierten Richters des Einheitlichen Patentgerichts in Teilzeit, sofern kein Interessen- - -
- konflikt besteht, Artikel 17 Absatz 4 des Ubereinkommens. Die naheren Einzelheiten sind

in der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts festgelegt. Die Rechtsanwaltskammern

~bzw. die Patentanwaltskammer gestatten auf Antrag gemaf § 47 Absatz 1 Satz 2 BRAO, - - |
. § 42 Absatz 1 Satz 2 PAO die weitere Auslibung der Téatigkeit als Rechts- bzw. Patentan-
. wiéltin und Rechts- bzw. Patentanwalt, wenn-die Interessen der Rechtspflege nicht ge- -~
. - fahrdet werden. - o g T :

- Anderungen des RéchtSénwaltsVérgU'tungsgeseties sind hicht notwendig. Wie fir Patent- - |
_rechtsstreitigkeiten in Verfahren vor den deutschen Gerichten gelten die Regelungen des .~

Teils 3 des Vergutungsverzeichnisses zum Rechtsanwaltsvergiitungsgesetz auch far Ver-

_ fahren vor dem Einheitlichen Patentgericht. Soweit in den Gebihrenregelungen.auf natio-
nales Verfahrensrecht Bezug genommen wird, ist bei. Verfahren vor dem Einheitlichen ~ -

a7
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Patentgerlcht im: Emzelfall zu prufen ob und wie dlese Vorschrlften gegebenenfalls ent- _
-.sprechend ‘anzuwenden sind. Im-Ubrigen ist zu efwarten, dass in diesem Bereich ohnehln-,. ‘
-ubenmegend Vergutungsverelnbarungen abgeschlossen werden. Im Verhaltnls zum. Pro- 1 -
- .. - zessgegner ist die Hohe der erstattungsfahlgen Aufwendungen begrenzt nach Mal&gabe-
S _von Amkel 69 Absatz 1: und 3 des Uberemkommens ' , Co R

e A Wesentllcher Inhalt des Entwul‘fs

: 1 Gesetz uber mternatlonale Patentuberemkommen

N

" Das deutsche Recht Sleht Bestlmmungen zur Anpassung des natlonalen Rechts an das R
'EPU in-Artikel Il IntPatUbkG vor.; Auf.Grund der Zustandlgkeltsubertragung andas Ein- =~ ..

- heitliché Patentgericht ist dafur Sorge zu fragen, dass eine gerichtliche Nlchtlgerklarung e
von europaischen . Patenten, die mit Wirkung - fur die Bundesrepubhk Deutschiand erteilt

worden. sind, nicht in die neue Zustandigkeitsordniung emgrelft Hierzu wird Artikel Il § 6

Absatz1 Satz.1 IntPatUka in der Entwurfsfassung (IntPatUka E) um elne entspre-- o

L ;chende Klarstellung erganzt

Durch die Reform des europalschen Patentsystems wnrd das Gefuge der patentrechtll-,'; |
. “chen Schutzrechte sowie .ihrer Durchsetzung und.ihrer Nlchtlgerklarung nachhaltlg veran-
" dert werden. Neben.die nationalen ‘und’ europalschen Patente werden die europalschen e

" Patente: mit emhelthcher erkung treten. Das Einheitliche Patentgerlcht ‘wird. in der. Regel

- =-nicht nur Gber die europalschen Patente ‘mit emheltllcher Wirkung, sondern-auch tber die-
‘-Vklassschen europalschen Patente. entschelden Es .wird . vorgeschlagen, .neben. dem . -
- Schutz einer Erfindung.durch’ europalsche Patente oder. europalsche Patente mit; emhelth-'.

- cher erkung in der Regel einen zusétzlichen Schutz durch nationale Patente zuzulassen. .

- _Hierzu wird das’ bestehende Verbot des doppelten :Schutzes (im Folgenden Doppel- e

R schutzverbot) -zwischen- nationalen Patenten: und europalschen Patenten in ‘Artikelll -~ =~

. § 8IntPatUbkG-E fiir die Zukunft-neu gestaltet. Zusatzlich wird in einem’ neuen Artikel It . -~
- '§'18 IntPatUbkG- E die Einrede der doppelten Inanspruchnahme’ eingeftihrt, um eine dop-,
. pelte: Inanspruchnahme einer beklagten - Partei aus- einem natlonalen Patent und emem.

.europalschen Schutztltel nach Moghchkelt zu vermelden ' e S

‘:-»Das geplante emheltllche Patentsystem fugt snch in das bestehende Patentertellungssys-' : -
-~ tem-nach dem EPU ein. Daher bestimmt Artikel 1l § 15 Absatz 1 IntPatUbkG-E, welche
» ,'._Vorschnften des Artikels Il auch’ auf europalsche Patente mlt emheltllcher erkung zur -

’ '_Anwendung gebracht werden sollen

L Elmge dieser Vorschnften werden zur Anwendung gebracht um: klarzustellen dass der' -

spatere Eintritt der einheitlichen erkung eines europaischen Patents. auf die Anwendbar-

o keit der- entsprechenden Vorschrlften keinen Einfluss hat (Artikel Il. §§1 ‘bis 5, 10 urd"
14 IntPatUka) ‘Da das Ubereinkommen erganzende Schutzzertifikate fiir europalsche

- - Patente mit emheltllcher Wirkung vorsieht, das neue europalsche Patentsystem aber kei-. = .-
' ne gesonderten Regelungen zur Erteilung oder zum Widerruf enthalt, wird' das bestehen- -
- de Erteilungs--und.Widerrufsverfahren durch das DPMA auf europaische. Patente mit ein- - -

heitlicher- W|rkung zur: Anwendung gebracht AuBerdem sollen deutsche Gerichte ‘nach .

Eintragung-der einheitlichen Wirkung welterhln im.Rahmen ihrer: Zustandigkeit Ersuchen

< um - Erstattung - technischer' = Gutachten beim EPA- stellen  kénnen (Artikel H- "
- +§ 13 IntPatUbkG). Umgekehrt soll auch das EPA trotz Eintritts der. elnheltllchen Wirkung. -
welterhln Rechtshllfeersuchen nach Marsgabe des Artlkels lI § 11 lntPatUka stellen kon- L

‘.nen; ‘_

- Es W|rd aurserdem ausgeschlossen dass s zu elner Kolhsuon von europalschen Patenten -
und. europalschen Patenten mit einheitlicher Wirkung  kommen-Kann (Artikel II. §15°Ab-
- satz 2.IntPatUbKG-E). Denn letztere Schutzrechte bauen auf den européischen Patenten -
auf ‘und kénnen nicht ‘gleichzeitig mit diesen Schutz gemel&en was |n der- Verordnungf T

: ."'.(EU) Nr. 1257/2012 ausdruckhch geregelt erd
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" Far den Fall der Zuruckwelsung des Antrags des Inhabers eines europalschen Patents
~ auf-einheitliche Wirkung wird sichergestellt, dass noch eine. rechizeitige Zahlung von Jah- "~ |.
" resgebhren médglich ist, um den Schutz in Form elnes europalschen Patents nlcht zu .
» verlleren (Artlkel II §15 Absatz 3 lntPatUka E) .

N Zwangsllzenzen unterhegen nach. dem zehnten EnNagungsgrund der Verordnung (EU) o
.Nr. 1267/2012 dem nationalen Recht der teilnehmenden Mitgliedstaaten im Hinblick ‘auf =~

. ihr jeweiliges: Hoheltsgeblet was durch d|e Neuregelung |n Artlkel II § 16 IntPatUka E,,.
v klargestellt wird. O _ , :

" Es. wurd auf&erdem klargestellt dass das deutsche Recht kelne Anwendung ﬁndet wenn' .
- . der Inhaber eines europaischen Patents mit einheitlicher Wirkung auf dieses Schutzrecht -
o verzichtet (Artikel Il § 1 7 IntPatUka E).. Dies fuhrte_ sonst Z‘..J lnkonsequenzen mlt_d_em;f I

neuen europalschen Patentsystem

In Bezug auf d|e VoIIstreckung von Entscheldungen und Anordnungen des Elnheltllchen
‘ Patentgerlchts wird ‘eine-eigenstandige zwangsvollstreckungsrechtllche Vorschrift in das .
IntPatUbkG-E aufgenommen. Sie passt das deutsche Recht an'die Vorgaben des Uber-

. einkommens an. Die Neuregelung ‘enthalt ein Ubersetzungserforderms zum Zwecke der
: 'Zwangsvollstreckung, um zu gewdhrleisten, dass die deutschen Vollstreckungsorgane'
*.von Zweifeln und Unsicherheiten entlastet werden und die Zwangsvollstreckung auf einer’ - -

- sicheren Rechtsgrundlage erfolgen kann: Die Neuregelung énithalt ferner eine Zustandig-.

C keltsregel wonach vollstreckungsrechtliche Antrage und Rechtsbehelfe mit starkem. Be-
.zug.zum patentrechtlichen Erkenntnisverfahren bei bestimmten Gerichten: kohzentriert = . _

", werden, Hierbei orientiert sich der Entwurf an bestehenden Vorschnften der Z|v1lprozess---‘ R R

_ ordnung (ZPO) und an Konzentratlonsregelungen nach dem PatG.. - : . R

s *_Durch die Neuregelung |n Artlkel ]| § 20 IntPatUka E W|rd die Beltrelbung von bestlmm- o
. ten. Anspriichen ‘des Emheltllchen Patentgerichts in Uberelnstlmmung mit-dem Uberein-
"~ kommen- und der: Satzung des Einheitlichen Patentgerichts gewahrleistet. Es handelt sich -
- insbesondere um die’ Beitreibung von-Ordnungs- und Zwangsgeldern des Einheitlichen
“-Patentgerichts sowie weiterer Anspruche die denjenigen vergleichbar sind, die die Justiz- - -
- -:beitreibungsordnung (JBeitrO) erwahnt, etwa auf Rickzahlung von Prozesskostenhilfe..
-Absatz 2 der Neuregelung enthélt eine dem § 2 Absatz 2 JBeitrO hachgebildete Zustan-. -
B dagkeltsbestlmmung Hlerdurch wurd der Aufgabenkrels des BfJ als Vollstreckungsbehorde-.. _
- erweitert. - o : : o

,Durch e|ne Erganzung des Artlkels X IntPatUka E wird gewahrlelstet dass Anderungen S
.der -Satzung’ des_Einheitlichen. Patentgerlchts die Verfahrensordnung des Einheitlichen - -
)Patentgenchts und |hre Anderungen im Bundesgesetzblatt bekanntzumachen smd ‘

A2 Patentgeseiz . o e .

Dle Vorschrift des § 30 Absatz 1 PatG W|rd um einen welteren Satz erganzt der bestlmmt

welche. zusatzlichen Angaben im Zusammenhang mit dem europaischen Patent mit ein-

" heitlicher Wirkung in das vom DPMA gefiihrte Reglster aufzunehmen sind. Dies sind der.

" Tag der Eintragung der elnheltllchen Wirkung eines europaischen Patents’ sowie der Tag .

des Emtrltts der erkung des europalschen Patents mlt elnheltllcher W|rkung :
om Alternatlven N

- :Keme
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A' f-ﬁf,' Gesetzgebungskompetenz ] 5

: Fur den Berelch des gewerbllchen Rechtsschutzes besteht eine’ ausschhethhe Gesetz- .
. gebungskompetenz des Bundes nach Artikel 73 Absatz 1 Nummer 9 des Grundgesetzes '
.~ "(GG). Derim vorllegenden Entwurf betroffene’ Bereich der Zwangsvollstreckung unterfallt
= ' der. konkurrierenden Gesetzgebungskompetenz gemaB Artikel 74. Absatz 1 - Num- =
- -.mer1GG, da das gerichtliche Verfahren:auch das: VoIIstreckungsrecht erfasst. Soweitder
- Entwurf die - Aufgabenberelche des-BfJ- regelt, folgt die - Gesetzgebungskompetenz aus T

oL Artlkel 87 Absatz 3 Satz 1 GG in Verbmdung m|t Amkel 74 Absatz 1 Nummer 1 GG

L -i"-‘V | Verembarke_lt mlt dem Recht der Europalschen Umon und volkerrechtllchen : _‘ :

Vertragen

B '-:-'-‘-"_Das Recht der Europalschen Unlon oder volkerrechtllche Vertrage dle von- der Bundesr_e- . :
s _publlk Deutschland abgeschlossen worden smd stehen dem Entwurf nlcht entgegen :

VI Gesetzesfolgen o :

:1 Rechts- und Verwaltungs\leremfachung

T Der Entwurf dlent der Rechtsveremfachung Er hat die Anpassung des natlonalen Rechts L

'~ an'das. Uberelnkommen sowie- die Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und die Verordnung-,.: '

© - (EU) Nr. 1260/2012 zum Gegenstand, die zusammen eine europalsche Patentreform bil- -
. .den. Das neué’ “Patentsystem wird dazu fiihren, dass. die- ‘Durchsetzung.| und Nichtigerkia- -
*rung von'européischen Patenten und europalschen Patenten mit einheitlicher Wirkung far . .
--mehrere Vertragsmitgliedstaaten des Ubereinkommens (im Folgenden: Vertragsmltglled- .

'_staat) emhenthch vor dem Emheltllchen Patentgencht erfolgen kann

o 2 Nachhaltlgkeltsaspekte S

AN 'Der Entwurf steht im Elnklang mlt den Leltgedanken der Bundesregierung zur nachhaltl- oo
C gen Entvwcklung im Slnne der Natlonalen Nachhaltlgkeltsstrategle ' : L

':.3 Haushaltsausgaben ohne Erfullungsaufwand

"V.Dle Kosten im Zusammenhang mlt der Schaffung und Unterhaltung des Emhelthchen Pa-', _
tentgerichts -werden im Vertragsgesetz dargestellt Weltere Haushaltsausgaben ohne Er— - SRR

’ fuIIungsaufwand entstehen nicht.’ "

R f_ 4, Erfullungsaufwand

i ".Erfullungsaufwand fur Burgermnen und BUrger '

. “-"Erfullungsaufwand fur Burgermnen und Burger entsteht mcht

' Erfullungsaufwand fur dle ertschaft o

- -Far die ertschaft msbesondere fir. kIelne und mtttlere Unternehmen entsteht durch dle-"’ o
'sen” Entwurf kein zusatzhcher Erfullungsaufwand Es ist v1e|mehr damit zu'rechnen, dass -~
- die Einfuhrung einer einheitlichen ‘Patentgerichtsbarkeit durch das Ubereinkommen und._-
-.die Einfihrung eines- elnheltllchen patentrechtllchen Schutztitels. durch die Verordnung
, (EU):Nr.-1257/2012 und die’ Verordhung (EU) Nr..1260/2012 zu fi nanziellen Vorteilen fur - -
- die Wirtschaft fuhren werden. Denn das Einheitliche Patentgencht erméglicht eine einheit- - ‘
. liche: Rechtsdurchsetzung und Nlchtlgerklarung von europaischen Patenten und européi- -

' schen Patenten m|t ennheltlicher erkung Zusatzllch hlerzu erweltert das europalsche _,_:._ o
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- Patent mit elnheltlrcher erkung die Optlonen der ertschaft hmsrchtllch des Schutzes von 3
_Erfndungen C ‘ . . U

. Bisher wrrd in Europa Patentschutz ernerselts durch natronale Patente gewahrlelstet die-
. von natiorialen Amtern nach nationalem Recht erteilt werden, Andererseits erteilt das EPA-~
. auf der Grundlage des' EPU europaische -Patente. Beiden Patentarten. ist gemeinsam, -

‘dass ihre’ Rechtsdurchsetzung und: Nrchtlgerklarung jeweils vor den emzelnen nationalen

Gerichten erfolgen miissen, was bislang 2u einer Reihe von paralielen’ Gerrchtsven‘ahren

“+in_verschiedenen Vertragsstaaten fuhren konnte. Dies: wird durch die- Méglichkeit einer .

- einheitlichen Rechtsdurchsetzung -und Nlchtrgerklarung von europarschen Patenten und- .
" européischen Patenten mit einheitlicher Wirkung bei- dem’ Einheitlichen Patentgencht in -
_* Zukunft vermieden. Die Einfihrung des neuen Schutztitels' des. europaischen Patents mit -
“einheitlicher Wirkung erweitert die Optionen der Wirtschaft. Da-auBerdem kunftig neben

der Animeldung eines europaischen Patents oder éines europarschen Patents mit einheit-. - .

.. licher. Wirkung auch die Méglichkeit der Anmeldung eines nationalen Patents ‘bestehen - -
. 'wird, kénnen Wrrtschaftstellnehmer den fur ihre konkrete Sltuatlon passgenauen Schutz .

e von Erfi ndungen so kostengunstlg wre mbgllch gestalten h . . : :

Dre fi nanzrellen Vorterle fur die ertschaft durch dre neuen Regelungen lassen sich nicht

" vorab beziffern. Denn durch die europaische Patentreform wird ein neues- Patentsystem
- geschaffen, das die Méglichkeiten -der Wirtschaftsteilnehmer stark erweitert. Es kann
" demnach nicht auf Erfahrungswerte zuruckgegrlffen werden Eine belastbare Prognose ist

nicht mbglrch

B __Erfullungsaufwand derVerwaItung

" Durch den Entwurf werden dem Bund' Kosten fur dle Bertrelbung von Anspruchen des .
Einheitlichen Patentgerichts entstehen weil Vollstreckungsbehérde in diesen Fallen das =
. BfJ sein wird. Es wird-angenommen, dass mit etwa 30 Beitreibungseingsngen im'ersten . -

. Jahr und’ infolge steigender Fallzahien ca. 135 im funften Jahr zu rechnen ist; Zu bertick-
: srchtlgen ist dabei, dass die Beitraibung je nach Wohnsitz bzw.-Sitz des Schuldners'in .

--eihem der derzeit 25 Vertragsmltglledstaaten erfolgen wird und damit nur ein- Teil aller-
' Beltrerbungsfalle in Deutschland stattfinden wird. Die tatsachlich beim BfJ aufkommende

Zahi dirfte dementsprechend 60.Falle pro Jahr nicht Ubersteigen. Die Kosten fiir-Perso-.

nal- und Sachaufwand pro Jatr fur 60 Félle einschlieBlich eines Vewvaltungsaufschlags

" werden’ mit rund 50'000 Euro veranschlagt.” Dieser Betrag beruht auf einer qualifizierten

Schatzung des.BfJ ‘auf Basis von Erfahrungswerten aus .vergleichbaren- Tatigkeiten. - Ein

~ bei den Landern entstehender zusétzlicher Kostenbedarf durch den Einsatz von im Wege. .
.+ .der Amtshilfe tatigen Vollmehungsbeamtmnen und VoIIzrehungsbeamten sowie Genchts— IR
' _-voIIZ|eher|nnen und. Gerlchtsvollzrehern Iasst srch nicht. bezrffern ' ' R G

Belm DPMA wrrd ein: ernmahger Umstellungsaufwand in Hohe von . voraussrchthch. _ _

75 000 Euro entstehen da-das nationale Reglster angepasst ‘werden muss. Der sonstlge Sl

- jahrliche Erfullungsaufwand als Folge der Anderung des § 30 PatG,; von Artikel Il § 15
. Absatz 3 IntPatUbkG-E : sowie des. Begleitgesetzes .im Ubrigen. wird etwa :26 500 Euro -

. betragen. Diesen- Betragen Ilegen Schatzungen des: DPMA zugrunde Sre wurden |m Em---'
- zelnen wie folgt ermlttelt : A A . : :

;‘Auf Grund der Andnrung des § 30 PatG wird barm DPMA ein ernmallger Umstellungsauf- '_ '
.- wand in' Héhe vonvoraussichtlich 31.000 Euro entstehen, da das nationale Register an- -
R ,f.gepasst werden muss. Hierbei handelt es sich'um Kosten durch die Beauftragung eines

externen Auftragnehmers in Héhe von msgesamt gerundet 23 000 Euro zuziglich Kosten

- fir internen- Aufwand beim DPMA von: insgesamt 16 Personentagen. mit 500 Euro pro - -

‘Tag, d. h. 8000 EUR, ermittelt. anhand. des jahrlichen Personalkostensatzes fir die Be- .~
. soldungsgruppe A15 in Hohe von gerundet 110000 Eurc. bei” einem Ansatz von. o
T 220 Arbeltstagen im Jahr Der voraussrchtllche Jahrhche Erfullungsaufwand als Folge der Co
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S - Anderung des § 30 PatG mit 52 Personentagen wrrd auf Basrs desselben Personalkos— ;' Lo
T :'-‘tenansatzes etwa 26 000 Euro betragen , 4 s S

o Der aus Artrkel [ § 15 Absatz 3 IntPatUka E (Fallrgkert der Jahresgebuhren fur europar- "
-. -sche. Patente bei Zuruckwersung des Antrags auf einheitliche Wirkung).resultierende ein- .
: ":-'malrge Umstellungsaufwand zur Anpassung des hationalen Systems wird voraussrchtllch‘ L
44 000 Euro betragen. Hierbei entfallen- rund 32 500 Euro-auf die Beauftragung eines’ex- -
ternen Auftragnehmers und rund 11 500 Euro auf. den mternen Aufwand berm DPMA ausv -

223 Personentagen der Besoldungsgruppe A 15

. iDer jahrllche Erfullungsaufwand als Folge des Artlkels Il § 15 Absatz 3 IntPatUka E- und o
-~ des Begleitgesetzes im. Ubrrgen ‘wird: etwa 500 Euro betragen.  Aus Srcht der Patentver-. :
‘ 'waltung durfte srch der Personalaufwand nrcht merklrch erhohen : L

- Der: Mehrbedarf an Sach- und Personalmrtteln soII f" nanzrell und stellenmaBrg |m Ernzel-» '

'_ plan 07 ausgegllchen werden

J-',.Entscherdungen und Anordnungen des Ernheltllchen Patentgerrchts sollen nach dem- o
.~ Ubereinkommen im Inland vollstreckt werden Hierdurch wérden den Landern zusatzliche
. - Kosten zur Durchfuhrung der vollstreckungsrechtlrchen Verfahren entstehen. Nach den =
- - Erfahrungswerten der patentstarken Lander werden in- Patentstreitsachen | pro Jahr etwa-

" 25 Prozent an Folgeverfahren nach § 888 ZPO und §. 890 ZPO. durchgefuhrt Der Perso-

nal und Sachkostenaufwand fasst sich ‘auf Grund fehlender Statistiken jedoch nicht bezif- =~
po- 0 fern. Da aus den- Entscherdungen und Anordnungen des Einheitlichen Patentgerichts- L
SR grundsatzlrch jede Art-von Zwangsvollstreckung im Sinne der. errlprozessordnung moég- .
lich it und sich auf Grund'det Vielzahl unterschledlrcher Volistreckungsarten-kein typi- -
scher Vollstreckungsfall brlden Iasst und daruber Hhinaus bei den Landern. keine. Statrstrken .
“. Uber die der Zwangsvollstreckung zugrunde liegenden Titel gefiihrt werden), lasst sich. -
_auch hier der Personal- und Sachkostenaufwand nicht beziffern oder schatzen. Es wird v
- jedoch nlcht mit erner srgnlﬁkanten Erhohung des Personal- und Sachkostenbedarfs ge-' '_

rechnet

S Wertere Kosten

"'Weltere Kosten fallen nrcht an. Auswrrkungen auf Elnzelprerse und das allgemerne Prers- A '

: nrveau msbesondere auf das Verbraucherprersnrveau srnd nrcht zu erwarten

h 6. Wertere Gesetzesfolgen

' Der Entwurf hat weder gIerchstellungspohtrsche noch. demograf sche Auswrrkungen Ver-_ N »

) braucherpolrtrsche Auswrrkungen smd nrcht zZu erwarten

B | Befrrstung, Evaluatron

"Es ist’ kelne Befrlstung vorgesehen Das Uberernkommen sowie - dre Verordnung (EU)f '

- Nr. 1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr.-1260/2012:sind: auf Dauer angelegt ‘Fr et-

S waige Anpassungen des’'neuen Patentsystems sind Uberprufungsmechamsmen im Uber-‘_ N
T ernkommen selbst’ und in den Verordnungen vorgesehen o e :
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-~ Artikel 1 Nummer 1.Buchstabe a bezieht sich auf § 6 IntPatUbkG. Diese Vorschrift regelt . |
- die Nichtigkeit eines mit-Wirkung fir die ‘Bundesrepublik Deutschland erteilten .europai- - -
~.schen Patents und die Folgen der- Nichtigkeit. Nach Inkrafttreten des Ubereinkommens:
- wird. dem Einheitlichen' Patentgericht ‘die ausschlieRliche Zustandigkeit fur Klagen und.

.~ Widerklagen-auf Nichtigerklarung von europaischen Patenten und europaischen Patenten .

- mit-einheitlicher Wirkung. zustehen, .Artikel 32 Absatz 1 Buchstabe d-und e des Uberein- - |
kommens: Aus diesem Grund kann § 6 IntPatUbkG nach Inkrafttreten des Ubereinkom- - -
.- mens nur noch dann Anwendung finden, wenn ein-mit Wirkung fiir die ‘Bundesrepublik
- Deutschland erteiltes ‘europaisches Patent nicht in die atisschlieRliche Zusténdigkeit des”
. Einheitlichen Patentgerichts fallt. Dies ist dann der Fall, wenn entsprechende Klagen wah- -

-+ rend der Ubergangszeit nach Artikel 83 Absatz 1: des Ubereinkommens weiter vor einem .

~ _ ‘nationalen ‘Gericht erhoben. werden oder wenn die Aushahmeregelung des’ Artikels 83 ﬁ
- Absatz 3 des Ubereinkommens in-Anspruch_genommen wird, Durch die Erganzung des.

- '§ 6 Absatz 1 Satz 1.IntPatUbkG-E wird gewahrleistet, dass § 6 IntPatUbkG nur dann An- |
~-weéndung findet, wenn die deutschen. Gerichte nach MaRgabe des Uberéinkommens wei- ©
-~ terhin zustandig sind. -~ - S B

 Artikel 1 Nummer 1 Buchstabe b figt in § 6a IntPatibkG-E die Uberschrift ,Erganzende =~ |

Schutzzertifikate" .ein.und gleicht dadurch diese Vorschrift den -anderen- Vorschriften in
Artikelllan, - .ol T e o

Artikel 1-Nummer 1. Buchstabe ¢ enthélt eine Neuregelung des Doppelschutzverbots. Bis-
her wird in § 8 IntPatUbkG. bestimmt, dass ein natiohales Patent wirkungslos wird, wenn
dem Erfinder oder seinem Rechtsnachfolger fir die gleiché Erfindung mit dem gleichen. *
. Zeitrang ein europaisches Patent erteilt worden ist, das hicht mehr im Rahmen eines Ein-
. -spruchsverfahrens widerrufen werden kann. Denn bislang kdnnen Patentinhaber entwe-
. der:nationale Patente oder europdische Patente erhalten, die beide auf 'nationaler.Ebene‘_'

- durchgesetzt oder angegriffen. und fur nichtig erklart werden. °

" Das Doppelschutzverbot wurde eingefiihrt, da — so die damalige amtliche-Begriindung -~
- . (BT-Drs. 7/3712, S. 20) ~ der Patentinhaber an-dem:Bestand gleichartiger und gleichwer-
- tiger Ausschlieflichkeitsrechte kein berechtigtes Interesse haben kénne. Der Bestand .
. solcher identischer Rechte, deren Schicksal .voneinander unabhéangig. sei; wirde die =~
~ ‘Rechtslage unnotig verwirren und: komplizieren. Als unerwiinschte Folge. ware etwa der. - -

Patentinhaber nach Nichtigerklarung des europischen Patents formal noch in der Lage; .

~ Verletzungsanspriiche aus dem im nationalen Verfahren erteilten Patent geltend zu ma- - _
“chen. Der-damalige Gesetzgéber hat daher mit dem Doppelschutzverbot dem Schutzrecht .- |-

mit der im Zweifel gréReren wirtschaftlichen Bedeutung, dem europaischen Patent, den - - |- |

B Dljfch.ciié R:'e~fo'rm des édropéiséh‘en ,'PaténtSys’téms'wii'd das Gefuge' der»baténtrech‘tli-.'

chen Schutzrechte sowie ihrer Durchsetzung und ihrer Nichtigerklrung nachhaltig veran-

“dert-werden. Neben nationale und europaische Patente wird das européische Patent mit
- .. .einheitlicher Wirkung treten. A‘uBerdem wird das Einheitliche Patentgericht nicht nur eine - -

153
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- umfangrelche Zustandigkent in Bezug auf dle europalschen Patente mnt emheltllcher er-~ ;
- kung haben,- sondern in- der’ Regel “auch in Bezug auf die _europaischen Patente. Nur, . -

. -wenn wahrend einer verldngerbaren- Ubergangszent von siebeh Jahren (Artikel 83 Ab- R A

. satz1.und’5 des Uberelnkommens) von den. Ausnahmeregelungen des-Artikels 83 des” -
Uberelnkommens _Gebrauch. gemacht wird, werden die europaischen Patente welte.rhln:

‘vor den natlonalen Genchten durchgesetzt und von dlesen far, nlchtlg erklart werden

-Es wnrd daher vorgeschlagen die Verhaltmsse ZWlSChen e.lnem natlonalen Patent und».,-' o

S einem europalschen Patent mit einheitlicher Wirkung sowie ‘zwischen einem.nationalen - - -

L Patent und. einem europalschen Patent neu zu gestaiten. Das_ vorgeschlagene System - .
- ergibt:sich bei einer Zusammenschau der §§8,.15 Absatz 1 und 18 IntPatUbkG:-E. Inder . - -

‘Regel soll és moglich sein, neben. einem. europalschen Patent oder einem europalschen'f S

. -Patent mit einheitlicher Wnrkung ein nationales Patent zu haben. Um Rechtsunsicherheit - -
. zu vermeiden, werden erganzende Regelungen vorgeschlagen Insbesondere wird in dem-
" neuen"§18 IntPatUbkG-E ‘die Einrede. der-doppelten Inanspruchnahme eingefohrt, um - -

eine doppelte Inanspruchnahme elner beklagten Parte| nach MOgllChk&lt zu vermeiden. -

»'Amkel 1 Nummer1 Buchstabe c. Doppelbuchstabe aa enthalt d|e vorgeschlagenen Ande— N »

B “rungen des § 8 Absatz 1 IntPatUbkG-E.

D|e vorgeschlagene Regelung beschrankt das geltende Doppelschutzverbot in- demg o
.- Schutzrechtsverhaitnis nationales Patent — européisches Patent auf die Falle, in denen ..
<7 Anmelder oder Patentinhaber. ein- europalsches Patent aus der- Gerlchtsbarkelt des Ein- = .
-~ heitlichen Patentgerlchts herausnehmen indem sne von der. Ausnahmeregelung des Arti- -
. kels 83 Absatz 3. des Ubereinkommens Gebrauich’machen. In diesen Fallen zeigen sie, Ve
- “dass sie weiterhin- Rechtsschutz vor nationalen” Gerichten in Anspruch nehmen mochten. .
. " Die lnteressenlage entspncht derjemgen nach der geltenden Rechtslage so dass -ein.
L Doppelschutz nlcht angezelgt ist. :

o Dle Anderung umfasst nicht dle Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach Arfnkel 83 ...

a .Absatz1 des Uberemkommens ‘Die Anknupfung der Wirksamkeit. eines. nationalen Pa-.. -

. tentsan die Einleitung eines gerlchtllchen Verfahrens in Bezug auf ein’ europalsches Pa- - - .
" tent vor deutschen: Gerichten wirrde zu erheblicher. Rechtsunsmherhent fuhren. Denh es- | .-

: ~handelt sich nicht immer um ‘Patentinhaber, die genchtllche Verfahren einleiten. Dies wird
h besonders -offenkiindig im Falle von Nichtigkeitsklagen. Die ‘etwaige . Vorverlegung des- .
. ,Unwnrksamkeltszentpunkts wirde ebenfalls zu Rechtsunsicherheit fuhren; da die. Einlei-

- itung -eines_gerichtlichen Verfahrens' erst geraume -Zeit nach Ertetlung,,zum Ende des

'Ubergangszeltraums nach Artlkel 83 Absatz 1 des Uberelnkommens hin, erfolgen kann

- Es handelt 5|ch um eine- Folgeanpassung auf Grund der Elnfugung emer neuen Nummer'—_' '

s in§ 8 Absatz 1 IntPatUka E.

' .. Die vorgeschlagene Regelung stellt eing- Folgeanderung zu’ derjenlgen nach Artlkel1 o

. Nummer 1.Buchstabe ¢ Doppelbuchstabe aa Dreifachbuchstabe.aaa dar. Denn das Dop—.__. .

v-pelschutzverbot wird an. dié Inanspruchnatime ‘der Ausnahmeregelung des- Artikels 83 .
- .. Absatz 3 des Ubereinkommens- gekniipft: Diese . Inanspruchnahme .kann gegebenenfallsv R
. erst nach den derzeit in § 8 Absatz 1 IntPatUbkG vorgesehenen Zeltpunkten liegen, d. h. -
S nach’ Ablauf der- Emspruchsfnst Abschluss des Einspruchsverfahrens oder Ertellung des - :
o .,jnatlonalen Patents Aus Grunden der Recht55|cherhe|t ist m dlesen Fallen der Zeltpunkt”.

54|68
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. Zu Buchstabed
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~ des Eintritts der Unwirksamkeit des nationalen Patents auf den Zeitpunkt der Inanspruch- :
- hahme der Ausnahmeregelung nach dem Ubereinkommen: hinauszuschieben. ~

Gleichzeitig stellt die vorgeschlagene Anderung sicher,-dass das nationale Patent erst - .
- dann: seine Wirksamkeit verliert, wenn der Bestand des erteilten europaischen Patents

.~ dadurch gesichert ist, dass dieses nicht mehr im Einspruchsverfahren angegriffen-Werden-.-_ -
" kann. Denn die Inanspruchnahme der ‘Aus‘nahm'aegel'u_ng nach"Artikel 83 Absatz 3 des

} Ubjereirjk_omr_nens kann bereits vor der Ertellung. des europaischen Patents wirksam wer- -
Cden. 0Tl ' ' B o R K

&

Es handelt sich um eine Folgeanderung, die sicherstellt, dass die Erteilung des nationalen * -
.- Patents den'spatesten Zeitpunkt der Unwirksamkeit darstellt, wenn die Erteilung nach den -
- Zeitpunkten laut § 8 Absatz 1 Nummer:1 bis 3 IntPatUbkG-E liegt. Der nationale Schutzti-.
tel 'soll insbesondere erst dann unwirksam werden, wenn das europaische Patent hicht - ,
- - mehr mit.einem Einspruch. angegriffen- werden kann. Auf diese Weise wird sowoh! den -
" Interessen der Patentinhaber als a

.. ‘Die vorgeschlagene Anderung dient der Rechtssicherheit. Insbesondere in den Fallen, in -
.. .denen Patentinhaber auf die Inanspruchnahme" der Ausnahmeregelung -des’ Artikels 83

_ nach Malgabe des Attikels 83 Absatz 4 des Uberein-. . -
- kommens wieder verzichten, soll es nicht mehr zu einer Anderung der Rechtslage in Be- - -

= 'zug auf das nationale Patent kommen. Auérdem spllen:Andert.Jnge'n‘des Zeitpunkts de'r‘ '

Unwirksamkeit ausgeschlossen werden. .

Die bisher von § 8 Absatz 2 intPatUbkG genannten Falle werder von dem neuen Wortlaut

. des § 8 Absatz 2 IntPatUbkG-E mit erfasst. Denn dieser ist genereller gefasst und stellt
- ausdricklich klar; dass ein nach Absatz 1 eingetretener Verlust der Wirkungen des natio- B
‘nal erteilten Patents endgtiltig ist. Dies entspricht der Intention des geltenden §8 Ab-.

- satz 2 IntPatUbkG, was in der damaligen amtlichen Begriindung zum Ausdruck kommt
(BT-Drs. 7/3712,’S. 20). ST T e :

- Attikel 1 Nummer 1 Buchstabe d regelt diejenigen- Vorschriften, " die in” Artikel Il Int-
- PatUbkG-E angefigt werden sollen, um dieses Gesetz an.das Ubereinkommen sowie die
. Verordnung (EU) Nr. 1 257/2012 und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 anzupassen. -

_ ZuBuchstabed (§ 15 IntPatlbkG-E) .
" § 15 enthéilt éllééméine Regeldngenjzur'n {eurppéis__chen-Patent'mit'eihh.eit'l'icher'Wirkun’g‘. a
2Zu Buchstabe d (§ 15 Absatz 1 IntPatUbkG-E) L e

©. '§15Absatz1 Satz 1 IntPatUbkG-E bringt zum Ausdruck, dass die bisherigen Vorschriften
- zum europaischen Patentrecht in §§ 1 bis 4 und 11 bis 14 IntPatUbkG.auch fur das- euro~

~ paische Patent mit einheitlicher Wirkung gelten sollen. Satz 2 stellt kiar, welche Vorschrif- - .
-ten, die von ihrem Wortlaut- her nicht-direkt.auf das europaische: Patent: mit einheitlicher -

Wirkung pass;e'_n;_ent_sp.'rechend anzuwenden sind.-

~Der Vorbehalt in Bezug. auf speziellere \A/d_gschrif»tenmin beiden Satzen stellt sicher; dass
- -etwaige speziellere Bestimmungen ‘des Ubereinkommens .und der Verordnung (EU) =~ | |
- Nr. 1257/2012 ‘sowie der Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 . vorranging anwendbar. sind. e

: _ uch dem Gesichtspunkt der Rechtssicherheit am meis- '
- ten Rechnung getragen. P s R
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- Hlerdurch wnrd etwa dafur Sorge getragen dass in dle ausschheﬂ»hche Zustandlgkelt des :

" Einheitlichen Patentgenchts nach Artikel 32 des Uberelnkommens nicht eingegriffen wird,
_zum-Beispiel in Bezug auf erganzende: Schutzzertifikate. Soweit die Zustandlgkelt des
. ._Einheitlichen Patentgenchts aber nicht gegeben ist, soll das deutsche Recht etwa in Be— St
" '»zug auf erganzende Schutzzertuflkate zur Anwendung kommen . o

i Durch dlese Systematlk ‘wird klargestellt dass das europalsche Patent m|t elnhelthcher
" Wirkung ein Schutzrecht darstellt, das auf, ‘dem -europaischen Patent. aufbaut Denn dle_ D
o Entstehung der emhelthchen erkung setzt voraus dass T S

- 4‘—__ :zunachst ein europalsches Patent m|t den glelchen Anspruchen far aIIe tellnehmen-' -
-~ den Mitgliedstaaten - erteilt W|rd ArtlkeIS Absatz1 Satz1 der Verordnung (EU)
- :_Nr 1257/2012 - _ : e '

‘=, der. Inhaber dueses europatschen Patents spatestens einen: Monat nach der Veroffent-,, S

o -_,I|chung des Hinweises auf di¢ Ertellung des. europalschen Patents im Europalschen o
. Patentblatt einen' Antrag-auf einheitiiche erkung stellt, vgl Artlkel 9 Absatz, 1 Buch—.

- stabeg der Verordnung (EU) Nr 1257/2012 und e : RS _

-~ 'dle e|nhe|t||che erkung im. Reglster fur den elnheltllchen Patentschutz emgetragen' o
wwd Artlkel 3Absatz 1 Satz 1 der Verordnung (EU) Nf. 1257/2012 o

: Dlese Voraussetzungen werden in Regel 5 sowie Regel 6 der Durchfuhrungsordnung um
A ."elnheltllchen Patentschutz. aufgegriffen (Dokument des Engeren Ausschusses des Ver— S
: waItungsrates der Europanschen Patentorganlsaﬂon SC/3/1 5) : S

'.Das europansche Patent mit emhelthcher erkung w1rd erst am Tag der Veroffenthchungi.
. des Hinweises auf die’ Patentertellung im Europalschen Patentblatt durch das EPAiinden . . . .
- .7 teilnehmenden Mltglledstaaten wwksam Artlkel 4 Absatz 1 der Verordnung (EU) o

- Nr. 1257/2012 - . R T

L Vorschrlften des Artlkels II IntPatUka dle fur das europalsche Patent m|t elnheltll- R
Lo _-cher erkung gelten sollen B _ - P

o Zu §1.und §2 lntPatUka

1j__§ 1 und §2 IntPatUka regeln den Entschadngungsanspruch aus europalschen Patent— o
N _anmeldungen § 1 IntPatUbkG betrifft den Entschadigungsanspruch. in den Fallen, jn de-~
. nen eine patentfahige Erfindung -nach -der Veréffentlichung der. europaischen Patentan- .
imeldung von einem Dritten benutzt wird, obwohl dieser wusste oder wissen musste; dass-' S
-. * die von ihm benutzte Erfindung’ Gegenstand der- europalschen ‘Patentanmeldung war. . *
-Relevant ist fur den Entschadlgungsanspruch der Zeitraurn zwischen der Veroffenthchung oy
* . der: europaischen Patentanmeldung und der Erteilung des eiropaischen Patents. Opb im. - '
) ;’Anschluss an die Erteilung des europaischen Patents die.einheitliche Wirkung beantragt ' ——
~.wird und-eintritt, ist nicht erheblich. Denn der Patentinhaber kann ab Erteilung. direkt aus ™.~ - - -
‘dem europalschen Patent (gegebenenfalls mit einheitlicher Wirkung) vorgehen .und ist .
.~ nicht mehr nur auf.einen Entschadlgungsanspruch begrenzt, Gleichwohl ist es- erforderlich -
" Klarzustellen, dass der Entschadigungsanspruch auch dann verlangt werden kann, wenn
E spater dle emheithche erkung beantragt wnrd und emtrltt ' , .

y ,Dle Bezugnahme in §1 Absatz1 Satz1 IntPatUka auf eine: europalsche Patentanmel- S
. dung," mit der fur die Bundesrepublik Deutschland Schutz begehrt wird, macht eine ent- =~ -
~ sprechende  Anwendung dieser Vorschrift auf das europaische Patent mit einheitlicher - -
" Wirkung nicht erforderlich.’ Diese Vorschrift giit vielmehr unmnttelbar Denn sie schiitzt die
européische Patentanmeldung an sich. Wird spater ein darauf basierendes europaisches s
“Patent erteilt und erlangt dieses einheitliche Wirkung, so'ist. davon auszugehen, dass sich- . "
an der Benennung der Bundesrepubhk Deutschland mchts andert Denn zum .einen -
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_kommt ein Entschadigungsanspruch: nach ‘§ 1 Absatz 1 Satz 1 IntPatUbkG nur dann in - -
- Betracht, wenn bis zur Erteilung des -europaischen Paterits die Benennung von (unter- .~
. anderem) der Bundesrepublik Deutschland vorliegt. Zum anderen wird diese Benennung:
- regelmaBig schon deswegen zu bejahen sein, weil nach Artikel 79 Absatz 1. EPU alte Ver-
 tragsstaaten - mithin auch die Bundesrepublik Deutschiand — in einem Antrag auf Ertei- -

lung eines eurgpaischen Patents als benannt gelten, die dem EPU bei Einreichung der

- “européischen Patentanmeldung angehdren. Diese. Benenniing kann auch:nicht zuriickge-- S
- nommen: werden, denn die einheitliche Wirkung wird nach Regel 5 Absatz 2 der Durchfih- -
. rungsordnung zum einheitlichen Patentschutz nur danh’eingetragen, wenn das européi---

sche Patent mit den gleichen Anspriichen fur alle teilnebmen

- Diese Ausfiihrungen gelten auch® dann, -wenn der Schitz' der- europaischen Anmeldung -
:'durch einen Entschadigungsanspruch nach § 1. Absatz 2 und Absatz 3 Satz 2 IntPatUbkG . ~ -

~wegen fehlender Ubersetzung zeitlich hinausgeschoben ist. Nach MaRgabe des Vorste-
* henden gilt auch §2 IntPatUbkG fur. das europaische Patent mit einheitlicher ‘Wirkung -

unmittelbar.. .~ - . . e

- Zu§3und §4IntPatlbkG - .~ = . : o TR
- §3IntPatUbkG. regelt' die Ubermittiung ‘von Informationen” des. DPMA ‘an das EPA.

- §4IntPatUbkG bezieht sich auf die Einreichling europaischer Patentanmeldungen beim
- DPMA. Beide Vorschriften betreffen-die Phase bis zur Erteilung eines europaischen Pa-

~ tents. lhre Geltung fr europaische Patéente mit einheitlicher Wirkung soll klarstellend. er-

- folgen, um zu verdeutlichen, dass die spatere Beantragung der einheitlichen Wirkung und .
.-, ihr Eintritt unschadlich sind. Denn diese beziehen sich auf ein erteiltes europdisches Pa- =

tent. . . .

Zu § 5 und § 10 IntPatUbkG e _
. § 5 IntPatUbkG regelt den Anspruch: gegen einen nichtberechtigten Patentanmelder. Et- .
- waige Klagen'des an einer Erfirdung Berechtigten sind’ Giblicherweise zuerst auf die Ab- o

‘tretung des Anspruchs auf Erteilung eines ‘europaischen Patents gerichtet. Ist zwischen- =
. zeitlich .ein europaisches Patent erteilt worden, so stellt § 5 Absatz 1 Satz 2 IntPatUbkG.
klar, dass der Berechtigte in diesem Fall die Ubertragung des europaischen Patents ver- -~
“langen kann. Dies soll auch dann entsprechend gelten; wenn zwischenzeitlich die einheit-
-liche Wirkung des europaischen Patents eingetreten ist.. n R

-~ §5 Absatz 2 IntPatUbkG regelt die Ausschussfrist, innerhalb: derer Anspriiche nach Ab- - - -
- satz 1 gerichtlich geltend gemacht werden kénnen. Es handelt sich im Grundsatz um eine -
.+ . Frist von zwei  Jahren nach dem Tag, an dem.im Europaischen Patentblatt auf die Ertei- .- .
" lung des europaischen Patents. hingewiesen worden ist. Innerhalb dieser Frist kann be- o
~_reits die einheitliche Wirkung des europaischen Patents eingetreten sein. Daher soll der
. -.gesamte § 5 IntPatUbkG-auf europaische Patente mit einheitlicher Wirkung -entsprechen- -
- ' de Anwendung finden. ;- S S : P

- - Ergénzend- ist zu beachten, dass entsprechende Klagen nicht in die ausschlieRliche Zu- L
- standigkeit. des: Einheitlichen Patentgerichts fallen, so dass.insoweit nach Artikel 32 Ab- "~ -
satz 2. des Ubereinkommens weiterhin die hationalen Gerichte der Vertragsmitgiiedstaa- -
ten zustandig sind, soweit ihre internationale Zustandigkeit gegeben ist. Diese internatio- -
~ “nale Zustandigkeit richtet sich nach § 10 IntPatUbkG, der auch dann gelten soll, wenn die
- einheitliche: Wirkung eines europaischen Patents: eingetreten ist.

den Mitgliedstaaten — darun-

‘ _ , 3 otrete Daher ist die entspre- ~ - O
_“._che_nqe.Anwehduhg_de_s§»1_OlntPat_vUkaebenfalls vorgesehen. =~ S
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o § 6a IntPatUbkG bestlmmt dass das DPMA erganzende Schutzzertlf kate auch fur die: mlt:'_"" L

"Wrrkung fur die Bundesrepublik Deutschland erteilten europaischen Paténte nach MaR= "

gabe des. PatG erteilt. Die entsprechende Anwendung dieser Vorschrift stellt sicher, dass.

.7, ergéanzende Schutzzertifikate fur ein Erzeugnis, das durch das europalsche Patent mit =~ .
~. einheitlicher Wirkung geschitzt ist, erteilt werden kénnen. Es handelt sich hierbei um er- C T
.-~ 'génzende- Schutzzerfifikate; die nach MaRgabe der. Verordnung: (EG) Nr. 469/2009 des - - -

.| ‘Européischen Parlaments und des-Rates vom 6. Mai 2009 uber das erganzende Schutz- .
- zertifikat fur Arzneimittel (ABL. L 152 -vom' 1662009 8. 1). und- derVerordnung (EG).-.

“ Nr. 1610/96. des. Europaischen Parlaments und des Ratés vom 23. Juli 1996 ber die-

- Schaffiing eines erganzenden Schutzzertlﬁkats fur Pflanzenschutzmlttel (ABI L 198 vom
C ,881996 S 30)erter|twerden o . S o

o 'Dle Ertellung soIl durch das DPMA erfolgen und fur d|e Bundesrepubllk Deutschland W|r- e
- ken. For europalsche Patente: erglbt sich dies jewells aus Artikel 9 Absatz 1 der oben ge- . .

. _nannten Verordnungen in Verbrndung mit: §§ 16a’und 49a PatG. Da das Ubereinkommen =

- sowie die Verordnung (EU) Nr: 1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr.-1260/2012: kerne;-f"

Lo Sonderregelungen fir die’ Ertéilung von erganzenden Schutzzertifikaten vorsehen, setzten

- sie voraus, dass das bisherige: Erterlungsreglme -auch fur das’ europalsche Patent-mit.ein= - -

.. heitlicher erkung gelteén- soll. Bestatigt wird. dies’ durch- ‘Regel 16 Absatz 1 Buchstabe v oo

.- der: Durchfuhrungsordnung zum einheitlichen Patentschutz Danach werden- in das Regrs-' R

" .. ter fur den einheitlichen Patentschutz unter anderem der Tag der Erteilung eines ergan- ,
. zenden Schutzzertifikats fir ein Erzeugnls elngetragen das durch das europaische Patent . -
- mrt emheltlrcher Wrrkung geschutzt |st sowre der Name des erterlenden Mltglledstaats T

© . Das DPMA lst auch zustandlg fiir den Wrderruf der Verlangerung der Laufzert emes er- -
.- génzenden’ Schutzzertrfrkats nach MaRgabe des Artikels-16 Absatz 2 der Verordnung
(EG)"Nr. 469/2009, wenn dieses erganzende Schutzzertifikat vom: DPMA " auf Grundlage . -
eines europaischen Patents mit einheitlicher Wirkung erteilt wurde. Amkel 16 Absatz 2der: .
:.Verordnung (EG) Nr. 469/2009 bestimmt; dass die- ,,nach einzelstaatlichem Recht fiir den .-
" Widerruf des entsprechenden Grundpatents zustandlge Stelle- ebenfalls fur den Widerruf -~

- der Verlangerung der Laufzeit des erganzenden Schutzzertrflkats zustandlg ist. § 49a Ab- .7 P

- der Verlangerung der Laufzelt entscheldet

* Dies gllt auch dann, wenn das Grundpatent ein europalsches Patent rst fur das dre em-l o
- heitliche Wirkung eingetragen worden ist und fir dessen Widerruf dementsprechend nach
MaBgabe des Artikels. 101 Absatz 2'EPU das EPA zustandig ist. Denn der Bezug in Arti- . -
. kel 16 Absatz 2 der Verordnung (EG) Nr. 469/2009 -auf die ,fur den. Widerruf des entspre- .-
. chenden Grundpatents zustandrg[e] Stelle” ist weit- auszulegen Dies folgt bereits. daraus, -
- dass das europarsche Patent in jedem Vertragsstaat, fiir den es erteilt worden ist, diesel-
. be Wrrkung hat und denselben . Vorschriften unterliegt wie'ein in diesem ‘Staat ertelltes L
nationales Patent; soweit das EPU nichts' anderes bestimmit. (Artrkel2 Absatz 2 EPU). - .
Mangels - spezreller Vorschriften .des ' EPU findet ‘auf _erganzende Schutzzertifikate” -

.§ 49a PatG. in Verbindung mit'§ 6a IntPatUka Anwendung Bereits aus der Konzeption

~ -des:EPU folgt damit, dass nicht das EPA, sondern die nationalen’ Patentamter der Ver- -
. tragsstaaten fir den: Wrderruf der Verlangerung der Laufzelt eines erganzenden Schutz—. o
s _zemf" kats zustandrg srnd _ : : A L )

N . '..v_kung bestehen gehen drese Vvor. lnsowert kommt § 16a PatG nrcht zum Zuge

- satz 4 Nummer 2 PatG schreibt als ‘einzelstaatliches Recht vor; dass:das' DPMA -uber die L N
in Verordnungen der: Europalschen Gemerngchaften vorgesehenen Antrage auf Wlderruf .

L 'Sowelt hmgegen spezrellere Vorschnften des Uberelnkommens in Bezug auf erganzendei,: e "
-Schutzzertifikate fiir- eUropalsche Patente und- europaische Patente ‘mit. ernheltllcher Wir-
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Die in dleser Vorschrift verankerte Ermachtlgung zur Best|mmung emer Bundesbehorde g
'~ als Zentraler Behérde fir die Entgegennahme und Weiterleitung der vom EPA ausgehen--
.den Rechtshllfeersuchen soll -auch .in: Ansehung européischer Patente mit einheitlicher '

- ‘Wirkung .gelten. Wie . Artikel 131 Absatz 2. EPU zeigt, sind insbesondere Beweisaufnah- -
.. ‘men Anwendungsfalle fir Rechtshilfeersuchien. Beweisaufnahmen konnen in verschiede- .
- nenVerfahrensstadien vor dem EPA stattfinden, so etwa i im Rahmen des Einspruchsver- .~ -
fahrens, vgl. Regel 119 Absatz 1 EPU. Es ist-daher nicht ausgeschlossen dass Rechtshil-- -
: feersuchen des EPA auch nach Eintritt der einheitlichen W|rkung eines europsischen Pa-

- tents an die zentralen Behorden der- Vertragsstaaten des EPU gerichtet werden. Ein An- .

.. wendungsfall ist etwa das Einspruchsverfahren, da Elnspruche gegen ein europalsches o

;- +'Patent: gemaR Artikel 99 -Absatz 1 ‘Satz 1 EPU innerhalb: von neun- Monaten nach Be-. .| .|
kanntmachung des Hinweises auf die Erteilung des.europaischen. Patents im Europai-~ -~ .| .

-~ schen Patentblatt. elngelegt werden kénnen;. Demgegeniiber muss die emheltllche Wir-

. kung spatestens’ einen Monat nach der- Veréffentlichung des Hinweises auf die Erteilung . -

-des europaischen ‘Patents im Europalschen Patentblatt beantragt werden’ (vgl Artikel9  ~ |

~Absatz 1'Buchstabe g der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012). Folglich kann die einheitliche -

* - Wirkung: des europalschen Patents berelts vor - E|nle|tung eines Elnspruchsverfahrens o

o emtreten , . A S

- f--.zu §12 lntPatUka‘ S

§12 IntPatUka regelt die Zustandlgkelt fur den Entzug des Geséhaftssutzes elnes zuge-v .
~ lassenen Vertreters nach dem EPU. Auch: .diese Vorschrift soll fiir europadische Patente "~ -~
* mit €inheitiicher Wirkung gelten. Denn sie bezieht sich auf Artikel 134 Absatz 6 Satz 1-und
‘Absatz 8 EPU. Dort wird wiederum Bezug 'genommen auf die nach dem EPU geschaffe- =
- nen Verfahren. Hierzu gehort etwa das Verfahren zur Ertéilung der europaischen Patente. -
. 'Dieses Ertellungsverfahren ist auch -fur europdische Patente mit- einhéitlicher. Wirkung
"relevant, da die’ Erteilung eines europalschen Patents zwmgende Voraussetzung der Er— o

Iangung des elnhe|tllchen Schutzes lst

Zu § 13 IntPatUka

- Diese Vorschrlft regelt Emzelheiten im Zusammenhang mit Ersuchen deutscher Genchte T
-~ an das EPA um Erstattung technischer Gutachten nach Artikel 25 EPU. Sie soll ebenfalls -

- far europdische Patente mit einheitlicher erkung gelten. Penn das Einheitliche Patentge-
- richt-besitzt zwar nach Artikel 32 Absatz 1 des Ubereinkommens eine weitréichende aus- -

schliefliche Zustandlgkelt Fir Klagen im Zusammenhang mit Patenten und erganzenden

Schutzzertifikaten; die nicht in die ausschlieRliche Zustandlgkelt des Einheitlichen Patent- .
. gerichts fallen, sind aber nach Artikel 32 Absatz 2 des. Ubereinkommens- weiterhin. die.
- nationalen Gerichte der Vertragsmltglledstaaten zustandig. Dies kommt etwa in Fallen des
§ 5 Absatz 1 -Satz 2 IntPatUbkG. in- Verbindung mit dem neuen § 15 Absatz 1 Satz 2 Int-.

- PatUbkG-E in Betracht, also bei Klagen gerichtet auf die- Ubertragung eines europdischen . - ..
 Patents.mit einheitlicher erkung, wenn die entsprechende Erfindung von einem Nichtbe- =

- rechtigten- angemeldet wurde und- es spéater zu- einer Patentertellung und zum Eintritt der

R elnheltllchen erkung gekommen |st : v . , ,

- zu § 14 intPatUka

§ 14 IntPatUka stellt die Anmeldung einer nach § 93 des Strafgesetzbuches gehelmhal-. .
- tungsbedurftigen Erfindung beim EPA unter Strafe. Die Vorschrift soll auch fiir européi- - Ll
. .sche’ Patente mit einheitlicher Wirkung gelten, da trotz einer unzulassigen Anmeldung die =
Erteilung eines europalschen Patents sowie em Eintritt der emhelthchen erkung nlcht' S
ausgeschlossen smd : . S

S =28 ',éearbeitungsst_énd?}27.04.20‘116"22‘:06Qh_r...
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i '-Vorschrlften des Artlkels i IntPatUka dle fur das europalsche Patent m|t emheltll-‘ _ -

- - cher erkung mcht gelten sollen

. '§§6,7bis 9 IntPatibkG werden in § 15 Absatz 1 IntPatUka—E nlcht_ enovahnt da dlese i_,i ‘

o -fur europalsche Patente m:t elnheltllcher erkung nlcht gelten sollen

- . Zustandigkeit fiir Klagen und Widerklagen auf Nichtigerklarung von- europaischen Paten- * -

ca (EU) Nr. 1257/2012. Neben den genannten. spe2|ellen Vorschriften besteht fur europai- ".‘:l . ,:»:

_.Absatz3 IntPatUbkG-E geregelt. -Im Ubngen enthalt Regel 13 Absatz 6 der. Durchfith- .
" : rungsordnung zum. einheitlichen Patentschutz eine weitere Bestimmung zur Falllgkelt der

E § 8 IntPatUka verbletet den doppelten Schutz elner Erfndung sowohl durch ‘gin im- Ver-' S

) ;Regelung in§18 IntPatUbkG- E getroffen.

. onalé Anmeldung Sie soll fir europalsche ‘Patente mit einheitlicher Wirkung nicht gelten:

C Dle Vorschnft des § 6 lntPatUka regelt d|e Nlchtlgerklarung eines europalschen Patents N
*-.und.ihre Folgen. Sié kann fur- europalsche Patente. mit einheitlicher Wirkung. nicht gelten. - -

- -Denn nach dem Inkrafttreten des Ubereinkommens wird dem Einheitlichen Patentgericht- =~
. nach-Artikel 32. Absatz 1 Buchstabe d ‘und e des Ubereinkommens_die- ausschhe[&hche;

~ ten und europaischen Patenten mit einheitlicher Wirkung zustehen. Zudem sieht Artikel 65
" des Ubereinkommens eine explizite Regelung fir Falle der genchtllchen Entscheldung o

.. Ober die Gultigkeit eines europalschen Patents und eines europalschen Patents mlt ein- .. -, ', e
- heltllcher Workung vor. - : : Lo

- §7 IntPatUka enthalt Regelungen in Bezug auf die Zahlung von Jahresgebuhren fur mlt .
*Wirkung- fur- die Bundesrepubllk Deutschiand. erteilte europalsche Patente. Auch dlese

' ~Vorschrift kann nicht fur europaische: Patente mit einheitlicher Wirkung gelten: Denn die

: Jahresgebuhren fur diese Patente werden: msbesondere in Artlkel 9 Absatz 2 und:in- den e
~ Artikeln 11 bis 13 der Verordnung {EU) Nr. 125712012 géregelt. Diese Gebiuhren sindan . .

die Europaische Patentorganlsatlon zu “entrichten, " Artikel 11. Absatz 1 der Verordnung_

" sche Patente - mit . .einheitlicher - Wirkung daher. kein. Anwendungsberelch far - _
© § 7 IntPatUbkG. Der Sonderfall der Falligkeit der Jahresgebuhren bei einer Zurickwei- . = -
_sung des Antrags auf einheitliche W|rkung des europaischen Patents wurd eigensin § 15~

- Jahresgebdihr, - die derjenigen in'§ 7 Absatz 2 IntPatUka fir europdische Patente -ent-
. _spricht. Denn diese Regel bestimmt, dass. Regel 51 Absatz 5 EPU dann- Anwendung fin- ,
-~ det; wenn’ ein- Antrag auf Uberprufung oder ein Antrag auf Wiederaufnahme des: Verfah- - .
~ rens nach-Artikel 81 des Ubereinkommens Erfolg hat..Das' bedeutet, dass sich Regel 13- -~
" Absatz 6 der Durchfuhrungsordnung zum einheitlichen Patentschutz auf solche Falle be- -
zieht, in denen eéin. zuvor aufgehobenes europa|sches Patent mlt emheltllcher erkung '
'WIeder auflebt . .

- - fahren nach:dem Patentgesetz erteiltes Patent als auch. durch ein mit ‘Wirkung -fur die” - . .
Bundesrepubllk Deutschiand erteiltes europaisches ‘Patent. Diese Vorschnft soll nicht fur: =
" europaische Patente mit einheitlicher Wirkung gelten Denn msowelt wnrd eine gesonderte s

§ 9 IntPatUka regelt dle Umwandlung elner eurOpalschen Patentanmeldung |n e|ne nat|-~' N . SR

Denn_ sie betrifft Falle, in-denen eine europaische Patentanmeldung nach Attikel 77 Ab-
satz 3-EPU als zuriickgenommen gilt, weil die- Patentanmeldung nicht rechtzéitig an das. -

EPA weltergeleltet wurde. Es kann dementsprechend nicht mehr zu der Erteilung eines’ -

européischen Patents kommen, einer. wesentllchen Voraussetzung fur dle zusatzllche

o '.f-_Erlangung der emheltllchen erkung o L

Geltung der Vorschrlften des. Artlkels II IntPatUka fir europalsche Patente bel In-. S
_ anspruchnahme der Ausnahmeregelungen des Artlkels 83 Absatz1 und 3 des' R
‘-Uberemkommens ' ; L . . Lo

* Das Uberelnkommen sueht in Artlkel 83 Ubergangsregelungen vor. So besteht nach Artl- P

" kel 83 Absatz 1 des Uberemkommens eine — nach MaRgabe des Absatzes 5 verlangerba-

re — Ubergangszelt von- SIeben Jahren nach dem Inkrafttreten des Uberemkommens
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. Wahrend dieser Zeit kénnen Klagen in Bezug auf europaische Patenteund-ergéhZende'
- Schutzzertifikate, die zu einem durch’ ein europaisches. Patent geschiitzten Erzeugnis
ausgestellt worden sind, weiterhin bei nationalen Gerichten erhoben werden: Wird diese" -

- Regelung in- Anspruch genommen, so gelten. uneingeschrankt die Vorschriften der §§ 1
~.bis:14IntPatUbkG. Denn nationale Gerichte, die wahrend der-Ubergangszeit angerufen .
" werden, wenden nationales Recht an. Anderenfalls drohte. eirie uneinheitliche Anwendung -
- -des _'Ub,e,reinKOmmensinvden einzelnen Vertragsmitgliedstaaten, was ausweislich des - )
- funften -Erwagungsgrundes zu dem Ubereinkommen ‘von den Vertragsmitgliedstaaten. - '

_ - nicht beabsichtigt war.” Dort Heit.es, dass die Vertragsmitgliedstaaten. bei der Erzielung

- des Ubereinkommens von dem Wunsch geleitet wurden; duirch die Errichtung des Einheit- N
- lichen-Patentgerichts die Durchsetzung von Patenten und die Verteidigung gegen unbe- . -

~ . grindete Klagen' sowie Klagen im-Zusammenhang -mit Patenten, die fur nichtig: erklart = | .

~~werden soliten, zu verbessérn und die Rechtssicherheit zu' starken. Gerade zu diesemn ™

. Zweck sieht Artikel 1 Absatz 1 des Ubereinkommens die Errichtung des Einheitlichen Pa- -
. tentgerichts — eines einheitlichen Gerichts = vor. Diese Erwagungen spiegeln' die Auffas-
... sung des Vorbereitenden Ausschusses zur Errichtung.des Einheitlichen Patentgerichts,

' . -def von den Vertragsmitgliedstaaten einberufen wurde, wider- (siehe-das Dokument ,Inter-:
. pretative note — Consequences of the application. of Article 83 upca™y. - -

Artikel 83 Absatz 3 des Ubereinkommens sieht eine .stétzlich'e“ AuSn’éhfneregelunQ,;-Vor,

- .Danach kann der Inhaber oder Anrrielder eines europaischen Patents, das insbesondére
©~ vor Ablauf der cben genannten Ubergangszeit erteilt oder beantragt worden ist, sowie ein -~
.. Inhaber eines erganzenden Schutzzertifikats, das zu einemdurch ein europsisches Pa- = |

-~ tent geschiitzten Erzeugnis erteilt worden ist, die ausschlieBliche Zustandigkeit des Ein-

.._heitlichen Patentgerichts ausschliefien, ‘wenn. noch keine Klage vor dem Einheitlichen -
.. Patentgericht erhoben worden-ist. Dies erfolgt -durch Mitteilung ‘Uber die Inanspruchnahme -~ - °

.. - dieser Ausnahmeregelung gegentiber. der Kanzlei des: Einheitlichen Patentgerichts spa- -

- testens einen Monat vor Ablauf der Ubergangszeit. Geschieht dies, so sind mangels aus-. .
.. schlielicher Zustandigkeit des Einheitlichen Patentgerichts die nationalen Gerichte der .
- Vertragsmitgliedstaaten weiter zustandig. Die nationalen Gerichte wenden auch in diesem . -
. Ausnahmefall-die nationalen Vorschrifteri an; nicht hingegen das Ubereinkommen. Zur-

*_ Begriindung wird auf die- vorstehenden Ausflihrungen im. Zusammenhang mit der Uber- -
.gangszeit nach Artikel 83 Absatz 1 des Ubereinkommens Bezug genommen. _

- Zu Buchstabe d (§ 15 Absatz 2 IntPatUbkG-E) | S
- Die Neuregelung in'§ 15 Absatz 2 IntPatUbkG-E entspricht dér Vorgabe in Artikel 4 Ab-

" ‘satz 2 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012. Sie stellt sicher, dass es nicht zu einer, Kollisi-
..on der Schutzrechte, und-zwar des europaischen Patents .und des europaischen Patents
- -mit einheitlicher Wirkung; kommen kann. Wird die einheitliche Wirkung des europaischen '

~ Patents beantragt und tritt sie ein, so ist diese maRgeblich. Denn aus Artikel 4 Absatz2 -

der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 ergibt sich, dass es in diesem Fall kein. paralleles

Schutzrecht alleine auf der Grundlage des EPU. mit Wirkung fur den Hoheitsbereich der
. ‘einze_l_nen V_'e'rt'ragsstaaten = etwa die Bundesrepublik De‘utschla'n_d - gg’ben kann, - ‘

" ZuBuchstabe d (§ 15 Absatz 3 IntPatUbkG-E)’ - B . :
-~ In'§ 15 Absatz 3 IntPatUbkG-E wird der Sonderfall der Falligkeit der Jahresgebiihren im: . - -

- Falle der Zurickweisung des Antrags des Inhabers eines. europaischen Patents auf ein- -

 heitliche Wirkung geregelt: Wird-der Antrag auf einheitiiche Wirkung zurtickgewiesen, so

- _besteht das Interesse des Patentinhabers in der Regel darin, sein Schutzrecht in Form
-~ "eines europaischen Patents-aufrechtzuerhalten. Um dies zu-erreichen, muss der Inhaber". .

. rechtzeitig die Jahresgebiihren entrichten, und.zwar fur-das mit Wirkung fur die Bundes- |-

- _republik Deutschland erteilte europaische Patent nach den nationalen Vorschriften andas - =~ |

'DPMA, vgl. § 7 Absatz 1 Satz 1 IntPatUbkG. Hierbei hat der Inhaber Z?hlyngSfristeh nach

). Intemnet: hﬁp:l/www.uniﬁgd-pate'nt-codvrt.org» '
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: :dem Patentkostengesetz (PatKostG) zu beachten § 15 Absatz 3 IntPatUka E stellt si-

* ‘cher, dass diese Fristen nicht ablaufen, bevor endgultlg feststeht,’ dass der- Antrag auf T
- einheitliche erkung zuruckgew1esen worden ist. Dies kann erst nach Ausgang eines ge- |

. richtlichen Verfahrens gegen die Entscheldung des EPA vor dem nach Artikel 32 Absatz 1 -
' Buchstabe i des Ubereinkommens zustandlgen Einheitlichen Patentgericht der Fall sein. °

. -Anknupfungspunkte fur die. Bestimmung. der Falligkeit zur Zahlung der Jahresgebihren

- "sind 'daher nach §.15 Absatz 3 lntPatUka—E die’ Zustellung der Entscheldung des EPA.. . - o

" oder-bei einer Klage nach.Artikel 32 des Ubereinkommens' die- Zustellung der Entschel- o o
* dung des Einheitlichen Patentgenchts ‘die Rechtskraft erlangt. Ergibt sich nach-§ 3 Ab-~

~satz 2 Satz1- PatostG zugunsten des. Patentmhabers eine spatere Falllgkelt so ist dleseb" AR

‘ o mal&gebllch

o Zu Buchstabe d (§ 16 lntPatUka-E)

& 16 IntPatUka E’hat Zwangsllzenzen an.einem europalschen Patent mlt elnhenthcher-_,r :
" .Wirkung --zum . Gegenstand ‘Der zehnte-. Erwagungsgrund “der ', Verordnung’ (EUY. .
. Nr. 1257/2012 macht deutlich, ‘dass solche Zwangslizenzen - dem Recht der teinehmen-. .. |
.. den Mitgliedstaaten. im-Hinblick auf ihr jeweiliges Hoheitsgebiet unterliegen. Das bedeutet, -~ = "
-+ dass Zwangslizenzen an- européaischen Patenten: mit einheitlicher Wirkung fur die Bundes- -~
: republik -Deutschland erteilt werden kénnen, und zwar-in “dem vorgesehenen Verfahren.. . .~
: Europalsche Patente m|t elnhelthcher Wtrkung smd msowelt wne natuonale Patente zu be- R

- handeln.

' Zu Buchstabe d (§ 17 IntPatUka-E)

s 17 IntPatUka E stellt Kklar, dass.§ 20 Absatz 1 Nummer 1 PatG auf europalsche Paten-;

- te mit einheitlicher Wirkung. mcht anwendbar ist. Diese: Klarstellung ist.aus- folgenden Ge-

" sichtspunkten erforderlich: § 20 Absatz 1- Nummer 1 PatG bestimmt, dass das (natlonale)- o
- Patenterlischt, wenn der.Patentinhaber darauf durch. schriftiche Erkiarung an-das DPMA -

- verzichtet. Das Erloschen des: ‘Patents- wegen eines Verzichts ist in das vom’ DPMA ge-" .=
* fuhrte - Register . einzutragen, § 30 Absatz:1- -Satz 2 PatG.: -Die Verordnung (EU) -

-- Nr. 1257/2012 sieht den Verzicht auf ein europalsches Patent mit- emheuthcher Wirkung

- Ticht ausdricklich. vor. .Der Verzicht soll auch’nicht auf dem: Umweg iber Artikel 7 Ab-. - R

. .satz 1 dieser Verordnung nach 'deutschem materiellen Recht (§ 20 PatG)- und deutschem -
. Verfahrensrecht (etwa § 30 PatG): behandelt. werden.: Dies: wiirde -namlich zu.inkonse- . . -

quenzen fuhren ‘Denn nicht das DPMA; sondern das EPA ist fur die Verwaltung von An=_

tragen von’ lnhabern europanscher Patente mit einheitlicher Wirking und die Verwaltung -~ - "
. des'Registers fir.den ginheitlichen Patentschutz nach Artikel 9'Absatz 1 Buchstabe a und-

| b der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 zustandig. ‘AuRerdem kann das europaische Patent. . o

mit’ einheitlicher- Wirkung nur im Hinblick auf alle -teilnehmenden Mltglledstaaten ero-

.-: “schen, ‘Artikel 3 Absatz 2 Unterabsaiz 2 der. Verordnung (EU) Nr.:1257/2012. Dies wire

" bei Anwendung -des’ § 20 Absatz 1 Nummer 1 PatG nicht-der. Fall. Daher ‘wird durch =
" § 17 IntPatUbkG-E klargestellt ‘dass der Ver2|cht auf das europalsche Patent m|t elnhe|t- o -» o

o Ilcher erkung mcht § 20 Absatz 1 Nummer 1 PatG unterfallt

- Zu Buchstabe d (§ 18 IntPatUka-E)

: Die: Neuregelung in§ 18 IntPatUka E schlagt als Ausglelch fur die- Mogllchkelt des Dop- 2
L -pelschutzes einen: Schutzmechamsmus fur Beklagte vor. Damit soll den Bédénken Rech~-
" .nung getragen werden, wonach der Doppelschutz”eine doppelte Inanspruchnahme er-

- ~mogliche (vgl. insoweit die Ausfuhrungen des Gesetzgebers bel der Emfuhrung des Dop-

o "Apelschutzverbots BT-Drs. 7/3712, 8. 20)

“zu Buchstabe d (§ 18 Absatz 1 IntPatUka E)

. § 18- Absatz1 IntPatUkapE schlagt dle Emfuhrung der Elnrede der doppelten Inan- | .
jspruchnahme vor um nach’ Mogllchkelt zu vermelden dass d|e beklagte Parte| vor elnem' O
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. natlonalen Gencht aus einem natlonalen Patent und vor- dem Elnheltltchen Patentgencht "

aus einem européischen Schutztitel in Anspruch genommen wird. Diese Einrede soll der

-beklagten Partei'in Verletzungsverfahren vor den nationalen Gerichten zustehen. Nur in
- diesen Verletzungsverfahren besteht ein‘erhohtes Schutzbedurfms der beklagten Partei.
" Daher setzt. die- Vorschrift zunachst in-Absatz 1- eine Ktage vor einem' nationalen Gencht K
' wegen Verletzung oder drohender Verletzung eines natlonalen Patents voraus:. '

L '_-__Dle Vorschrlft setzt welter in Nummer 1 elnen Doppelschutz durch ein natnonales Patent -
. und einen europalschen Schutztitel voraus..Gegenstand des nationalen -Patents' muss
- eine Erfindung sein, fur die demselben’ Erfinder oder seinem’ Rechtsnachfolger mit Wir- o
~ “kung fur die Bundesrepublik Deutschiand ein europaisches Patent oder ein europgisches
" Patent mlt emheltllcher erkung mit. dem gleichen Zeitrang ertellt worden |st : .

. AurSerdem setzt § 18 Absatz 1 Nummer2 IntPatUka E.voraus, dass vor dem Elnhelth- o
~ chen, Patentgericht ein Verfahren' wegen Verletzung oder. drohender Verletzung des euro-.
- paischen: Schutztitels nach Nummer 1 durch die glelche Ausfuhrungsform rechtshangig ist
. oder das. Einheitliche Patentgericht Uber ein solches Begehren eine rechtskraftige Ent- -
- scheidung getroffen hat. Durch die Bezugnahme auf Verletziingsverfahren vor dem Ein- =
- heitlichen’ Patentgericht soll insbesondere sichergestelit werden, dass ‘negative Feststel-- -
- lungsklagen, die von der beklagten Partei vor dem Einheitlichen Patentgencht angestrengt
" - werden, die Einrede der. doppelten Inanspruchnahme vor ‘dem nationalen Gericht nicht -
* _auslésen kénnen. Anderenfalls hétte es die beklagte Partei letztlich-in der Hand, die Vo- - - 3
‘raussetzungen fur die Einrede der doppelten Inanspruchnahme selbst zu-schaffen, ob- . -] |
gleich die gegnerische Partei keln Verletzungsverfahren vor dem Elnheltllchen Patentge- R I &
'ncht elngeleltet hat : . .

Dle Voraussetzung der glelchen Ausfuhrungsform soll nicht nur dleselbe d. h ldentlsche o
" . Ausfuhrungsformen erfassen, sondern auch leicht abgewandelte aber in ihrem Kern glei- - -
“che -Ausfihrungsformen. . Zur Bestimmung der gleichen Ausfuhrungsform kann auf die . -

..~ Grundsatze zur Beshmmung des Streitgegenstandes zuriickgégriffen werden. Eine aqui-
o _valente Benutzung der ErF ndung kann daher auch eine ElnredeSItuatlon begrunden ‘

: In den Verfahren vor dem natlonalen Gencht und vor ‘dem Elnhelthchen Patentgencht o
- muss lediglich auf Beklagtenseite Parteiidentitat bestehen. Dann erscheint die doppelte = -
. Inanspruchnahme der beklagten Partei nicht gerechtfertigt. Auf Klagerseite hingegen soll _

~ die Parteiidentitat keine ‘Voraussetzung sein, um deutlich zu machen, dass auch Klagen
- von sonstlgen Berechﬂgten wie etwa ausschhef&llchen leenznehmern erfasst werden '

-§ 18 Absatz 1 Nummer 3 IntPatUka-E setzt schlleBlnch voraus dass dle beklagte Partei

- die doppelte Inanspruchnahme 'in dem ersten Termin nach Entstehung‘der Einrede bis .

" zum Beginn der mundlichen Verhandlung zur Hauptsache riigt. Die beklagte Partei muss -
- sich also ausdrucklich auf die Einrede berufen. Insoweit ist die Vorschrift in Anlehnung an -
-+ §145PatG Und'§ 1032 ZPO gebildet: Hlnsuchtllch des Zeltpunkts des Vorbringens der - . -
.- Ruge wird aber bertcksichtigt, wann die Einrede entstanden ist. Dadurch, dass. die Einre- -~
- " de der doppelten inanspruchnahme.verzichtbar ist, erhait die beklagte Partei-die Méglich-.
- keit, selbst zu entschelden ob sue das Verfahren vor dem. deutschen Gerlcht fortsetzen :

mochte

" Die Emrede ist als prozesshmdernde Elnrede ausgestaltet dle zur Unzulassgkevt fuhrt.
Insoweit besteht eine Parallelitat zu § 145 PatG. Die Unzuléssigkeit greift aber nur ein, -

" :_soweit das nationale Patent und das europalsche Patent bzw ‘das europalsche Patent mit
elnhelthcher erkung dleselbe Erfi ndung schutzen : '

- Zu Buchstabe d (§ 18 Absatz 2 IntPatUka-E)

vNach der vorgeschlagenen Regelung konnen natlonale Genchte dann wenn dle beklagte' SR
Parte| eine_ Einrede nach § 18 Absatz1 lntPatUka E erhebt das Verfahren in allen In- .

9-2
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stanzen aussetzen um- den Elnzelfall angemessen behandeln zu. konnen Dles betnfft

insbesondere den Fall; in dem das Vorliegen der’ Voraussetzungen der Einrede noch nicht

A' ‘endguiltig feststeht: Im Ubrigen, insbesondere nach Abschluss des hationaleri Verfahrens; T
* ist auch das Einheitliche Patentgencht aufgerufen, _elne Losung fur den FaII der doppelten o

: Inanspruchnahme zu fi nden

'Zu Buchstabe d (§ 18 Absatz 3 IntPatUka E)

ey ]‘.Durch die: vorgeschlagene Anderung w1rd § 18. Absatz1 und Absatz 2 IntPatUka E fur R

S erganzende Schutzzertlf kate 2ur Anwendung gebracht

BN ‘Zu Buchstabe d (§ 18 Absatz 4 IntPatUka E)

_ ._§ 18 Absatz 4 IntPatUka E bestlmmt dass § 18 Absatz1 und Absatz 2 IntPatUka E:’-'7
* nicht fur vorlaufi ige. oder S|chernde MaRnahmen gelten soll.- Hlerdurch wird msbesondere N
s:chergestellt dass der durch Schnelllgkelt gekennzelchnete elnstwelllge Rechtsschutz,‘--" :

,-mchtbeemtrachhgtwwd A S A Do

L Zu Buchstabe d (§ 19 IntPatUka-E) _ _ : SR o
o §19 IntPatUbkG-E passt das deutsche Recht an dle Vorgaben des’ Uberelnkommens und_ i

E .der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts zur VoIIstreckung der Entscheldungen und

¥ "Anordnungen des Einheitlichen Patentgenchts an.. Entscheidungen des Einheitlichen Pa-. p
- tentgerichts. umfassen auch solche ‘die’ Verglelche bestatlgen (Regel 11 Absatz2, Re- - .-

g .gel 365 Absatz 1 des Entwurfs der Verfahrensordnung des Emheltllchen Patentgenchtsz) : o -

- .,-some Artlkel 35 Absatz 2 Satz 2 des Uberelnkommens)

: Zu Buchstabed (§ 19 Absatz 1 IntPatUka E) T B
- § 19 Absatz 1 Satz 1: IntPatUka E greift die Vorgaben des Uberemkommens m Amkel 82

Absatz 1 Satz 1 und Satz 2. auf. Diese: Vorschrift. bestimmt; dass’ Entscheldungen und

an Anordnungendes Einheitlichen Patentgenchts in allen. Vertragsmntglledstaaten volistreck-
" bar sind. Einer gesonderten Klauselerteilung nach deutschem Volistreckungsrecht bedarf - -

. es dabei nicht. Denn Artikel 82 Absatz 1 Satz 2 des Ubereinkommens regelt, dass die

I Anordnung zur Vollstreckung einer- Entscheldung der Entscheldung des’ Elnhelthchen Pa—f’ PR
;Ztentgenchts belgefugt wnrd L : N . T

' "§ 19 Absatz 1 Satz 2 IntPatUka-E erklart dle Vorschnften uber dle Zwangsvollstreckung . )

-inlandischer : Entscheidungen far entsprechend anwendbar, soweit nicht- Sonderbestim-

- ..mungen’in § 19 Absatz 3 und- 4 IntPatUbkG-E enthalten sind.. Damiit: -entspricht § 19.Ab-
"+ satz 1 Satz 2 IntPatUbkG-E den- Voigaben des Artikels 82 . Absatz 3 des Ubereinkom--
_-mens, wonach das. Vollstreckungsverfahren unbeschadet des Ubereinkommens und der E
-Satzung des Einheitlichen Patentgerlchts ‘dem Recht des Vertragsmntghedstaates unter- -
“liegt, in dem die. Vollstreckung erfolgt. Die Vollstreckung von Entscheidungen und Anord-- R

nungen des Europaischen Patentgenchts folgt damit:denselben Regelungen, wie sie auch

oo far die Zwangsvollstreckung aus. inlandischen Titeln gelten:. Eine . auf Zahlung von- Geld .
S genchtete Entscheidung (etwa unter dem Gesmhtspunkt des Ersatzes des Schadens aus ~ -
.- einer-Patentverletzung) ist .nach §§ 802a ff. ZPO zu voIIstrecken Ebenso ist § 887 ZPO -
. auf Entscheldungen die zur Vornahme von vertretbaren Handlungen {zum Belsplel Besel-_ s
. tigung verletzender Elgenschaften oder Vernichtung von- Erzeugnissen) verpflichten, und ~

~ -§'888 ZPO auf solche, die zu- unvertretbaren: Handlungen (etwa auf, Auskunftsertellung) - .. -
" verpflichten, entsprechend anzuwenden.: Die. Verpflichtung zu- einer Duldung oder einer

“Unterlassung (etwa einer. bestlmmten Verletzungshandlung) wnrd entsprechend den Re-f -

L gelungen in § 890 ZPO voIIstreckt

DRI Intenet: ht_tb:_I/WWW.'Uniﬁedfpéte_ntacbﬁrf,or§" o
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'»»Aus der Formullerung von Amkel 82 Absatz 3 des Uberemkommens wonach das VoII-_,_ ,
streckungsverfahren ,unbeschadet’ des Ubereinkommens und der Satzung dem nationa-
= len Vollstreckungsrecht - unterliegt, folgt, dass vollstreckungsrechtliche - Regelungen im-. -
~ - Ubereinkommen und. der Satzung vorranglg zu' beachten sind. Wie andere Vorschriften:”
- des Uberemkommens zum Beispiel in seinen-Artikeln 25 ff.; die die Anspriiche ‘des Inha-"

bers eines Patents regeln, ist auch: diese. Vorschrift des’ Uberelnkommens anwendbar;

- _ohne dass es einer uber das ZUStlmmungsgesetz hlnausgehenden Regelung bedarf. Dies- - |
S gilt im vorliegenden vollstreckungsrechtl|chen Kontext etwa_fiir die . Bestimmung,. wonach
- das Einheitliche Patentgericht.die. Zahlung-von: “Zwangsgeldern verfugen kann, wenn eine .~ | |
- Partel selnen Anordnungen mcht Folge Ielstet (Artlkel 82 Absatz 4 des Uberemkommens) R

: ’Zu Buchstabe d (§ 19 Absatz 2 IntPatUka-E)

§ 19 Absatz 2 Satz 1 IntPatUka E best|mmt dass d|e Zwangsvollstreckung nur dann L
. beglnnen darf, wenn der Eintritt der fur die Vollstreckung erforderlichen Voraussetzungen
- durch in deutscher Sprache errichtete- oder tibersetzte Urkunden belegt ist. Hierdurch wird
- gewshrleistet, dass.die deutschen Vollstreckungsorgane insbesondere ‘bei fremdsprachi- -
- gen Titeln von Zweifeln und Unsicherheiten entlastet werden und die Vollstreckung auf. .
. _elner sncheren Rechtsgrundlage erfolgen kann ' : .

oY ,§ 19 Absatz 2 Satz 2 IntPatUka-E enthalt weltere Vorgaben fur die Erstellung der Uber—k o
> setzung in‘die deutsche Sprache. Die Vorschrift ist § 1113 ZPO ‘nachgebildet; der die pa-

rallele Problematik in Bezug auf die Verordnung (EU) Nr. 1215/2012 des: Europaischen

- "Parlaments und des Rates vom 12. Dezember 2012 tber die gerichtliche Zustandigkeit
. 'und die Anerkennung und Vollstreckung von Entscheldungen in Zivil- und ' Handelssachen. | -
~ (ABI. L 351 vom 20:12:2012, S. 1, im.Folgenden: Brissel-la-Verordnung), geandert durch =~ { -
- - die Verordnung (EU) Nr. 542/2014 des Europaischen Parlaments und des Rates vom - ,
15. Mai 2014 zur Anderung der Verordnung (EU) Nr..1215/2012 bezuglich der hinsichtlich SR
“des Einheitlichen Patentgerichts und des- Benelux—Gerlchtshofs anzuwendenden Vor- ’

schnften (ABI L 163 vom 29.5; 2014 S. 1 ), betnfft

A '.Dle Kosten etwalger Ubersetzungen werden nach § 19 Absatz 2 Satz 3IntPatUka E f
.. dem Vollstreckungsglaublger auferlegt, da er dafiir Sorge tragen muss, dass die Voraus- .
o setzungen fur dle Vollstreckung geschaffen und dargelegt smd ' : : .

E 'Zu Buchstabe d (§ 19 Absatz 3 IntPatUka-E)

8§19 Absatz 3 IntPatUka E enthalt eine Zustandlgkeltsregel Dlese Regel verfolgt das .
. Ziel, vollstreckungsrechtllche Antrage und Rechtsbehelfe mit starkem Bezug Zum patent-
. rechtlichen :Erkenntnisverfahreh bei bestimmten- Gerichten zu. konzentrieren, um eine
. Spezialisierung zu ermoglichén und eine Zersphtterung der Rechtslage durch eine Viel- ,
. zahl zustandiger Gerlchte mlt moghcherwelse wnderspruchhchen Entscheldungen zu ver- o
melden : - . . .

Zu dlesen Antragen und Rechtsbehe|fen gehoren Antrage nach §§ 887 888 ZPO auf
i VoIIstreckung von Anspruchen auf vertretbare und nicht vertretbare Handlungen, Antrage - - o
- ~gemaR. § 890 ZPO auf Erzwmgung von Unterlassungen und Duldungen sowie Vollstre--- .
o ckungsabwehrklagen hach-§ 767 ZPO. In diesen Félién sieht die ZPO die Zustandlgkelt
" des Prozessgerichts des ersten Rechtszuges vor.- Da dies das Einheitliche: Patentgericht
waére, lSt dlese Zustandlgkelt durch eme solche beshmmter deutscher Genchte zu erset- .
: zen. : . . : : : A

- - Die vorgeschnebene ’sachhche'ZUStandl'gkelt folgt -der- Konzentratlonsbestlmmung des
. -§143 Absatz 1 und 2 PatG: Fir die in § 19 Absatz 3-Satz 1. IntPatUbkG-E erwahnten An-~ .
. trage und Klagen sind dle Landgenchte zustandig, und zwar ohne’ Rucksucht auf den- S
T Streltwert Haben die Lander dle Zustandlgkelt far Patentstreltsachen nach § 143 Ab-: -

.9_.2
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satz 2 PatG bestlmmten Landgerlchten zugeWIesen so gult d|ese Zuwelsung smngemaf&

- Hlerdurch erd eine Konzentratnonswnrkung wie m Patentstreltsachen errelcht

' Dle Regelung der ortllchen Zustandlgkelt lSt an § 1086 Absatz 1 ZPO angelehnt der auf - SR
den Wohnsitz. oder den. Sitz -des Schuldners; hilfsweise auf den:Ort der Zwangsvollstre-_ﬂ S
-+ ckung, abstellt. Dadurch wird die: értliche ‘und sachliche Nahe des Vollstreckungsorgans L

© . ~bzw: des Gerichts zur jeweiligen. ZwangsvollstreckungsmaBnahme gewahrt. AuRerdem- o

.+ bildet § 1086 Absatz 1.ZPO den: ‘Anknupfungspunkt fir weitere Vorschriften innerhalb der_ e
- ZPO, dle die vergleichbare Problematik regeln, dass ein im Inland vollstreckungsfahlger ‘
- Titel von einem auslandischen Gericht errichtet wurde und es daher an einem deutschen -~ -

. "Prozessgericht des ersten Rechtszuges fehlt Hlerzu gehoren §§ 1096 Absatz 2 1109.: L
',._"'_Absat22und§1117Absatz1ZPO ) B o

T | Der Umstand dass der nach § 19 Absatz 3 IntPatUka E bestlmmte Gerlchtsstand aus- .
. schlieBlich- ist; ergibt sich bereits aus § 19 Absatz 1 Sat22 IntPatUka E in Verblndung"; L

L m|t § 802 ZPO Eme KIarsteIIung |st daher entbehrhch

iEmer uber § 19 Absatz 3 IntPatUka E hlnausgehenden Zustandlgke|tsregel bedarf es

- nicht. Fur vollstreckungsrechthche Antrage und Rechtsbehelfe. ohne starken Bezug zum ... . .
-_Erkenntmsverfahren gilt- die " allgemeine Verwelsregel des §19 Absatz1 Satz2 Int- - -
-PatlJbkG-E. Bei diesen Antragen und Rechtsbehelfen bedarf es keiner Konzentratlon der -

' Zustandlgkelten welil patentspezuf sche Rechtsfragen mcht im- Vordergrund stehen

o Zu Buchstabe d (§ 19 Absatz 4 lntPatUka -E)-

. ‘A§ 19 Absatz 4 IntPatUka E stellt klar dass eme Ausweltung der Prakluswn nach § 767

~ Absatz 2 ZPO auf gerichtliche Vergleiche — im Unterschied zu:§ 1086 Absatz2 ZPO — . -

" nicht geboten ist. Nach’ Artikel 82 'Absatz 3 Satz 2 des Uberemkommens ‘werden Ent- .-

PR

"scheldungen des Elnheltllchen Patentgenchts unter den. gleichen Bedlngungen vollstreckt__f

~wie Entscheidungen, die in dem Vertragsmltglledstaat ergangen sind,.in dem die Vollstre-
. ckung erfolgt ‘Eine. Praklusion von Einwendungen ist daher bei’ entsprechenden Titeln ‘wie- .
- -gerichtlichen Verglelchen nicht gerechtfertlgt Dies ist.auch sactigerecht, weil die Berech-

'tlgung des- Anspruchs in dlesen FaII noch mcht gerlchtllch uberpruft worden lSt

' :'Dle Vorschrlft erstreckt such mcht auf offenthche Urkunden da Art|kel 82 Absatz 3 Satz 2

. ‘des Ubereinkommens diese” nlcht ausdricklich-erwahnt. - Insowait weicht das Uberem-'- -
" kommen. etwa:von der Briissel- Ia-Verordnung ab, wo die Vorschiift des Artikels 41 Ab- . -
 satz1.Satz2 auf dffentliche ‘Urkunden gemafn Artikel 58 ‘Absatz 1 - Unterabsatz 2 ‘der
-, Briissel= |a-Verordnung entsprechend anzuwenden ist. Diese Verordnung ist in-der Bun-""

desrepublik Deutschiand im.Grundsatz auf die. [Entscheidungen des Einheitlichen’ Patent—;

_mehr d|e Bestlmmungen des Uberennkommens selbst

- _Zu Buchstabe d (§ 20 IntPatUka E)

: ’_b';§ 20 IntPatUka E gewahrlelstet dass bestlmmte Anspruche des Emhenthchen Patentge- S ._
- richts-in Uberelnstlmmung mit den Vorgaben des Ubereinkommens und der Satzung des o

'Emhe|tl|chen Patentgenchts lm Inland belgetneben werden konnen

" ‘Zu Buchstabe d (§ 2o Absatz 1 lntPatUka E)

. _gerichts gemaR Artikel.71d Satz2 der- Brussel-la-Verordnung nicht anwendbar. Far die N
Bundesrepublik Deéutschland: als Unterzelchnerstaat des’ _Uberelnkommens gelten vnel- -

} - Nach § 20 Absatz 1 lntPatUka E smd Vorschnften der JBeltrO auf dle Beltrelbung von .A-,
o Ordnungs- ‘und Zwangsgeldern sowie' der sonstlgen dem § 1 Absatz 1 JBeltrO entspre- '

.chenden AnsprUche des Emhettllchen Patentgerlchts entsprechend anwendbar
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Damlt entspncht dle Neuregelung Artlkel 82 Absatz 1,3 und 4 des. Uberelnkommens $o- L

- ‘wie den’ ergénzenden Bestimmungen in der nach MaBgabe des Ubereinkommens zu er-
" lassenden Verfahrensordnung des Einheitlichen Patentgerlchts Denn Artikel 82 Absatz-4
‘Satz 1 des Ubereinkommeris. bestimmt, dass. eine Partei, die einer Anordnung des Ein- : -
‘heitlichen Patentgerichts nicht Folge leistet, mit an das Gericht zu zahlenden Zwangsgel-

dern belegt werden kann. Erganzend sieht der Entwurf der Verfahrensordnung des Ein-. -~

heitlichen Patentgenchts eine dem Artikel 82 Absatz 4 des Ubereinkommens entspre-.‘ﬂf -
... chende Vorschrift fur Zeugen in Regel 179 Absatz 2 vor. Diese Regel ist sinngemaf auf

Sachverstandige: der . Parteien nach’ Regel 181 Absatz 1 und- auf -gerichtlich bestelite: ..

“Sachverstandige nach Regel 188 des Entwurfs der Verfahrensordnung des Einheitlichen: - -

9-2

016

Patentgerichts anwendbar.’ Entscheldungen und Anordnungen des Einheitlichen. Patent- ',,l. S R

- ~'gerichts sind nach MaRgabe des Artikels 82 Absatz 1 Satz 1 des. Ubereinkommens in

. allen Vertragsmltglledstaaten volistreckbar, Das Vollstreckungsverfahren unterliegt nach -
. Artikel 82 Absatz 3 Satz 1 des Uberelnkommens unbeschadet des. Ubereinkommens und .- .

- .der Satzung des! Einheitlichen Patentgerlchts dem Recht des Vertragsmitgliedstaates, in -, |-
-dem die VoIIstreckung erfolgt. Dabei.ist der Begriff. der Vollstreckung weit zu verstehen

und umfasst auch die Beitreibung von Anspriichen des Einheitlichen Patentgerichts selbst

- durch Justnzbehorden Fur derartlge Be|trelbungen |st im Inland die JBeltrO maf&gebllch

- § 20 Absatz1 IntPatUka E nimmt nlcht nur: Bezug auf Ordnungs- und Zwangsgelder o
- 'sondern ebenfalls auf weitere Anspriiche, die denjenigen in § 1 Absatz 1 JBeitrO entspre- -
- " chen. Durch diese Bezugnahme wird dafir Sorge getragen, dass Anspriiche wie zum .~
- Beispiel solche im Falle der Ruckzahlung ‘von Prozesskostenhilfe (Regel 382 des Ent- S
.wurfs der- Verfahrensordnung ‘des Einheitlichen Patentgerichts) nach § 1 Absatz 1 Num- * -
~ " mer 4a JBeitrO, der Beitreibung von Gerichtskosten des Einheitlichen Patentgerichts nach
- §1 Absatz 1 Nummer 4 JBeitrO oder der Ruckzahlung zu viel gezahlter Betrdge gegen- -
- uber 'Rechtsanwiélten, Zeugen oder Sachverstandlgen nach § 1 Absatz1 Num-_ A
Y mer 8 JBeltrO m|t erfasst werden _ S -

.Zum Vorrang voIIstreckungsrechtllcher Best:mmungen des Uberelnkommens und der?-_
- Satzung. des Einheitlichen Patentgenchts siehe- oben zu Buchstabe d (§ 19 Absatz 1 Int- o
PatUka E) ' B . - . .

Die Regelung der Beltrelbung vori Anspruchen des Emheltllchen Patentgenchts erfolgt 5 '_ o
. zundchst innerhalb des IntPatUbkG: Fur eine" Embezlehung im Rahmen einer etwalgen C
_ zukunftlgen Neugllederung des Justlzbeltrelbungsrechts blelbt die Regelung offen

Zu Buchstabe d (§ 20 Absatz 2 lntPatUka-E)

,§ 20 Absatz 2 IntPatUka E. enthalt eme Regelung zur Zustandlgkelt der beltrelbenden i
- Behérde. VoIIstreckungsbehorde fir Anspriiche nach: Absatz 1 der- Vorschrift ist das BfJ. .~ -+
- ‘Die Regelung ist § 2 Absatz 2 JBeitrO auf Grund der. verglelchbaren Interessen|age nach— _
- geblldet Hlerdurch ward der Aufgabenkrexs des BfJ erweitert ' : -

- Zu Nummer 2

o Artlkel 1 Nummer 2 zelgt d|e vorgeschlagenen Anderungen in Amkel X IntPatUka E auf

'Es handelt 3|ch um eine. Folgeanpassung an d|e Anfugung der Nummer 3in Artlkel X

. Zu Buchstabe b

':~Art|kel X Nummer 3 IntPatUka E bestlmmt dass W|cht|ge Anderungen im Zusammen-

hang mit dem neuen europalschen Patentsystem im Bundesgesetzb|att bekanntzuma-
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- chen smd H|erbe| handelt és snch um Anderungen der Satzung des Emhe:thchen Patent-",'_" :
o genchts ‘die Verfahrensordnung des Elnheltllchen Patentgenchts und |hre Anderungen -

- -,Due Ubergangsregel best:mmt aus Grunden der RechtSS|cherhe|t dass das neue System S
[ des Doppelschutzes und Doppelschutzverbots nur fir solche: nationalen Patente gilt, de-- "
.~ .ren Erteilung ab dem Tag des’ inkrafttretens des Ubereinkommens im Patentblatt verof-'- o

-+ fentlicht worden ist. Dementsprechend gilt das bisherige Recht-fur diejenigen-hationalen -
.. Patente, deren Erteilung vor dem Tag des Inkrafttretens des Ubereinkommens im Patent--+

" blatt veréffentlicht worden ist. Hieraus folgt, dass fiir erganzende Schutzzettifikate, fir die T
nach MaRgabe des Artikels Il § 18 Absatz 3 IntPatUbkG-E der’ Doppelschutz ermoghcht,j B
--wird, der Tag. der Veroffentllchung der Ertenlung des Grundpatents lm Patentblatt ent-_' L

.zscheldend |st oo

S h Artlkel 2 wnrd eine Anderung des § 30 Absaiz 1 PatG vorgeschlagen Da das Uberem-. B

" kommen die Zustandigkeit far Genchtsverfahren uber europaische Patente und-europai- -
- 'sche Patente mit ‘einheitlicher W|rkung weitgehend auf das Einheitliche Patentgencht

~ Ubertragen wird, ist es erforderllch in dem*vom DPMA gefiihrten. Register den vom EPA

- mitgeteilten Tag- der Elntragung “der emheltllchen erkung eines europalschen Patents - s
.~ “'und den. mitgeteilten Tag des Eintritts der Wirkung des: europanschen Patents mit einheitli- ~ . .
. .cher erkung einzutragen. Auf diese zwei Zeltpunkte beziehen sich Artikel 3 Absatz 1-und: '
- Artikel 4 Absatz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 § 30 Absatz1 PatG wurd dement—

s sprechend um emen neuen Salz 3 erganzt

:‘-'A".tike"?’ regelt &és-iﬁkréfﬁf_efeddéSGééé&és.'; o R

- kel Il § 6a IntPatUka

’t_lm Ubrlgen trltt das Gesetz dann in Kraft wenn- das Uberemkommen in Kraft tritt. Das

* " Bundesministerium der Justiz und far Verbraucherschutz glbt den Tag des Inkrafttretens _ '

. im Bundesgesetzblatt bekannt

¢ Nach- Artlkel3 Absatz 1 tntt Artlkel1 Nummer1 Buchstabe b am Tag nach der Verkun— L . _' ‘
“‘dung des’ Gesetzes in Kraft Diese Nummer betrlfft d|e Elnfugung der Uberschnft zu Artl- ERU
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