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‘Gesendet: ~ ~ © - ... - - . Freitag, 5. Februar 201616 37 '
CAm S Schadey Elke - :
e CCi I R . Makoski, Bernadette S : S
. Betreff: -~ ... R  WG: Natioriale Umisetzung des Uberemkommens uber ein. Ernhelthches o
co I T Européisches Patentgericht; Entwiirfe: Vertragsgesetz und. Begleitgesetz ‘
g Anlagen: - L :EndF 16_ 02 05 Begleltgesetz (track) docx EndF 16 02 05 Beglertgesetzpdf IR
. Kategorien: . s :'-: .mcht vergessen
- Liebe F'rau Sr:'h'ade
anschemend hat Frau Makoskl Sle, als Referatslelterm von IV A 3 m dem Verteller vergessen
| GruB B
- chleb_el -
:_-----Ursprungllche Nachrrcht---'—--"-_', -
-“Von: Makoski, Bernadette
. '[Gesendet Freitag, 5. Februar 2016 16 12
. An:Poststelle (BMJV) L : ' : ‘ o ‘ L L (e
.Cc: Wetdllch Jorg -ZB1 - Muller, Clemens ZBl Blchler, Chrlstma, Elchholz Chrsstlan Schlebel Gudrun-lVA3~ o
Karcher, Johannes Pakuscher, Irene; Jacobi, Axel; MaBenberg, Katjia -~ ]
) :Betreff WG: Nationale Umsetzung des Uberemkommens uber em Elnheltlrches Europalsches Patentgencht
: Entwurfe Vertragsgesetz und Begleltgesetz : : S S
PG EuP
”r’._‘. ~ Poststelle m. d. B, um Ausdruck der nachfolgenden E-Mail sowie der Anlagen - danke. -
wse
T Das BMF blttet mit nachfolgender E- Marl im Rahmen der Ressortbetelhgung um- dle Emfugung eines Satze;' =

/\\ Bezug auf den Erfullungsaufwand der Verwaltung im-Entwurf des \(ertrags- und des Begleltgesetzes zum EPGU L

HEy QR Rk Versendung der Entwiirfe'an die Linder- und Verbande.
Entsprechende Erganzungen sind-im Entwurf des Vertragsgesetzes (Herr Jacobl) und des Begleltgesetzes (Frau

E _Makoskl) bereits vorgenommen.worden. .

B Die geanderte Fassung des Begleltgesetzes wrrd im Uberarbeltungsmodus und |n der pdf-Fassung, dle an Lander- - S

und Verbande sowie' BGH BPatG und DPMA am 8. Februar 2016 verschlckt werden soll angehangt
R lV _ Den Referaten —
231 L
i B""5~_' |
E 'ivv.Ar3'" -
‘ _..“{m d.B.u. K A Zlffer He. sowre der gerlrtgfugulgen Erganzung des Refererttenentwurfe des Beglertéesetzes Dlese ,
' germgfuglgen Erganzungen sind in dem angehdngten Word Dokument auf S. 3.und'S. 16 im Uberarbeltungsmodus

~sichtbar. Es ist. beabsrchtlgt den Referentenentwurf am 8 Februar 2016 an die. Lander- und Verbande sowie BGH
BPatG und DPMA zu versenden o . X . .
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. Besten Dank filr die Beteiligung.

S ,,Erfullungsaufwand der Verwaltung” und entsprechend in der Begrundung zu demselben Punkt der Satz.zu’ erganzen

: ..,:'Mrt freundllchen GruBen .
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J Referat Z B 5 W|rd erganzend darauf hmgeW|esen, dass Angaben zum Erfullungsaufwand der Verwaltung in Bezug ' :
. rauf ***dle Lander*** zwuschenzeltllch erganzt worden sind (S 3 - Ietzter Absatz unter E. 3 S 16 Ietzter Absatz
,unter4) o S . . L . . . . T

V. ':.-Herrn Karcher B
" FrauDr. Pakuscher
~ ~'Herrn Jacobi .

‘Frau MaBenberg

L perE MallzK

VI "'.‘Reg III / 31 zum Vorgang (Ressortbetelhung Beglengesetz BMF)

' R Bernadette Makoskn
-Referentm
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- """'Von M|chael Laumanns ;
" Gesendet: Freitag, 5. Februar 2016 12:09 -
' 'An Jacobi; Axel; Thomaschewski; lsolde
- Cc: Daniel. Michel} ‘ : S : L
o ‘Betreff AW: Nationale. Umsetzung des Uberemkomrnens uber em Emheltllches Europalsches Patentgencht e
. '-AEntwurfe Vertragsgesetz und Begleltgesetz : : - : o

_ Sehr geehrter Herr. Jacobl,
' Vor. der Landerbetelllgung darf ich 2 zu belden Gesetzentwurfen darauf hmwelsen dass 1ewe||s im Vorblatt unter E. 3

‘ist ,Der Mehrbedarf an Sach- und Personalmltteln soll fmanzuell und stellenmafilg im Emzelplan 07 ausgeghchen
- werden”.. o : :
‘Weitere BMF- Stellungnahme erhalten Sle ggf vor Ablauf der allgemelnen Betelllgungsfnst

y Mlchael Laumanns BMFICA o B o R S ‘. _._f_'»: el o

-‘-«-Ursprunghche Nachnch" :
Von: Thomaschewski-isi 4
L Gesendet: Freitag, 29. Januar 2016 13:39- e ' T B : R
- "An: poststelle@bk bund de; mfo@bmwn bund de, poststelle@auswaertlges amt de, poststelle@bma bund de, '.-_ L
*. Poststelle; poststelle@bmel.bund:de; bmbf@bmbf bund.de; nkr@bk bund.de .~
.. Cc poststelle@bkm bund. de, Poststelle BMAS; poststelle@bmfsfj bund de; poststelle@bmg bund de .
: .'_"'mallemgang@bmub bund de poststelle@bmvg bund de, poststelle@bmvn bund. de, poststelle@bmz bund. de, 507- :
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Referentenentwurf

v des Bundesmlmsterlums der Justiz und fiar Verbraucherschutz

Enthrf eines Gesetzes zur Anpassung patentrechtllcher Vorschrlften; ,
'lauf Grund der europalschen Patentreform T oo

:‘A Problem und Ziel |

- Der Entwurf dlent der Anpassung des deutschen Rechts an das Uberemkommen vom:
9. Februar 2013 iiber ein Einheitliches Patentgerlcht( [elnsetzen Fundstelle des Ver-
S 'tragsgesetzes im Buhdesgesetzblatt Teil Hund Seitenzahl, an dér der. Vertragstext beginnt], :
im Folgenden: Uberelnkommen) sowie.an zwei im Zusammenhang mit diesem Uberein- - | .
kormmen stehende EU-Verordnungen, und zwar die Verordnung (EU) Nr.1257/2012 des - - -

_ Europ3ischen Parlaments und des Rates vom 17: Dezember 2012:Uber die Umsetzung der.

... Verstarkten Zusammenarbeit.im Bereich der Schaffung eiriés einheitlichen Patentschutzes
" (ABI. L 361vom 31.12.2012, S.1; L 307 vom 28.10.2014, S. 83) und die. Verordnung (EU) -
"Nt. 1260/2012 des Rates vom 17 Dezember 2012 uber -dié Umsetzung.der Verstirkten

- Zusammenarbeit im Bereich der Schaffung eines emhelthchen Patentschutzes im Hinblick |

" auf dle anzuwendenden Ubersetzungsregelungen (ABI . 361 vom 31. 1 2. 2012 S 89)

B B Losung

vDas Uberelnkommen dlent der Ernchtung einér neuen europalschen Patentgenchtsbarkelt :

die Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und die Verordnung (EU).Nr. 1260/2012 schaffen ein .
" neues Schutzrecht in Form des europalschen Patents mit einheitlicher Wirkurig. Mit dieser

europaischen Patentreform.sollen die Rahmenbedmgungen fir die‘inncvative Industrie im
~europdischen Binnenmarkt durch einen besseren Schutz von Erfi indungen nachhaltig ge-: -~ . .
stérkt werden. Diese Mafinahme ist von besonderer w1rtschaft||cher Bedeutung, da zukiinf- - .
.- tig ein fidchendeckender einheitlicher Patentschutz in Europa eroffnetwird, der kostengiins- . -~
" 1ig zu erlangen ist und deér effizient in einem Verfahren vor-dem Einheitlichen Patentgericht
. mit Wirkung fiir alle teilnehmenden EU- Mltghedstaaten durchgesetzt werden kann. Insbe--
" . sondere die deutsche Industrie, auf die gut 40 Prozent der europiischen: Patenterterlungen

entfallen, wird von dem verbesserten Schutz |hrer Erfi ndungen prof tleren

'Zur Anpassung des deutschen Rechts an dlese Rechtsakte w:rd das Gesetz zu dem Uber-
- einkommen vom'27. November 1963 zur Veremhelthchung gewisser Begriffe des materiel-

len Rechts der Erfi ndungspatente dem Vertrag vom 19. Juni. 1970 tber die internationale

-Zusammenarbeit auf dem Gebiet des Patentwesens.und demi Uberelnkommen vom 5. Ok- -

" tober 1973 tiber die Erteiling europalscher Patente, kurz: das Gesetz Gber internationale "~ .
Patentiibereinkommen (IntPatUka) erganzt. Hierdurch werden einzelne bestehende Re- -

- gelungen fUr das européische Patent mit emheltllcher Wirkung zur Anwendung gebracht. e

.Gleichzeitig wird sichergestellt, dass sich das neue Schutzrecht in die deutsche Rechtsord- -
nung einfiigt. Hierzu wird klargestellt tass mit Wirkung fiir die Bundesrépublik Deutschiand

erteilte europaische Patente nur dann durch ein deutsches Gericht fiir nichtig erkidrt werden

. kénnen, wenn das Eirheitliche Paténtgericht nicht zustandig ist. Es wird auBerdem festge-‘,
- legt, in'welchen Fillen der Schutz einer Erfindung durch ein nationales Patent neben einem -
* . europdischen”Patent oder einem. européischen Patent mit einheitlicher erkung bean- - . -
" sprucht wérden kann, Aurserdem wird ‘eine neue- zwangsvolIstreckungsrechthche Vorschrift . -
geschaffen damit Entscheldungen und. “Anordnungen des -Einheitlichen Patentgenchts
: ohne SchWIengkelten im Inland vollstreckt werden konnen Die Jusﬂzbeltrelbungsordnung
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" wird fiir die Beltrelbung bestlmmter Anspruche des Einheitiichen Patentgenchts fir entspre--

- chend anwendbar erklart. Parallel hierzu werden die Aufgaben des Bundesamts fiir Justiz .-
- (BfJ) erweitert. Durch gine weitere Erganzung des IntPatUbkG wird bestimmt, dass wichtige
" Anderungenim Zusammenhang mit dem neuen europalschen Patentsystem im Bundesge-}
setzblatt bekanntzumachen smd ' . . "

Dariiber hmaus wird das Patentgesefz angepasst indem die Angaben welche in das vom

. Deutschen Patent— und Markenamt (DPMA) gefiihrte Register einzlitragen sind, um soiche ,
‘in Bezug auf-das neue Schulzrecht des europalschen Patents mit; emheltllcher Schutzwnr— :

. kung erganzt werden.

" €. Alternativen

: :Kéi_ne_;

i D Haushaltsausgaben ohne Erfullungsaufwand

- “Die Kosten im Zusammenhang mit der Schaffung und Unterhaltung des Emheltllchen Pa-
- tentgerichts:werden im Veriragsgesetz dargelegt Weltere Haushaltsausgaben ohne Erful-
; lungsaufwand entstehen mcht . .

. -E.',E.rfufl.unjg'js;éufwanc;f :
‘ E 1 Erfullungsaufwand fur Burgermnen und Burger _','

o Erfullungsaufwand fur Burgennnen und Burger entsteht nicht. -

"E.2 Erfullungsaufwand fur dle ertschaft

- For dle Wmschaft msbesondere far klelne und mlttlere Unternehmen entsteht durch diesen

Entwurf.kein zusatzllcher Erfullungsaufwand Es ist vielmehr damit.zu rechnen, dass die ..

. Einfihrung -einer emhenllchen Patentgerichfsbarkeit durch das Ubereinkommen und.die
“Einfiihrung eines einheitlichen patentrechtlichen: Schutztitels durch die Verordnung {EV)
Nr. 1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 zu finanziellen Vorteilen fiir die Wirt-

schaft fiihren. werden. Denn.das Einheitliche Patentgericht erméglicht eine elnheltllche’

Rechtsdurchseizung und Nlcht|gerklarung von europdischen Patenten.und europaischen

-~ Patenten mit einheitlicher Wirkung. Zusatzlich hierzu erweitert das europdische Patent mit .
elnhelthcher Wrrkung d|e Optlonen der ertschaft hmsmhthch des Schutzes von Erflndun-

' .gen.’

bDvavvo'n Bﬂrokratiékbsten aus Infbrmati'ohspﬂichteh ‘

" Durch d|e vorgeschlagenen Regelungen werden Informatlonspﬂlchfen fur Unternehmen o

i _i.weder elngefuhrt noch erweltert

E3 Erfﬁlvl'ungsaufrvand d}e'r-VerWaItu‘ng

o Durc:h'deh Entwurf werden dem -Bund Kosten fir die Beitraibung. von An_sprﬁcherfdes Ein-

' heitlichen'P,a.tentg‘erichts‘_e_ntstehe_n, weil Vollstreckungsbehérde in diesen Féil_len das.BfJ

Bearbeitun sstand 28.01.2016_20; 50 Uhc
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“

- -seln W|rd Der voraussmhtllche Erfullungsaufwand wurd etwa 50 000 Euro pro Jahr betra- ‘
- ger‘i._»_,_ . : o . :

Beim DPMA w:rd -ein’ elnmallger Umstellungsaufwand in Hohe von voraussichthch__ B

75 000 Euro.entstehen, da das nationale Reglster angepasst werden muss. Der sonstige -
- jahrliche Erfillungsaufwand als Folge der Anderung des § 30 des Patentgesetzes, des Ar- k

tikels Il § 15 Absatz 3 IntPatUbkG in der Entwurfsfassung (IntPatUka E) und des Beglelt- S
. gesetzes |m Ubrlgen wurd etwa 26 500 Euro betragen , i

' Der Mehrbedarf an-Sach- und Personalmltteln soﬂ fmanznell und stellenmalllq im: Elnzel- :
. Lan 07 ausgeg ichen werden. SR . ’

o Entscheldungen und Anordnungen des Emhelthchen Patentgerlchts sollen nach dem Uber- :
".-" einkommen im Inland vollstreckt werden.: Hierdurch werden den Landern zusatzhche Kos- -

ten fir die Durchfilhrung der vollstreckungstechtlichen’ Verfahren- entstehen. Der voraus-

sichtliche Erfillungsaufwand I&sst sich aufgrund fehlender Statistiken nicht beziffern. Es - R
~ wird jedoch nicht mlt emer sngnlf kanten Erhohung des Personal- und Sachkostenbedarfs N

gerechnet

S

" F. Weltere Kosten

.. Weitere Kosten fallen mcht -an, Auswurkungen auf Emzelprelse und das allgem_elne Prelsnl- o
", veau, insbesondere auf das Ver_braucherprelsn!veau sind. nicht zu erwarten. '

" 19113.12:3620-14-31-33-2016

‘[Gelﬁscht Bearbextungsstand 28.01.. 2016 20 50 Uhr . -
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- Referentenentwurf des Bundesmlmsterlums der Justlz und fur
L Verbraucherschutz

Entwurf emes Gesetzes Zur Anpassung patentrechtllcher Vorschnften
auf Grund der europalschen Patentreform .

, v’dm MR

: " Der Buhde_'ét_ag h.a't"dv_a's_fblg‘ehde.G‘eset'z‘ beschiossen:

- Artikel1

- Anderung des Gésetjeé iiber ’_inte,rnafiohal'e Patentiibereinkom-

~men

- Das Gesetz iiber internationale Patentiibereinkommen vom 21. Juni 1976 (8GBI. 1976 -
Il S. 649), das -zuletzt durch Artikel 19 der Verordnung vom- 31 August 2015 (BGBI 1

- 8. 1474) geandert worden ist, wird W|e folgt geandert
CAL Artlkel I wnrd wie folgt gedndert: '

a) In § 6 Absatz 1 Satz 1 werden in dem Satzteil vor- Nummer 1 nach dem Wort Jer-
_-klart," die Wérter ,wenn. die deutschen Gerichte-nach MaRgabe des Ubereinkom-

“ -mens vom 19. Februar 2013 iber ein. Einheitliches ‘Patentgericht ... [einsetzen -
Fundstelle des Vertragsgesetzes im. Bundesgesetzblatt Teil li und Seltenzahl an

_ " der der Vertragstext begmnt] welterhm zustandig sind und" emgefugt
) I;) Dle Uberschnft von § 6a wurd wne folgt gefasst
- ’ S o8 6a -,
» Erganzendé Schutzzertlflkate"
: c) 7 § 8 wird wie folgt geandert

_ ,'aa) Absatz 1 wnrd wue folgt geandert

aaa) In dem Satztell vor Nummer 1 ‘werden nach den Wortern ,,erteut wor- |
den-ist,* die Worter ,das auf Grund der Inanspruchnahme der Ausnah-

. -merégelung des Artikels-83 Absatz 3 des Ubereinkommens {ber. ein
Einheitliches Patentgencht nicht der ausschlieflichen Genchtsbarkent
g des Einheitlichen Patentgerichts unterllegt emgefugt :

'bbb) in Nummer2 wnrd nach dem Wort lst“ das Wort ,,oder" durch eln“

Komma ersetzt

cce)- - Nach-Nu'mmer 2»wird foldende Nurhrher 3 éinge‘fi]‘gt"

#3. die Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach Artlkel 83 Ab- -
" satz 3 des Ubereinkommens tiber ein Einheitliches Patentgericht:
in Bezug auf das éuropaische Patent wirksam geworden ist, wenn "
. dieser Zeitpunkt nach dem in: den Nummern 1 oder 2 genannten )

o Zeltpunkt llegt oder

'Bearbeltun sstand 28. 01 2016 20 50 Uhc R
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-‘ )

. ddd) Dle blsherlge Nummer 3 wird Nummer 4 und wird-wie folgt gefasst

; ,,4 das Patent erteilt w1rd wenn dleser Zeltpunkt ‘nach dem |n den :

Nummern 1bis 3 genannten Zeltpunkt Ilegt -

-bb) Folgender Absatz 3 wird elngefugt

(3) Der Emtrltt der Rechtsfolge nach Absatz 1 |st endgultlg “o

‘ Dle folgenden §§ 15 b|s 20 werden angefugt

,,§15 §

Europalsches Patent mlt elnheltllcher erkung

. (1) Dle §§1 bis 4 und 11 bis 14 gelten vorbehalthch spemelterer Vorschrlften B
*auch.fur das europaische Patent mit einheitlicher erkung nach Artikel 2. Buch- R

.. stabe ¢. der Verordnung (EY) Nr. 1257/2012 des Européischen Parlaments urid
des-Rates vom 17. Dezember 2012 (ibeér die Umsetzung def Verstarkten Zusam--,

- menarbeit im--Bereich der .Schaffung . eines einheitlichen Patentschutzes = ..
- (ABI.'L 36% vom 31.12.2012, S. 1; L-307-vom 28. 10.2014,'S. 83). D|e §§5,6aund .

-10 sind vorbehaltlich speziellerer Vorschriften auf europalsche Patente m1t elnhelt-

o _ hcherWnrkung entsprechend anzuwenden

(2) erd dle elnhextllche erkung eines- europalschen Patents in das Reglster

- fur den einheitlichen Patentschutz nach. Artikel 2 Buchstabe & der Verordnung '

. "(EU) Nr. 1257/2012 elngetragen so gilt die Wirkung'des eurdpaischen Patents fiir_

*.. die Bundesrepublik Deutschland als nationales Patent. mitdem Tag der Veréffent--
lichung des Hlnwelses auf die Erteilung des europalschen Patents im Eluropai- -
.schen Patentblatt durch das Europalsche Patentamt als’nicht emgetreten o

- (3) erd der Antrag des Inhabers eines. europalschen Patents auf emhelthche )
" . Wirkung zuriickgewiesen, so werden die Jahrésgebiihren fiir das mit Wirkung fir- - -

die’ Bundesrepubllk Deutschland erteilte’ europalsche Patent mit dem Tag der Zu-

* stellung der Entscheldung des Europaischen Patentamts fallig oder bei einer Klage -
“-'nach Artikel 32 des Ubereinkommiens (iber ein Einheitliches Patentgericht mit der .
- Zustellung.der Entscheidung des Einheitlichen Patentgerichts (iber die Zuriickwei- .
sung,. die Rechtskraft.erlangt, sofern sich.nicht nach §3 Absatz 2 Satz 1 des Pa-. '

- ,tentkostengesetzes eine- spatere Falllgkelt erglbt

_/ﬁ’ N

§16"

: Zwangsllzenz an einem europalschen Patent mit elnheltllcher erkung

Eln europalsches Patent mit elnheltllcher erkung ist |n Bezug auf die Vor-".'
- schriften des Patentgesetzes die die Erteilung einer Zwangslizenz betreffen, wie

E ;em im Verfahren nach dem Patentgesetz ertelltes Patent zu behandeln

. 1-7# k

Verzncht auf das europalsche Patent mnt elnhertllcher W|rkung

§ 20 Absatz 1 Nummer 1 des’ Patentgesetzes findet auf europalsche Patente- -

rnlt elnhelthcher erkung keme Anwendung

| 19113,12-3620-14-31-33-2
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§18

Doppelschutz und Emrede der doppelten Inanspruchnahme :

(1) W|rd vor elnem deutschen Gencht Klage wegen Verletzung oder. drohen-'
ader Verletzung eines im Verfahren nach dem Patentgesetz erteilten Patents erho- -

.bén, dessen Gegenstand eine Erfmdung ist, fiir die demselben Erfinder oder sei-

.7 néem. Rechtsnachfolger mit Wirkung fiir die. Bundesrepublik Deutschland ein euro--
" péisches Patent oder.ein europdisches Patent mit einheitlicher Wirkuhg' mit der-_

selben Prioritit.erteilt worden ist, und ist dieses europdische Patent oder dieses
europdische Patent mit einheitlicher Wirkung Gegenstand eines. rechtshéngigen.
oder. rechtskréftig abgeschlossenen Verfahrens vor dem Einheitlichen Patentge-

. .richt oder wird es ‘nach Klageerhebung vor dem deutschen Gericht zum Gegen- -
. -stand eines $olchen. Verfahréns, so hat das ‘deutsche. Gericht die Klage ‘wegen
derselben oder giner gleichartigen Handlung zwnschen denselben Parteren als un-_

o zulassng abzuwelsen . . :

‘1_., -sofern: der Beklagte dies vor Beglnn der mundhchen Verhandlung zur Haupt- :

} sache rugt und :

o nur sowelt be:de Patente dleselbe Erflndung schutzen

) (2) In Fallen des Absatzes 1 kann eln deutsches Gencht anordnen dass die
Verhandlung bis zur Erledlgung des Verfahrens vor dem Elnhelthchen Patentge—

ncht auszusetzen sel

(3) D|e Absatze 1 und 2 gelten entsprechend fur erganzende Schutzzertmkate .

Jaomen.

§19

) Anwendung der Z|V|Iprozessordnung fur die Zwangsvmlstreckung aus Entschel-

dungen und’ Anordnungen des Elnheltllchen Patentgerlchts

(1) Aus Entscheudungen und Anordnungen des Elnheltllchen Patentgenchts

gemafd Artikel 82 des Ubereinkommens iber ein Einheitliches Patentgericht, deren’
" Vollstreckung das Einheitliche Patentgericht angéordnet hat, findet die Zwangs- -
vollstreckung im Inland statt, ohne dass, es einer Vollstreckungsklauseél bedarf. Die

. Vorschriften Giber die Zwangsvollstreckung inlandischer Entscheidungen'sind ent-

. sprechernd.anzuwenden, sowelt nicht-in- den Absatzen 3 und.4 abwelchende Vor- .

) schnften enthalten sind.

e (2) Dle Zwangsvollstreckung darf nur beglnnen werin der Elntrltt der fur dle,'-'
Vol!streckung erforderlichen Voraussetzungen durch Urkunden -belegt ist, die in -

. deutscher Sprache errichtet oder in die dettsche Sprache iibersetzt wurden. Die -

_' Ubersetzung ist von einer in einem Mitgliedstaat der- Europdischen Union hierzu -
-+ - befugten Person zu erstellen. . Dre Kosten der Ubersetzung tragt der Vollstre-

: _'._ckungsglaublger

. (3) An die Stelle des Prozessgenchts des ersten Rechtszuges im Smne des.

-1 §767 Absatz 1, des § 887 Absatz 1, des. § 888 Absatz 1 Satz1 und des § 890 -
Absatz 1 der ZivilproZessordnung tritt ohne Ricksicht auf den Streitwert dasLand- .

. gerlcht in dessen Bezirk der Schuldner seirien Wohnsitz hat, oder; wenn er im. -

) 'Inland kelnen WohnSItz hat in dessen Bezwk dle Zwangsvollstreckung stattfinden

{(4) Die Absitze 1 und 2 gelten m_c_ht fur‘vorla_uflge oder _su_:hernde Mal&nah-'.

_1911»3.12-3620-14-31-33-2016
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e ) Anwendung der Justlzbeltrelbungsordnung fur die Beitrelbung von Anspruchen .

'?soll oder stattgefunden hat..Der Snz von Gesellschaften odér- Junstlschen Perso-.v

- nen steht.dem Wohnsitz gleich. Haben die Lander die Zustandlgkelt fiir Patent--
strentsachen nach § 143 Absatz 2 des Patentgesetzes bestimmten Landgerichten

zugewiesen, so giit diese Zuweisung fir dle Bestxmmung des nach Satz 1 zustan- )

c- dlgen Landgenchts smngemaB

. (4) Rlchtet S|ch dle Klage nach § 767 der ZlVlerozessordnung in Verblndung
mit Absatz 1 Satz 2 gegen die Volistreckung aus einem gerichitlichen Verglelch ist.
s § 767 Absatz 2 der ZlVlerozessordnung nlcht anzuwenden

§2o L

‘des Emhelthchen Patentgenchts i

(1) Dle Vorschnften der Justlzbeltrelbungsordnung sind auf die’ Bertre:bung oL

~ von Ordnungs- und Zwangsgeldern sowie der sonstigen'dem § 1 Absatz 1 der Jus-
“tizbeitreibungsordnung entspréchenden Anspruche des Emheltllchen Patentge-
~richts entsprechend anwendbar S . .

iy Justlz

L Artlkel X W|rd wie folgt geandert

= a) ‘In Nummer 2 W|rd der Punkt am Ende durch eln Semlkolon ersetzt

b) Folgende Nummer 3 w1rd angefugt

' ,,3. Anderungen der Satzung des Elnhelthchen Patentgenchts die .der Ven/val-' o

_tungsausschuss des Einheitlichen Patentgerichts nach Artikel 40 Absatz 2 des

) Uberemkommens iber ein Einheitliches Patentgericht beschIIeBt die Verfah- -

.. rensordnung des Einheitlichen: Patentgerichts sowije deren Anderung, die der

-Verwaltungsausschuss des Einheitlichen Patentgenchts nach Artikel 41 Ab- . .
satz 2 des Uberemkommens uber eln Emhenthches Patentgencht beschlleBt S

i

s Dem Amkel Xl wnrd folgender § 5 angefugt

.,§ 5

Artlkel !I §§ 8 und 18 in der: ab dem lnkrafttreten nach Artlkel 3 Absatz 2 des Ge-‘ ’
" setzes zur Anpassung patentrechtlicher Verschrlften auf Grund- dér europdischen Pa-

tentreform ... [einsetzen: Datum und Fundstelle dieses: Gesetzes] gelténden Fassung
gilt nur fir. natlonale Patente, fir die der’ Hinweis auf die Erteilung nach dem Tag des

Inkrafttretens verdffentlicht worden ist.-Fiir die nationalen Patente, fiir die der Hinweis .
- auf die Erteilung vor dem Tag des Inkraftiretens nach Satz 1 veréffentlicht worden ist,
: gilt Artikel 11§ 8in der bIS zum: Inkrafttreten nach Satz 1 geltenden Fassung “

(2) Vollstreckungsbehorde fur Anspruche nach Absatz 1 lst das Bundesamt _1. .

| 19113.12-3620-14-31-3
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Artikel 2

Anderung des Patentgesetzes

Dem § 30 Absatz 1 des Patentgesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom 16

"‘Dezember 1980 {BGBI. 1981 | S. 1), das zuletzt durch Artikel 8 Absatz 4 des Gesetzes vom -

-3 Dezember 2015(BGBI |S. 2178) geandert worden ist, W|rd folgender Satz angefugt

n dem- Reg:ster smd ferner der Tag der Emtragung der elnhelthchen erkung des europaf
_lschen Patents 'sowie der Tag des Eintritts der Wirkung des europalschen Patents mit ein-
heiticher Wirkung - riach Mafigabe . des. "Artikels 4 Absatz 1 -der Verordnung - (EU)

. 'Nr. 1257/2012 des Européischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2012 {iber
. die Umsetzung der Verstérkten Zusammenarbeit im Bereich der Schaffung eines einheitli:

chen Patentschutzes (ABI 1361 vom 31.12. 2012 S. 1 307 vom 28 10. 2014 S. 83) Zu

vermerken C
Artikels
’ .Inkrafttreten :
(1) Arhkel 1 Nummer 1 Buchstabe b trltt am Tag nach der Verkundung |n Kraft
_ (2) Im Ubngen tritt dleses Gesetz an dem Tag in'Kraft, an dem das Uberelnkommen
“vom 19. Februar 2013 tiber ein Einheitliches Patentgericht .. [elnsetzen Fundstelle des
vVertragsgeseizes im Bundesgesetzblatt Teil i und Seltenzahl an der der Vertragstext be-

ginnt] nach seinem Artikel 89 in Kraft tritt: Das Bundesministerium der Justiz und fiir Ver-
T braucherschutz gibt den Tag des Inkrafttretens im Bundesgesetzblatt bekannt

-19113.12-3620-14-31-33-._20.16 .
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* . Begriindung

. -

A Augemeirie; Teil o

' _i.' i Z|elsetzung und Notwendigkelt der Regelungen :

‘Der Entwurf dient der Anpassung des. deutschen Rechts an’ das Uberemkommen vom. .
... 19.Februar 2013 (ber ein Einheitliches Patentgencht (. [einsetzen: Fundstelle des Ver-
. tragsgesetzes im Bundesgesetzblatt Teil Il und Seitenzahl, an der.der Vertragstext beginnt];~
C T i Folgenden Uberelnkommen) sowie an zwei im Zusammenhang mit diesem Uberem-,_
- kommien stehende EU-Verordnungen,. -némlich die Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 des Eu-
. ropalschen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2012 (iber die Umsetzung der
Verstérkten Zusammenarbeit im Bereich der. Schaffung eines éinheitlichen Patentschutzes -
{ABL. 1. 361 vom 31.12.2012,-5.1; L 307 vom 28.10.2014, S. 83) und die-Verordnung (EU): 4
Nr. 1260/2012 des Rates vom 17. Dezember 2012 (iber die- Umsetzung der Verstarkten -
Zusammenarbeit im Béreich der Schaffung eines einheitiichen Patentschutzes im Hinblick ', e
auf die: anzuwendenden Ubersetzungsregelungen (ABL. L 361 vom 31, 12.2012,S. 89). Das* -
. Ubereinkommen’ sowié die beiden Verordnungen smd lntegraie Bestandtenle der Reform :

des europalschen Patentsystems

. Sowohl dle Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 als auch d|e Verordnung (EU) Nr 1260/2012 o
. sind im Januar 2013 in Kraft getreten, gelten -aber noch nicht.. lhre Geltung hangt nach " -
Artikel 18- Absatz 2 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und nach Artikel 7 Absatz 2 der-
Verordnung (EU) Nr: 1260/2012 nunmehr von dem Inkrafttreten des. Uberelnkommens ab." -
‘Die Bundesrepubtlik Deutschland hat das Uberelnkommenam 19. Februar 2013 unterzeich- "
- net.Die Voraussetzungen fir die Ratifikation durch die Bundesrepubhk Deutschland wer-
e '_den mlt einem gesonderten Vertragsgesetz geschaffen : .

Blslang hat der patentrechtllche Schutz in Europa zwei Grundlagen natlonale Patente dne- .
auf nationaler Ebene von nationalen Amtern erteilt werden, sowie europalsche Patente, die - .
. vom Européischen Patentamt (EPA) erteilt werden. Das EPA stellt ein Organ der Europal-

*schen Patentorganisation dar. Diese Organisation wurde durch das vélkerrechtliche Uber-

einkommen Gber die Erteilung européischer Patente vom 5. Oktober 1973 gegriindet (Eu-

‘ropaisches Patentiibereinkommen, EPU, giiltig in der zuletzt am 29. November 2000 geén- . '

derten Fassung). Nach Erteilung und Erfilllung gegebenenfalls - einschlagiger Uberset-

: zungserfordernlsse entfaltet das europaische Patent fiir jeden Vertragsstaat des EPU (im
- Folgenden: Vertragsstaat), fiir den es erteilt worden ist, dieselbe Wirkung und unterliegt
- denselben Vorschriften wie ein nationales Patent, soweit das EPU nichts anderes bestimmt,
"~ Laut Artikel 64 Absatz 3 EPU wird die Verletzung des europalschen Patents nach nationa- .
" lem Recht behandelt. Genchthcher Rechtsschutz kann daher nur auf nationaler Ebeneund” = . .
" nur. mit erkung fir das Territorium des jeweiligen Vertragsstaats eriangt werden. Das be-.
. deutet, dass trotz der Bezeichnung. -.europaisches Patent" bislang kein-einheitlicher Schutz- .
*titel mit Wirkung fur die benannten Vertragsstaaten ertenlt wurd und kem elnheltllcher justizi-
efler- Rechtsschutz gewdhrt wurd : . . .

Ziel der Reform des: europalschen Patentsystems |st es, dlese Liicke durch die Schaffung :
_eines einheitlichen patentrechtlichen Schutztitels und die Errichtung einer einheitlichenPa-~
tentgerichtsbarkeit zu. schlieRen. Hierdurch solien gerade Nachteile beseitigt werden, die .

aus einem. fragmentarischen Patentschutz und den bestehenden betrachtlichen Unter-

"~ schieden. zwuschen den nationalen Gerlchtssystemen erwachsen . R

. Die Verordnung (EU) 1257/2012 SOWIe dle Verordnung (EU) 1260/2012 dlenen der Umset—- ) ‘ o
- zung der vom Rat dér Européischen Union beschlossenen Verstirkten Zusammenarbeitim' -
. Bereich der Schaffung eines einheitlichen Patentschutzes. Die Verordnung (EU) 1260/2012 . -

' 19113.12-3620-14-31°3
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konzentnert S|ch auf die anzuwendenden Ubersetzungsregelungen Dle Verordnung (EU)
. 1257/2012 schafft die rechtlichen Voraussetzungen, damit éinem vom.EPA erteilten euro-

" paischen Patent einheitliche Wirkung zukommt. Damit knilpft die Verordnung an das beste- . -

hende Erteilungsregime dés EPAan. Aus diesem Grund ist es notwendig, dass Vorschriften

- des Gesetzes zu deni Ubereinkommen vom 27. November 1963 zur Veremhexthchung ge- -

-wisser Begriffe des materiellen Rechts der Erfindungspatente, dem Vertrag vom 19. Juni
" 1970 {iber die internationale Zusammenarbeit auf dem Gebiet-des Patentwesens und dem
Ubereinkommen vom 5. Oktober 1973 {iber di€ Erteilung’ europdischer Patente, kurz: dem

Gesetz (iber internationale Patentiibereinkommen. (IntPatUka) -auch - sowsit rechtlich -

angezelgt auf d|e europalschen Patente mlt elnheltllcher W|rkung Anwendung flnden

 Das Uberelnkommen wurd die Zustandlgkelt flr: Genchtsverfahren tber, europalsche Pa-‘. :
- : tente und européische Patente mit einheitlicher Wirkung in-groRem Umfang auf das neue -
) Einheitliche. Patentgerlcht ubertragen Insoweit sind keine besonderen Vorschnften im na- -
- tionalen Recht erforderlich. Es ist jedoch sicherzustelien, dass sich das-néue Schutzrecht
" in die"deutsche ' Rechtsordnung einfiigt. Deswegen wird kIargesteIIt dass mit Wirkung fir. . .
_die Bundesrepubllk Deutschiand erteilte européische Patente nur dann durch ein deutsches* -
Gericht fiir nichtig erkldrt werden kénnen, wenn das Einheitliche Patentgericht nicht zustén-

" dig ist. AuBerdem wird festgelegt in welchen Fillen der Schutz einer Erflndung durch ein

nationales Patent neben einem europalschen Patent oder einem europaischen Patent mit - - )
einheitlicher Wirkung in"Anspruch genommen werden karih. Aufterdem $ind teilweise. be- .
- gleitende Regelungen notwendig, soweit-das Ubereinkommen Raum fiir. die Anwendung’

- nationalen:Rechts eréffnet, wie insbesondere im: Vollstreckungsrecht Dieses ist nach Arti-

kel 82 Absatz.1 und 3 des Uberelnkommens gerade durch die- Anwendung nationalen .

‘Rechts: gekennzexchnet In Bezug auf die Beitreibung von Anspriichen dés Einheitiichen
Patentgerichts, die sich.nach nationalem Recht richtet, ist der Aufgabenbereich. des Bun-
desamts fiir Justiz (BfJ) zu erweitern. Es: wird ferner sichergestellt, dass wichtige Anderun-

genim Zusammenhang mlt dem neuen europalschen Patentsystem |m Bundesgesetzblatt .

N 'bekanntzumachen smd

C Auf. Grund der Ubertragung von Zustandlgkelten fur Genchtsverfahren an das Elnheltllche -

" Patentgericht ist-es-erforderlich, in dem vom Deutschen Patent- und Markenamt (DPMA)- . - )
~gefuhrten Register den Tag der Emtragung der elnheltllchen ‘Wirkung eines europdischen -
~ Patents und den Tag des- Eintritts: der Wirkung des europalschen Patents miit einheitlicher

" Wirkung zu ‘'vermerken. Zu diesem Zweck wird vorgeschlagen § 30 Absatz 1 des Patent-v '

- gesetzes (PatG) entsprechend anzupassen

Der Entwurf beschrankt snch auf dle notwendlgen Anpassungen

- Die Emtragung und Ven/valtung des europalschen Patents mit elnheltllcher W|rkung erfolgt ‘

*nach Artikel 9 der Verordnung (EY) Nr: 1257/2012 durch das Europaische Patentamt. Die
i Ubertragung dieser Aufgaben durch EPU-Vertragsstaaten ist auf der Grundlage von Arti-

. _ kel 143.EPU erfolgt. Diese Besttmmung wurde seinerzeijt bereéits im Hinblick auf die Einfiih-

rung-eines Gemeinschaftspatents in das EPU aufgenommen und erfasst die Uberfragung

‘aller typischerweise mit der. Verwaltung des"europdischen Rechtstitels- einhergehenden’ .

Aufgaben, wie zum Beispiel die Eintragung des -Titels in ein Reglster Verbffentlichungen

* .und die Vereinnahmung von Gebiihrenzahlungen. Eine zusétzliche Regelung im nationalen
Recht ist im Hinblick-auf d|e erfolgte Zustimmung des Gesetzgebers duich das Vertragsge- )
- setz vom 21 Jum 1976 (BGBI 1976 IIS. 649) nicht erforderhch .

Anderungen des Bundesbeamtengesetzes (BBG) und des. Deutschen Rlchtergeselzes

_". (DRIG) sind nicht notwendig. Richterinnen und.Richter im- ‘Bundesdienst sowie Bundesbe-"
... amtinnen und Bundésbeamte kénnen schon- nach bestehendeér Rechtslage eine Tétigkeit -
- beim Einheitlichen Paténtgericht als Richterin bzw. Richter oder als Personal des Einheitli- -
* - chen Patentgerichts aufnehimen, indem sie dem Emhelthchen Patentgericht mit threr Zu-
: stlmmung nach MaBgabe des § 29 Absatz 1, BBG |m Falle von Rlchtern in Verblndung mit

o
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8 46 DRIG vorubergehend ganz oder teilweise zugewiesen werden Das Instltut der Zu— -
welsung ist speziell fiir die voriibergehende Besetzung von Dienstposten bei supra- und .-
- internationalen Emnchtungen geschaffen worden, zu denen eine Abordriung ficht. moglich -
ist; weil es sich nicht um Dienstherren im Sinne des'§ 27 BBG handelt. Durch.die Zuwei- ..
" surig bleibtdie’ Rechtsstellung der Beamtinoder Richterin oder des Beamten oder Richters "

" unberihrt (§ 29 Absatz 3 BBG, gegebenenfalls in Verbindung mit § 46 DRiG) und damit -
auch sémtliche im Verhiltnis zum Dienstherrn geltenden Vorschriften tiber Pfiichten und’
" Rechte der Beamtin oder Richterin oder des Beamten. oder Richters. Die Tatigkeit beim

. Einheitlichen Patentgencht wird durch die Zuweisung eine dienstliche Aufgabe der-Beamtin
oder Richterin oder des Beamten oder R|chters im‘Sinne des § 60 Absatz 1 Satz 2BBG,
- -die sie oder-er in dienstrechtlicher Verantwortung (§ 63 BBG, gegebenenfalls in Verbindung
. ' mit §.46. DRiG) gegeniiber. dem Dienstherrn Bund' wahrzuriehmen: hat. Allerdings liegt hier

- insofefn-ein besonderer Fall der. Zuweisung vor, als die Beamtin oder Richteiin oder der’

Beamte oder Richter in ein Béschaftigungsverhaltnis mit dem Einheitlichen Patentgeéricht:
-mit entsprechenden Rechten und Pflichten tritt. Beamtinnen und Beamte sind nach § 31 -

Absatz 1 Satz 1 Numimer 2 BBG grundsalzhch unter anderem danin entlassen, wenn sie in

f"LFormaﬁert Schrlﬁart opt.” . - |
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- ein dffentlich-rechtiiches Dienst- oder Amtsverhitnis zu. einer Einrichtung ohne Diensther- -
’ renfahlgkelt nach deutschem Recht tréten, Dies gilt nach dieser Vorschrift aber nicht, sofern | ¢

o gesetzlich etwas anderes bestimmt ist. § 29 Absatz 3 BBG bestimnit fiir den Fall der Zu-

weisung, dass die Rechtsstellung der. Beamtinnen und Beamten unbertihrt bleibt. Urn et =

waige glelchwohl bestehende Zweifel hinsichtlich des Fortbestands des Beamtenverhélt-

nisses auszurdumen, empfiehlt sich eine Anordnung der Fortdauer des Beamtenverhiltnis- -

_ -ses neben dem neuen Dienst- oder Amtsverhéltnis durch den Dienstherren nach § 31 Ab- =~ ) ) _‘ o
' .satz 2 Satz 2. BBG. Fir Richterinnen und Richter besteht diese Problematik nicht. Denn =~ % -
" §31BBG ist.auf Grund des’ Vorrangs des §21 DRIG nicht Uber § 46 DRIG anwendbar. . - -

§ 21 DRIG ist enger ausgestaltet und sieht keine Entlassung fir den’Fall vor, dass eine

_ Richterin oder ein Richter in_einer mternatuonalen oder. auslandlschen Orgamsahon ohne
‘__Dlenstherrenfahlgkelt nach deutschem Recht tatug wird. e .

' Im Falle einer Zuwelsung ist beabsnchtugt Bezuge aus einer Tatlgkett belm Emheltllchen- S

Patentgericht nach MaRgabe des § 9a Absatz 2 Satz 3 des Bundesbesoldungsgesetzes -

. nur auf den Teil der Besoldung, anzurechnen, der dem Prozentsatz der Arbeitszeit ent:

" spricht, zu'dem die Beamtin oder Rlchterm bzw. der’ Beamte oder Richter: fur das Emhelth- o

“che Patentgerlcht tatlg wurd

Anderungen der Bundesrechtsanwaltsordnung (BRAO) und . der Patentanwaltsordnung- :‘_ ‘
"~ (PAO) sind nicht erforderlich. Zugelassene Rechts- bzw. Patentanwéltinnen und Rechts-

- bzw. Patentanwalte kdnnen nach Maltgabe der § 47 Absatz 1. Satz 2 BRAO, § 42 Absatz 1. .

~ Satz 2 PAO und. nach den Vorgaben des Artikels 17 Absatz 4 des Ubereinkommens sowie

der Satzung-des Einheitlichen Patentgerichts -unter Umstédnden gleichzeitig als technisch -

. qualifizierte Teilzeitrichterinnen und technisch qualifizierte Teilzeitrichter-des. Einheitlichen -~
.- . Patentgerichts tatlg sein. Das Ubereinkomimen erlaubt die Ausubung anderer Aufgaben ne- .. -’
". .ben dem Amt einer technisch qualifizierten Richterin und eines technisch qualifizierten Rich-

. ters des Einheitlichen Patentgerichts in Teilzeit, sofern kein Interessenkonflikt besteht, Ar-

"tikel 17 Absatz 4 des Ubereinkommens. Die néheren Einzelheiten sind. in. der Satziing des’

- Einheitlichen Paténtgerichts-festgelegt. Die Rechtsanwaltskammern bzw. die Patentan-
" 'waltskammer -gestatten auf- Antrag geman-§47- Absatz1 Satz 2 BRAO, §42 Absatz 1

_ 'Satz 2 PAO. die weitere Ausubung ‘der Tatigkeit als Rechts- bzw: -Patentanwiiltin und . .
CL Rechts- bzw. Patentanwalt wenn dle |nteressen der Rechtspﬂege mcht gefahrdetwerden T

Anderungen des Rechtsanwaltsvergutungsgesetzes sind nicht notwendlg W|e fur Patent- .
. .-rechtsstreltlgkelten in Verfahren vor den deutschen Gerichten gelten die Regelungen des. -

T Teils 3 des Vergutungsverzelchmsses zum Rechtsanwaltsvergutungsgesetz auch fir Ver-

" -fahren vor dem Einheitlichen Patentgerlcht Soweit in den Gebihrenregelungen auf natio- - .

nales Verfahrensrecht Bezug genommen wird, ist bei Verfahren vor dem. Einheitlichen Pa-
. tentgerlcht im Emzelfall zu prufen ob und wie dlese Vorschnften gegebenenfalls entspre-

15
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' chend anzuwenden sind: Im Ubngen |st zu ewvarten dass in diesem Bereich ohnehxn uber—_

B wiegenid Vergutungsverelnbarungen abgeschlossen werden. Im Verhiltnis zum Prozess-

- -gegner ist.die Hohe der erstattungsfahlgen Aufwendungen begrenzt nach Mangabe von
'Artxkel 69 Absatz 1 und 3 des Uberelnkommens - o

. - ) . ’ - .
in Wesentllcher Inhalit desEntwurfs L

Gesetz uber mternatlonale Patentuberemkommen

Das deutsche Recht sneht Besﬂmmungen zur Anpassung des natlonalen Rechts an das

., _EPU'in Artikel It IntPatUbkG vor. Auf Grund der Zustandlgkeltsubertragung an das Einheit-
liche Patentgencht ist dafir Sorge zu tragen, dass einé gerichtliche Nichtigerkldrung von'
.europdischen Patenten, die mit Wirkung fiir. die Bundesrepubllk Deutschland erteilt worden B

_sind, nichtin die neue Zustandigkeitsordnung -eingreift: Hierzu wird Artikel Il §6 Absatz 1

. . Satz 1 IntPatUbkG in der Entwurfsfassung (lntPatUka-E) um eine entsprechende Klar-

) stellung erganzt

e Durch die: Reform des europalschen Patentsystems WIrd das Gefuge der patentrechtllchen
- Schutzrechte sowie ihrer-Durchsetzung und ihrer- Nichtigerklarung nachhaltig- verandert )

_~ werdan. Neben die nationalen und europalschen Patente werden die europaischen Patente
" 'mit einheitlicher Wirkung treten. Das Einheitliche Patentgericht wird in der Regél nicht nur.

-Gber die européischen’ Patente mit einheilicher Wirkung, sonidern auch Uber die kiassi-

" - schen europiischen Patente entscheiden. Es wird vorgeschlagen; neben dem Schutz einer
- Erfindung durch européische Patente oder européische Patente mit einheitlicher Wirkung-
. in der Regel einen zusatzlichen Schutz durch nationale Patente zuzulassen. Hierzu wird ..

‘das bestehende Verbot des doppelten Schutzes (im Folgendén: Doppelschutzverbot) Zwi-

: -schen nationalen Patenten und europaischen Patenten in Artikel [l §8 lntPatUka E fir die-
_ Zukunft neu gestaltet. Zusétzlich wird in'einem neuen Artikel It § 18 IntPatUbkG-E die Ein-

rede der doppelten Inanspruchnahme eingefiihrt, um eine doppelte Inanspruchnahme einer

e beklagten Partei-aus einem natlonalen Patent und einem: europalschen Schulztltel nach; B

' ;Moghchkelt zu vermeiden.”

' ,_Das geplante emheltllche Patentsystem fugt smh in das bestehende Patentertellungssys-

tem nach dem EPUJ ein. Daher bestimint Artike! I1-§ 15 Absatz 1 IntPatUbkG-E, welche Vor-- -
" schriften des Artlkels Il auch auf europalsche Patente mit emhextllcher erkung zur Anwen— :

. dung. gebracht werden sollen

Einige dieser Vorschriften werden zur Anwendung gebracht, um’ klarzustellen dass der“v

. spétere Eintritt der einheitlichen Wirkung eines europdischen Patents auf die Anwendbar-
. keit der entsprechenden Vorschriften keinen Einfluss hat (Artikel Il §§ 1 bis 5, 10 und 14 Int-

" PatUbkG). Da das Ubereinkommen: -ergdnzende. Schutzzertifikate fiir europalsche Patente -
" "mit einheitlicher Wirkung vorsieht, das neue europiische Patentsystem aber keine geson-
derten Regelungen zur Erteilung oder zum Widerruf enthélt, wird das bestehende Ertei- -
lungs- und Widerrufsverfahren durch das DPMA auf ‘europaische Patente mit-einheitlicher -
erkung zur Anwendurg gebracht. Auflerdem sollen dettsche Gerichte nach Eintragung-

“der einheitlichen Wirkung weiterhinim Rahmen ihrer Zustandigkeit Ersuchen um Erstattung - .
~technischer Gutachten beim EPA stelien kdnnen (Artikel H § 13 IntPatUbkG). Umgekehrt’

- soll auch-das  EPA trotz Eintritts der einheitlichen Wirkung weiterhin Rechtshllfeersuchen
nach Marsgabe des Artlkels i § 1" IntPatUka stellen korinen. - . .

Es wurd auf&erdem ausgeschlossen dass es Zu emer Kollnsnon von europalschen Patenten . v

_und europaischen Patenten mit einheitlicher erkung kommen kann: Denn letztere Schutz-
.. rechte bauen auf den europaischen Patenten auf und kénnen nicht g'alchzemg mit diesen
- Schutz gemeBen ‘was in der Verordnung (EU) Nr 1257/2012 ausdruckllch geregelt W|rd

earbeltun sstand 28.01.2016 20 50 Uhc R
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Flr den Fall der Zuruckwelsung des Antrags des Inhabers emes europalschen Patents auf -

. einheitliche W|rkung wird sichergestellt, dass noch eine rechtzeitige. Zahlung von Jahres:' - :
" gebihren maglich |st um den Schutz in Form emes europalschen Patents mcht zu verlle- .

ren

’ .;'-.Zwangshzenzen unterllegen nach dem zehnten En/vagungsgrund der Verordnung (EV)
Nr. 1257/2012 dem nationalen Recht der teilnshmenden Mitgliedstaaten im Hinblick auf.ihr.~
o jewelllges Hoheltsgeblet was durch dle Neuregelung m Artlkel il § 16 lntPatUka E klar-'

_ -gestellt wird.

- Es wird aul&erdem klargestellt dass das deutsche. Recht keine Anwendung fnndet wenn
.der Inhaber eines europdischien Patents mit einheitlicher Wirkung auf dieses Schutzrecht
: ver2|chtet Dles fuhrte sonst zu Inkonsequenzen mit dem neuen europalschen Patentsys- L

'tem :

in Bezug auf die Vollstreckung von Entscheldungen und’ Anordnungen des’ Elnhelthchen
Patentgerlchts wird eine eigensténdige’ zwangsvollstreckungsrechtllche Vorschrift in das -

' IntPatUbkG-E aufgenommen. Sie passt das deutsche Recht an die- Vorgaben des Uberein- .- ' Lo
kommens an..Die Neuregelung- enthélt- ein Uberselzungserforderms zum Zwecke der - ..

1.2016 20: 50 UhL

Zwangsvolistreckung, um zu gewdhrleisten, dass die deutschen Vollstreckungsorgane von .

. -Zweifeln" und Unsicherheiten entlastet werden und die- Zwangsvollstreckung -auf einer si-

- ‘cheren Rechtsgrundlage erfolgen kann. Die- Neuregelung enthdlt ferner eine Zustandig- o

- keitsregel, wonach vollstreckungsrechtliiche Antrége und.Rechtsbehelfe mit starkem Bezug o

' Jzum. patentrechthchen Erkenntmsverfahren bei'bestimmten Gerichten konzentriert werden:

N Hierbei orientiert sich der Entwurf an bestehenden Vorschnften der. Z|V|Iprozessordnung_ ) o
- (ZPO) und an Konzentratlonsregelungen nach dem PatG o . o

. Durch d|e Neuregelung in Artlkel I §20 1ntPatUka-E W|rd die: Beltrelbung von bestlmmten. '
" Ansprichen des Einheitlichen Patentgenchts in Ubereinstimmung mit dem Ubereinkommen:

- und der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts gewiéhrleistet. Es handelt sich insbeson-

dere um die Beitreibung von Ordnungs- und Zwangsgeldern des Einheitlichen Patentge- -

richts sowie weiterer Anspriiche, die denjenigen vergleichbar sind, die die Justizbeitrei-

. bungsordnung (JBeitrO) erwahnt, etwa auf Riickzahtung von Prozesskostenhilfe; Absatz2 . ..~ °

. der Neuregelung enthélt eine dem § 2 Absatz 2 JBeitfO nachgebildete Zusténdigkeitsbe- -
tlmmung Hterdurch wnrd der Aufgabenkrels des BfJ als VoIIstreckungsbehorde erweltert :

. :Durch eine Erganzung des Artlkels X IntPatUka-E wird gewahrlelstet dass Anderungen:'
- der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts, die Verfahrensordnung des Einheitlichen Pa-

tentgenchts und |hre Anderungen im Bundesgesetzblatt bekanntzumachen smd
o2 Patentgesetz ' S

" : Die Vorschrift des § 30 Absatz 1 PatG wnrd um einen welteren Satz erganzt der bestnmmt
welche zusatzhchen Angaben im Zusammenhang mitdem europalschen Patent mit einheit-

licher W|rkung in das vom DPMA gefiihrte Register aufzunehmen sind. Dies sind der Tag . "’
“der Emtragung der einheitlichen Wirkung eines européischen. Patents sowie der Tag des :

Elntntts der W|rkung des europalschen Patents ‘mit elnhelthcher erkung

. Alternatlven

Keme

. - Gesetzgebungskompetenz

Fur den Berelch des gewerbhchen Rechtsschutzes besteht eine ausschhef&hche Gesetzge-

, - bungskompetenz des Bundes' nach Artikel 73 __Absatz1 qumerVQ des- Grun.clgesetzbe_s‘_

. -{Gemscht Bearbeitungstand: 28.01.2016 2
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o e
: (GG) Der im vorllegenden Entwurf betroffene Berelch der- Zwangsvollstreckung unterfallt
- der konkurrierenden’ Gesetzge_bungskompetenz geman Artikel 74 Absatz 1 Nummer 1.GG,

‘da das gerichtliche Verfahren auch das Volistreckungsrecht erfasst. Soweit der Entwurf die . -

'.Aufgabenberelche des BfJ: regelt, folgt die Gesetzgebungskompetenz aus Artikel 87 Ab-
:satz 3 Satz 1 GG in Verblndung m|t Artrke! 74 Absatz 1 Nummer 1 GG :

. V Verembarkelt mit dem Recht der Europalschen Umon und volkerrechtllchen.

Vertragen

Das Recht der Europarschen Unron oder volkerrechthche Vertrage dle von der Bunde;rg—‘ :

» . _publlk Deutschland abgeschlossen worden sind, stehen dem Entwurf mcht entgegen

- vVI'. B Geséﬁésfolgen I

1. Rechts- und Vemaltungsveremfachung

. .Der Entwurf drent der Rechtsveremfachung Er hat dle Anpassung des natlonalen Rechts_
" an-das Ubereinkommen sowie die- Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und dié Verordning
(EU)-Nr. 1260/2012 zum Gegenstand, die zusammen eine europaische | Patentreform bil-"

“den. Das neue Patentsystem wird dazu fishren; dass die Durchsetzung und N|cht|gerklarung

- von europiischien Patenten und europarschen Patenten mit einheitlicher Wirkung fiir meh- - .
rere Vertragsmitgliedstaaten des Uberéinkommens (im. Folgenden Vertragsmltghedstaat) .
- ‘elnhelthch vor dem Elnhelthchen Patentgencht erfolgen kann ’ o

>2 Nachhaltlgkertsaspekte

Der Entwurf steht im Emklang mit den Leltgedanken der Bundesreglerung zur nachhaltrgen L

- -'Entwrcklung im Sinne der Natlonalen Nachhaltlgkeltsstrategle

: \3 Haushaltsausgaben ohne ErfuIIungsaufwand

Die Késten ifmi Zusammenhang mlt der Schaffung und Unterhaltung des Elnhelthchen Pa-

tentgerichts werden im Vertragsgesetz dargestellt Weitere Haushaltsausgaben ohne Erfal-.

lungsaufwand entstehen mcht

‘ _4 Erfullungsaufwand

B Erfullungsaufwand fur Burgermnen und Burger '

,. Erfullungsaufwand fur Burgermnen und Burger entsteht nrcht

Erfullungsaufwand fur dre ertschaft

. Fiir die Wirtschaft,. msbesondere fiir klelne und mlttlere Unternehmen entsteht durch dlesen, :

" Entwurf kein: zusatzhcher Erfullungsaufwand. ‘Es ist vielmehr damnt zu rechnen, dass- die
Eififihrung einer einhéitlichén Patentgerichtsbarkeit-durch- das Ubereinkommen und die

Einfiihrung -eines einheitlichen-patentrechtiichen Schutztitels: durch die Verordnung (EU)’

Nr. 1257/2012 und dié Verordnung (EUYNr. 1260/2012 zu finanziellen Vorteilen fur die Wirt-
'schaft fiihren werden. Denn das Einheitliche. Patentgericht erméglicht eine einheitliche
Rechtsdurchsetzung und ‘Nichtigerklarung von europdischen- Patenten und europiischen

*" Patenten mit einheitlicher Wirkung. Zusatzlich hierzu erweitert das europaische. Patent mit -
g emheltllcher W|rkung dle Optlonen der ertschaft hms;chtllch des Schuues von Erfi ndun- :

gen. .
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Blsher erd in Europa Patentschutz emerselts durch natlonale Patente gewahrlelstet dle,
von nationalen Amtern nach nationalem Recht erteiit werden. ‘Andererseits erteilt das EPA
auf der Gruridlage des EPU européische Patente. Beiden:Patentarten ist gemeinsam, dass_
" ihre! Rechtsdurchsetzung und Nlchtlgerklarung jewsils vor den einzeinen nationalen Gerich:

ten erfolgen miissen, was bislang zu einer'Réihe von-parallelen Gerichtsverfahren in.ver-
schiedenen Vertragsstaaten fiihren konnte: Dies wird durch die Maglichkeit einer einheitli-

- chen Rechtsdurchsetzung und Nichtigerkldrung von-europdischen Patenten und europai- -
schen Patenten mit einheitlicher Wirkung bei-dem Einheitlichen Patentgericht in Zukunft

. vermieden. Die Emfuhrung des neuen Schutztitels des europdischen Patents. mit einheitli-
- cher Wirkung erweitert die’ Optionen der Wirtschaft. Da auBerdem kiinftig neben der An-

. meldung eines européischen Patents oder gines. europdischen Patents mit einheitlicher

" Wirkung auchdie Méglichkeit der Anmeldung eines nationalen Patents bestehen wird, kon-

nen Wirtschaftsteilnehmer den fiir ihre konkrete Situation passgenauen Schutz von Erfn-»

'dungen so kostengunstlg wie- mogllch gestalten.

- Diefi nanzuellen Vorteile fur dle Wurtschaft durch dle neuen Regelungen Iassen S|ch nlcht' R
: _‘-vorab bez'ffern Denn durch dle europdische Patentreform wird eih heues: Patentsystem
geschaffen, das die Méglichkeiten der Wirtschaftsteilnehmer stark erweitert. Es kann dem- -
nach nicht auf Erfahrungswerte zuruckgegrlffen werden Elne belastbare Prognose lst nlcht“

moglich.

: Erfﬁ"ungsauﬁn)a"hd der Vemaitung '

" Durch den Entwurf werden dem Bund. Kosten fur die Beltrelbung von Anspruchen des. Em- L
heitlichen Patentgerlchts entstehen, well Vollstreckungsbehérde in diesen Féllen das BfJ'
 sein wird. Es wird angenommen, dass mit twa 30 Beitreibungseingéngen im ersten Jahr- .. -

. und-infolge stelgender Fallzahlen ca. 135 im fiinften Jahr zu rechnen ist. Zu berucksrchtlgen

" ist-dabei, dass die Beitreibung je nach Wohnsitz. bzw. Sitz des. Schuldners in- einem der

. derzeit 25 Vertragsmitgliedstaaten erfolgen wird und damit nur-ein Teil aller Beitreibungs-
. “félle-in Deutschland stattfindeny wird. Die tatséchlich beim BfJ aufkommende Zahl dirfte "~ .-
o dementsprechend 60 Félle pro Jahr nicht uberstetgen Die Kosten fiir Pérsonal- und Sach- .
. aufwand.pro Jahr fir 60 Faile einschiiefllich eines Venwaltungsaufschlags werden mit rund -

50 000 Euro veranschlagt Dieser Betrag beruht auf einer qualifizierten Schitzung des BfJ

auf Basis von Erfahrungswerten aus vergleichbaren Tatigkeiten. Ein‘bei den Landern ent- -

__stehender zusétzlicher Kostenbedarf durch den Einsatz von im Wege der Amtshilfe tatigen
- Vollzuehungsbeamtmnen und VoIIZ|ehungsbeamten sowie Genchtsvol|2|eher|nnen und.Ge-
nchtsvol|2|ehern ldsst sich mcht bezszern ’ S -

b, _Belm DPMA wird ein elnmallger Umstellungsaufwand in - Hohe .von. -voraussichtiich” .
75:000 Euro- entstehen, 'da das nationale Register angepasst werden muss. Der sonstige

‘jahrliche Erfillungsaufwand als Folge der Anderung des § 30 PatG, von Artikel Il § 15°'Ab-

. . satz 3 IntPatUbkG-E sowie des Begleitgesetzes im Ubngen wird etwa 26 500 Euro betra- - ‘ .
" gen. Diesen Betrégen liegen Schatzungen des DPMA zugrunde Sle wurden i im Elnzelnen- R

" wie folgt ermittelt

g Auf Grund: der Anderung des § 30 PatG W|rd benm DPMA ein elnmahger Umstellungsauf—

.wand in H&he von voraussichtlich 31 000 Euro entstehen, da das nationale Register ange--
" passt werden muss. Hierbei handelt es sich um Kosten duich die Beauftragung eines ex- = * . .

. ternen Auftragnehmers in Hohe von insgesamt gerundet 23 000 Euro zuziiglich Kosten fiir -
" - internen Aufwand. beim DPMA von. insgesamt 16-Personentagen mit 560 Euro pro. Tag,

" d. h, 8000 EUR, ermitteit-anhand des, jéhrlichen Personalkostensatzes fiir die Besoldungs-
. ‘gruppe A 15-in' Hohe von gerundet -’ 110 000 Euro bei einem Ansatz von 220 ‘Arbeitstagen

. im Jahr. Der voraussichtliche jahrliche Erfillungsaufwand ‘als - Folge -der ‘Anderung des

§ 30 PatG mit 52 Personentagen wird auf Basns desselben Personalkostenansatzes etwa
26 000 Euro betragen S .
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: 'v'Der aus ‘Artikel 1 § 15 Absatz 3 IntPatUka—E (Falligkeit der Jahresgebuhren fur europal '
*sche Patente. bei Zuriickweisung des Antrags.auf einheitliche Wirkung) resultierende ein-
malige Umstellungsaufwand zur Anpassung des nationalen Systems wird voraussichtlich

. Bearbentun sstand 28, 01 2016 "20: 50 Uhr.

44 000 Euro betragen: Hierbei entfallen.rund-32 500 Euro auf die’ Beauftragung eines ex-.

- ‘fernen Auftragnehmers und rund 11 500 Euro auf den internen Aufwand belm DPMA’. aus

- 23 Personentagen der Besoldungsgruppe A 15

- Der jahrllche Erfullungsaufwand als Folge des Artlkels ll § 15 Absatz 3 IntPatUka-E und .
* des Begleitgesetzes im Ubrigen wird etwa 500 Euro betragen. Aus Slcht der Patentven/val-;_ K

- tung durfte s:ch der Personalaufwand mcht merkhch erhohen

. VDer Mehrbedarf an Sach- und Personalmltteln soll flnanZIeII und steilenmaﬂuq im Emzel-’-'

. plan 07 ausqethhen werden

. “:Entscheldungen und Anordnungen des Elnhelthchen Patentgenchts sollen nach dem Uber-f
. einkommen.im iniand vollstreckt werden. Hierdurch werden den Landern zusatzliche Kos- -

ten zur Durchfilhrung der vollstreckungsrechthchen Verfahren entstehen: Nach déen Erfah-
rungswerten der patentstarken Lander werden in Patentstreitsachen pro Jahr etwa 25 Pro-

zent an Folgeverfahren nach § 888 ZPO und § 890 ZPO durchgefiihrt. Der Personal- und . V

Sachkostenaufwand ldsst sich aufgrund fehlender Statistiken'jedoch nicht beziffern. Da aus

den Entscheidungen und Anordnungen des Einheitlichen  Patentgerichts grundsitzlich jede

- Art'von "Zwangsvollstreckung-im Sinne der Z|V|Iprozessordnung moglich ist und sich. auf-

grund der Vielzahl unterschiedlicher Volistreckungsarten kein typischer Vollstreckungsfall ‘

" bilden lasst und dariiber hiriaus bei den Landern keine Statistiken Uber die der Zwangsvoll-

streckung zugrunde liegenden Titel gefiihrt werden, Idsst sich auich hier der-Personal- und- - - ‘
Sachkostenaufwand nicht beziffern‘'oder schiitzen. Es wird jedoch nicht mit- elner sugnlflkan- .

“ten Erhohung des Personal- und Sachkostenbedarfs gerechnet

»5 Weltere Kosten

: Weltere Kosten fallen’ nlcht an. Auswnrkungen auf Elnzelprelse und das allgememe Prelsm- )

- .veau, msbesondere auf das Verbraucherprelsmveau smd mcht zu ewvarten
- f 6. Weltere Gesetzesfolgen C
_.Der Entwurf hat weder glelchstellungspolmsche noch demograf sche Auswwkungen ‘Ver-

braucherpohtlsche Auswwkungen sind nlcht zu-erwarten, .’ s

Vil Befnstung, Evaluatlon

‘Es ist keine Befnstung vorgesehen Das Uberelnkommen sowie die- Verordnung (EU). )

Nr. 1257/20%42 und die Verordnung:(EU) Nr.-1260/2012 sind auf Dauer angelegt Fur etwa-

.ige Anpassungen des neuen Patentsystems sind. Uberprufungsmechamsmen im. Uberem-, :

kommen selbst und in den Verordnungen vorgesehen : : ,

- B. B_-eéqndergr-‘Teill

. Zu Artikel1

-Zu, Nummer 1

e}

L Artakel 1 Nummer i enthalt die vorgeschiagenen Anderungen |n Artlkel ] des IntPatUka
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“Artikel 1 Nummer1 Buchstabe a. bezneht S|ch auf § 6 lntPatUka D|ese Vorschnft regelt,

" die Nichtigkeit eines mit Wirkung fiir die Bundesrepubhk Deutschland erteilten europdischen-

Patents und die Folgen der Nichtigkeit, Nach Inkrafitreten des Ubereinkommens wird dem
Einhéitlichen Patentgericht die ausschliefiliche Zustindigkeit fiir Klagen und Wlderklagen
auf Nichtigerklérurig von européischen Patenten und eurcpiischen Patenten’ mit einheitli-

cher Wirkung zustehen, Artikel 32 Absatz 1 Buchstabe d und-e des Uberelnkommens Aus -
" diesem Grundkann § 6 intPatUbkG nach Inkrafttreten des Ubereinkommens nur noch 'dann - .

Anwendung finden; wenn ein. mit W|rkung fir die Bundesrepublik Deutschland erteiltes eu-

" ropdisches Patent nicht in die’ ausschliefiliche Zustindigkeit des. Einheitlichen Patentge- ' :
* richts fallt. Dies istdann der Fall, wenn entsprechende Klagen watirend der Ubergangszelt'"

nach Artikel 83 Absatz 1 des Ubereinkommens_ weiter vor einem nationalen Gericht erho- -
- ben werden oder wenn die Ausnahmeregelung des. Artikels 83 Absatz 3 des Ubereinkom-
-mens_in Anspruch genommeén wird. Durch die Ergédnzung des § 6 Absatz 1 Satz1Int-: -
" PatlJbkG-E wird gewihrleistet, dass § 6 IntPatUka nur dann Anwendung findet, wenn die .

deutschen Gerichte nach MaBgabe des Uberelnkommens welterhm zustandlg snnd

Artlkel 1 Nummer1 Buchstabe b fugt in § 62 IntPatUka-E d|e Uberschnft .,Erganzende Lo
Schutzzertlflkate“ eln und glelcht dadurch dlese Vorschnft den. anderen Vorschnften in Ar- .

tlkelll an. - L v

Artlkel 1- Nummer 1 Buchstabe c enthalt eine Neuregelung des Doppelschutzverbots BlS- .

her ist vorgesehen, dass ein nationales Patent wirkungslos wird; wenh dem Patentinhaber

..oder seinem Rechtsnachfolger fiur die gleiche Erfindurig mit dem gleichen Zeitrang ein-eu- -
ropalsches Patent erteilt worden ist, das nicht mehr im Rahmen eines Einspruchsverfahrens

* widerrufen werden kann. Denn bistang kénnen Paténtinhaber entweder nationale Paténte

- .oder europdische Patente erhalten, die beide auf natlonaler Ebene durchgesetzt oder an-

gegnffen und fur nichtig erklart werden

.Das Doppelschutzverbot wurde elngefuhrt da - so dle damallge amthche Begrundung E
- (BIPMZ 1976,-322, 327) = der Patentinhaber an dem Béstand gleichartiger und gleichwer- -

~ tiger Ausschher&hchkeltsrechte kein berechtugtes Interesse haben kdnne. Der Bestand sol-

cher identischer Rechte, deren Schicksal voneinander unabhéngig sei, wiirde di¢ Rechts- -

" lage unndtig verwirren und komplizieren. -Als unerwiinschte Folge wére etwa der Patentin- )

haber nach Nichtigerkidrung dés europaischen Patents formal. noch in der Lage, Verlet- -

zungsanspruche aus dem im nationalen Verfahren erteilten Patent geltend zu machen. Der .

damalige Gesetzgeber hat daher mit dem Doppelschutzverbot dem Schutzrecht mit derim. .0 .o
Zwelfel groBeren wwtschafthchen Bedeutung, dem europalschen Patent den VorZug gege-‘ TR

ben

“'Durch dle Reform des europalschen Patentsystems wird: das Gefuge der patentrechthchen
" Schutzrechte ‘sowie ihrer Durchsetzung und "ihrer -Nichtigerkldrung. nachhaltig verdndert:
werden. Neben niationale.und europdische Patente wird das européische Patent mit ein-

heitlicher Wirkung treten. Aufierdem wird das Einheitliche Patentgericht nicht nur eine um- -
- fangreiche. Zustandigkeit in Bezug auf die europdischen Patente mit einheitlicher Wirkung *

haben, sondernin der Regel auch in Bezug auf die europalschen Patente Nur, wenn Pa-

-tentinhaber wihrend einer verlangerbaren Ubergangszeit von sieben Jahréen (Artlkel 83Ab- -

-satz 1 des Uberemkommens) von'den Ausnahmeregelungen des Artikels 83 des Uberein-

" kommens Gebrauch machen, werden die europdischen Patente weiterhin vor den nationa- -

<len Patenten durchgesetzt und von dlesen fur mchtlg erklart werden

{Formauen Schiftart 9t RN
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Es wird daher vorgeschlagen die Verhaltnlsse zwnschen einem natlonalen Patent und ei-

o . nem européischen Patent mit emheltltcher Wirkung sowie zwischen einem nationalen Pa- .
tent und einem europalschen Patent neu zu gestalten. In'der Regel soll es moghch sein,”
. neben einem europalschen Patent mit einheitlicher Wirkung oder einem. europaischen Pa- -

- tent ein nationales Patent zu haben. Um.Rechtsunsicherheit zu: vermelden werden ergan-.
zende Regelungen vorgeschtagen insbesondere wird in'dem neuen § 18 IntPatUbkG-E die

Einrede der doppelten Inanspruchnahme eingefiihrt, um eine doppette Inanspruchnahme |

einer beklagten Partei nach Mogltchkelt 2u vermelden o
.'Zu Doppelbuchstabe aa P '

] Artikel 1 Nummer 1 Blichstabe ¢ Doppelbuchstabe aa enthalt dle vorgeschlagenen Ande--
- rungen des §8 Absatz 1 IntPatUka—E - .

o Zu Drelfachbuchstabe aaa

':Dle vorgeschlagene Regelung beschrankt das geltende Doppelschutzverbot in dem .

Schutzrechtsverhiltnis nationales Patent— europaisches Patent auf die Félle, in denen An-

- meider oder. Patentinhaber ein- europiisches Patent-aus der Gerichtsbarkeit des Einheitli- -

" chen Patentgenchts herausnehmen, indem sie von der Ausiiahmeregélung des Artikels 83
. Absatz 3 des Ubereinkommens Gebrauch machen. in diesenFallen zeigen sie, dass sie

- weiterhin einheitlich Rechtsschutz vor nationalen Gerichten in' Anspruch nehmen méchten.~

Die Interessenlage entspricht derjemgen nach der geltenden Rechtslage SO dass ein Dop-
pelschutz nlcht angezelgt ist. . . .

. Die Anderung umfasst nlcht d|e Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach Artlkel 83] )
" . Absatz 1 des Ubereinkommens. Die Ankniipfung der Wirksamkeit eines nationalen Patents .

--an die Einleitung eines gerichtlichen Verfahrens in Bezug auf ein europdisches Patent vor

" deutschen Gerichten: wirde zu erheblicher Rechtsunsicherheit fiihren. Denn es handelt sich
* picht immer um Patentlnhaber die gerichtliche Vérfahren einleiten. Dies wird besonders -
" offenkundig im Falle' von Ntchttgkettsklagen Die etwaige Vorverlegung des Unwirksam-

-keitszeitpunkts wiirde ebenfalls zu Rechtsunsicherheit fiihren, da die Einleitung eines ge-
richtlichen Verfahrens erst geraume Zeit nach Erteilung, zum Ende des’ Ubergangszett—
' raums nach Artikel 83 Absatz 1 des Uberelnkommens hin, erfolgen kann

' ' Zu Drelfachbuchstabe bbb

. ' Es handelt snch um eme Folgeanpassung auf Grund der Emfugung einer neuen Nummer in
o .§8 Absatz1 IntPatUka E. o '

Zu Drelfachbuchstabe ccc ‘

" Die vorgeschtagene Regelung stellt eine Folgeanderung 2u derjenlgen nach Artlkel 1.Num-

. mer1 Buchstabe ¢ Doppelbuchstabe aa Dreifachbuchstabe aaa dar. Denn das Doppel—'_
~.schutzverbot wird an die Inanspruchnahme der’ Ausnahmeregelung ‘des. Artikels 83 Ab-
", satz 3 des Ubereinkommens gekniipft. Diese-Inanspruchnahime kann gegeberienfalls erst

", nach den defzeit in § 8 Absatz 1 IntPatUbKG vorgesehenén Zeitpunkten liegen, d..h. nach
"Ablauf der Einspruchsfrist; Abschluss des Einspruchsverfahrens oder Erteilung des natio-

- nalen Patents. Aus Griinden der Rechtssicherheit ist in diesen Féllen der Zeitpunkt des -

Elntntts dér Unwirksamkeit des nationalen Patents auf den Zeitpunkt der Inanspruchnahme
-der Ausnahmeregelung nach dem Uberemkommen hlnauszuschleben

fGIetchzentng stellt die vorgeschlagene Anderung S|cher dass das natlonale Patent erst dann'

*.seine Wirksamkeit verfiert, wenn det Bestand des erteilten europaischen Patents dadurch
gesichert ist, dass dieses nicht mehr im- Einspruchsverfahren angegriffen werden kann.

- Denn'die Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach Artikel 83 Absatz-3.des Uberein-

. kommens kann bereits vor der Ertellung des europalschen Patents w1rksam werden. -
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A' ‘qu D eifach ucr,s abé' ddd _
' Es handelt sich um eine Folgeanderung, die SIcherstellt dass dle Ertellung des nationalen
_Zeltpunkten laut §'8 Abéatz 1 Nummer 1 bis 3 IntPatUbkG-E liegt.. -Auf.diese Weise wird-

. -'sowohl den Interessen der Patentlnhaber als auch dem Gesuchtspunkt der Rechtssucherhelt o
_ '_am meisten Rechnung getragen . :

BEE :_ Die vorgeschlagene Anderung dlent der Rechtss:cherhelt Insbesondere in den Fallen, ln' e
- denen Patentinhaber auf.die Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung des Artikels 83 Ab- .-
_salz 3 des Ubereinkommeris nach MafRgabe des Artikels 83 Absatzés 4 -des Ubereinkom-~ ' '

-das ‘nationale- Patent kommen:; Auflerdem sollen Anderungen des Zeltpunkts der UnW|rk- -
. samkelt ausgeschlossen werden ‘ . . oL :

: _Zu Buchstabe d (§ 15 IntPatUka E)

e §. 15 enthalt allgememe Regelungen zum europalschen Patent m|t elnheltllcher W|rkung

" zZu Buchstabe d (§ 15 Absatz 1 lntPatUka-E)
§15 Absatz 1 Satz 1 !ntPatUka-E bringt zum Ausdruck; dass die blsherlgen Vorschnften- '

’_'hung der emhelthchen erkung setzt voraus dass N

- '--zunachst ein europa|sches Patent mlt den glelchen Anspruchen fiir alle tellnehmenden '

19113.12-3620-14-31-

33-2016 -
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Patents den spatesten Zeitpunkt der. Unwirksamkeit darstellt, wenn die Erteilung nach den -

mens wieder verzichten, soll e5-nicht mehr zu emer Andeérung der Rechitslage in-Bezug auf '

' Artlkel 1 Nummer 1 Buchstabe d regelt dlejenlgen Vorschnften d|e in Artlkel Il IntPatUka- o
'E angefigt werden sollen, um dieses Gesetz andas, Ubereinkommen sowie die Verordnung )
(EU) Nr 1257/2012 und dies Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 anzupassen . .

zum europalschen Patentrecht in §§ 1 bis 4 und 11 bis 14 IntPatlbkG auch fiir das euro- S

.- péische Patent mit einheitlicher. Wirkung gelten sallen. Satz 2 stelit klar, welche Vorschrif- -

ten, die von ihrem Wortlatt her nicht direkt auf.das europalsche Patent mit einheuthcher ‘

W|rkung passen entsprechend anzuwenden smd

- Der Vorbehalt in'Bezug auf ‘speziellere Vorschnften in belden Satzen stellt s1cher dass o
" etwaige’ spezuellere Bestimmungen dés Ubereinkommens und. der Verordnung (EU) - -
- . Nr.1257/2012 sowie der-Verordnung (EU) Nr.. 1260/2012 vorranging. anwendbar sind. Hier- .« ~
durch wird' etwa dafiir Sorge getragen, dass.in die ausschlieRliche Zusténdigkeit des Ein- - .-~
.. heitlichen Patentgerichts nach Artikel 32 des Uberemkommens nicht gingegriffen wird, zum
. Beispiel in Bezug auf ergénzende Schutzzertifikate. Soweit die Zusténdigkeit des Einheitli-. -
. ~chen Pateritgerichts aber nicht gegeben ist; soll das deutsche Recht, etwa in Bezug auf -
’ erganzende Schutzzertlf kate, zur Anwendung kommen ' o

Durch diese Systematlk wurd klargestellt dass das europalsche Patent mlt emhelthcher er- o :
kung ein Schutzrecht darstellt, das auf dem europa:schen Patent aufbaut Denn dle Entste- AR

\

" Mitgliedstaaten erteilt wird,” Artlkel3 Absatz1 Satz1 der Verordnung (EU)
_-Nr 1257/2012 : e X

-  der lnhaber daeses europalschen Patents spatestens einen Monat nach der Veroffent—

.. lichung des Hinweises auf die Erteilung des europdischen Patents im Europdischen. = .
- Patentblatt einen Antrag auf einheitliche Wirkung steilt, vgl Artikel 9 Absatz 1 Buch- .
stabe g der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und | . : R

*{' Geldschit: Bearbeitungsstand: 28.01.2016 -
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- die ernhertlrche erkung im. Reglster fur den. ernherthchen Patentschutz elngetragen
wird, Artlkel 3 Absatz 1 Satz1 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012

'Drese Voraussetzungen werden in Regel 5 sowie Regel 6 des Entwurfs einer Durchfuh-

| 10113.12-3620-14-31-33-20i6 . -
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rungsordnung: zum- einfieitichen Patentschutz'dés Prasidenten des EPA aufgegriffen (im

_Folgenden: Durchfiihrungsordnung zum. einheitlichen: Patentschutz blslang Dokument_'.

SC/30/14 Fundstelle ABI EPA noch tinbekannt).

.Das europarsche Pafent mit elnhertlrcher Wrrkung wird erst am Tag der. Veroffenthchung

- des Hinweises auf die Patentertellung im Europarschen Patentblatt durch das EPA inden
-teilnehmenden . Mrtglredstaaten wrrksam, Artrkel 4 Absatz 1 der Verordnung (EU)A :

~ Nr. 1257/201 2

SN

. 'Vorschnften des Artikels If IntPatUka dre fur das europarsche Patent mrt emhertlr-
- cher Wrrkung gelten sollen . .

S Zu § 1 und § 2 lntPatUka

- -§ 1 “und § 2 IntPatUka regeln den Entschadrgungsanspruch aus europarschen Patentan- Co
" meldungen. § 1 IntPat{JbkG betrifft den Entschidigungsanspruch in den. Fallen, in denen
-eine patentfahrge Erfindung.nach der Veréffentiichung der europdischen Patentanmeldung :
" voni einem Dritten benutzt wird, obwohl dieser wussté oder wissen musste, dass die von -
- thm benutzte Erfindung Gegenstand der europaischén Patentanmeldung war. Relevant ist .
‘mithin der-Zeitraum zwischen der Verbffentlichung der europdischen- Patentanmeldung und’

" der Erteilung des européischen Patents. Ob im Anschluss an die Erteilung des europai-
- schen Patents die einheitliche Wirkung beantragt wird und eintritt; ist nicht relevant. Denn

- der. Patentrnhaber kann ab’ Erterlung direkt-aus dem europarschen Patént (gegebenenfalls :

. mit einheitlicher Wirkung) vorgehen.und ist nicht mehr nur auf einen Entschédigungsan-
~spruch begrenzt.-Gleichwohl ist es erforderlich klarzustellen, dass der Entschadigungsan-

-spruch auch dann verlangt werden kann wenn spater die elnhertlrche erkung beantragt o

wird und erntrrtt

: Dre Bezugnahme in § 1 Absatz 1 Satz 1 IntPatUka auf eine europarsche Patentanmel- '

dung, mit der fiir die Bundesrepublik | Deutschiand Schutz begehrt wird, macht eine entspre-
chende Anwendung dieser Vorschrift auf das européische Patent mit einheitlicher Wirkung

* - nicht erforderlich. Diese Vorschrift gilt vielmehr unmittelbar.. Denn 'sie schiitzt die européi-

. sche Paténtanmeldung an sich. Wird spater ein darauf basierendes. europdisches Patent

erteilt und erlangt dieses einheitliche Wirkung, so ist davon auszugehen dass sich an der. -
" Benennung der Bundesrepublrk Deutschland nichts éndert. Denn zum einen kommt ein -

Entschadrgungsanspruch nach-§ 1 Absatz 1 Satz 1 IntPatUbkG nur dann in Betracht, wenn

bis zur Erteilung des europaischen Patents die Benennung von (unter anderem) der Bun-_
. desrepublrk Deutschland vorliegt. Zum anderen wird diese Benennung regelimafig schon -

deswegenzu bejahen sein, weil nach Artikel. 79 Absatz 1 EPU alie Vertragsstaaten mithin,
auch die Bundesrepublik-Deutschiand — in'einem Antrag auf Erteilung eines “europaischen

. Patents als benannt gelten, die dem EPUJ bei Einreichung der europdischen Patentanrnel--
. dung angehoren. Diese Benennung kann auch nicht zuriickgenommen werden, denn die -
. einhgitliche. Wirkung wird nach Regel 5 Absatz 2 des Entwurfs der Durchfiihrungsordnung -~ -

* zum einheitlichen Patentschutz nur dann erngetragen wenn das europarsche Patent mit
- den gleichen Anspriichen fir alle teilnehmenden Mrtglredstaaten darunter die Bundesre—
“publik’ Deutschland erteilt worden ist. . .

"Drese Ausfuhrungen gelten auch dann wenn. der’ Schutz der europarschen Anmeldung«
_* ‘durch einen Entschadigungsanspruch nach § 1- Absatz 2 und Absatz 3Satz 2 IntPatUbkG -
- wegen fehlender Ubersetzung zeitlich hrnausgeschoben ist, Nach Maligabe des Vorste-

henden. g||t auch §2 lntPatUka fur das europalsche Patent mrt ernherthcher Wrrkung un- .

' mrttelbar
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, Zu§3und §4IntPatUka . ‘

. § 3 IntPatUka regelt die Ubermlttlung von lnformaﬂonen zwnschen dem DPMA und dem '
EPA. §4 IntPatUka bezieht sich auf die Einreichung .europsischer Patentanmeldungen =~ -
" beim DPMA: Beide Vorschriften-betreffen die Phase bis zur Erteilung eines-européischen .
- Patents. ihre Geltung fiir européische Patente mit einheitlicher Wirkung soll klarstellend . =
v erfolgen, um zu verdeutlichen, dass die spatere Beantragung der einheitlichen Wirkung und -
s lhr Euntntt unschadhch smd Denn dlese bez:ehen such auf ein ertelltes europalsches Patent. -

o -Zu § 5 und § 10 IntPatUka

. >§ 5 IntPatUka regelt den Anspruch gegen einen. nlchtberechtlgten Patentanmelder Etwa- ;
~ ige Klagen des an einer Erfindung Berechtigten sind Gblicherweise zuerst auf die Abtretung -
.des’ Anspruchs auf Erteilung eines éuropaischen: Patents gerichtet. Ist zwischenzeitlich ein- -

europdisches Patent erteilt worden, so stellt § 5 Absatz 1 Satz 2'intPatUbkG kiar, dass der

.- Berechtigte in diesem Fall die Ubertragung des europalschen Patents verlangen kann. Dies iE
" "soll auch dann-gelten; wenn zwuschenzeltllch die emhelthche erkung des europdischen-
Patents elngetreten ist. . R i

§ 5 Absatz 2 IntPatUka regelt die Ausschussfnst lnnerhalb derer Anspruche nach Ab- o
satz 1 gerichtlich gelterd gemacht werden kdnnen. Es handelt sich-im Grundsatz um eine

. -Fristvon zwei Jahren nach dem Tag, an dem im Europaischen Patentblatt auf die. Erteilung -
des europalschen Patents hmgewnesen worden ist. Innerhalb dieser Frist kann bereits die

_ einheitliche Wirkung des europalschen Patents’ eingetreten sein. Daher soll-der gesamte .
-§ 5 IntPatlJbkG: auf europalsche Patente m|t emheltllcher erkung entsprechende Anwen-; T

- -dung fnden

. Erganzend ist'zu beachten dass entsprechende Klagen nicht in. dle ausschllemlche Zu—ﬁ
- sténdigkeit des Einhéitlichen Patentgerichts fallen, so.dass insoweit nach Artikel 32 Ab-
satz 2 des Ubereinkommens weiterhin die nationalen Gerichte der Vertragsmltglledstaaten -

- zustindig sind, soweit ihre internationale Zustindigkeit gégeben ist. Diese internationale -
Zustandigkeit richtet sich nach § 10 IntPatUbkG, der auch dann’ gelten soll, wenn die ein- =~

" heitliche Wirkung eines europdischen Patents eingetreten ist. Daher ist: d|e entsprechende
Anwendung des § 10 IntPatUka ebenfalls vorgesehen .

Zu § 6a IntPatUka

~§ 6a IntPatUka bestummt dass das DPMA erganzende Schutzzertlt" kate auch fur die mit - -
- Wirkung fir die Bundesrepubhk Deutschland erteilten europalschen Patente nach MaRgabe . -
~des PatG erteilt: Die entsprecheride Anwendung dieser Vorsehrift stelit sicher, dass ergén- -
.- zende Schutzzertifikate fiir ein Erzeugnis, das durch das européische Patent mit einheitli-
‘ther Wirkung geschiitzt ist, erteilt werden kénnen. Es handelt sich hierbei um erginzende .
* Schutzzertifikate; die nach. Mal&gabe der: Verordnung (EG) Nr. 469/2009 des Europdischen -
. Parlaments und des Rates vom 6. Mai 2009 {iber das ergdnzende Schutzzertifikat fiir Arz--
neimittel (ABI. L 152 vom 16.6.2009, S. 1)und der Verordnung (EG) Nr. 1610/96 des Euro-" -

. paischen Parlaments und des Rates vom 23. Juli 1996 {iber die Schaffung eines ergénzen-
’ 'den

- Dle Ertellung solI durch das DPMA erfolgen und fur d|e Bundesrepubllk Deutschland W|rken

Fir européische Patente ergibt sich dies jeweils aus Artikel 9 Absatz 1 der oben genannten
_ Verordnungen in Verbindung mit §§ 16a und 49a PatG. Da das Ubereinkommen.sowie die -

Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 keine Sonderre-

. gelungen firr die Erteifung .von erginzenden Schutzzertifikaten vorsehen, setzten sie vo- . °

raus, dass das bisherige Erteilungsregime auch fiir das europdische Patent mit einheitlicher

o Wirkung gelten soll. Bestétigt wird dies durch Regel 16 Absatz 1.Buchstabe v des Entwurfs .
der Durchfiihrungsordnung zum einheitlichen Patentschutz: Danachwerden in das Register -

‘{ﬂﬁscht Bearbeltungsstand 28 01 2016

.den Schutzzertifi kats fur Pﬂanzenschulzmlttel (ABL. L 198 vom 8.8. 1996 . 30) ertell_t werr .
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fiir den elnhelthchen Patentschutz unter anderem der Tag der Erteilung eines erganzenden
Schuitzzertifikats fir ein Erzeugnis eingetragen; das durch das européische Patent mit ein-
- -heitlicher erkung geschutzt ist,-sowie der Name des erte|lenden Mltghedstaats

. Das DPMA istauch zustandlg fir den Wlderruf der Verlangerung der Laufzeit emes ergan- .
.- zendén- Schutzzertifikats hach MaRgabe des. Artikels 16 Absatz 2 der Verordnung (EG) . -
" - Nr. 469/2009, wenn digses erganzende Schutzzertifikat vom DPMA auf Grundlage éines

" europdischen Patents mit einheitlicher Wirkung erteilt wurde. Artikel 16 Absatz 2 der Ver-

. ordnung (EG) Nr. 469/2009 bestimmt, dass die ,nach einzeistaatlichem Recht fiir den Wi-

- derruf des entsprechenden Grundpatents” zusténdlge Stelle ebenfalls fur den Widerruf der ‘

* "Verldngerung der Laufzeit des erganzenden Schutzzertifikats zustindig ist. § 49a Absatz 4
Nummer 2 PatG schreibt als einzelstaatliches Recht vor, dass das DPMA {iber die in Ver-

ordnungen derEuropaischen Gemeinschaften vorgesehenen Antrage auf deerruf der Ver--

' ~Iangerung der Laufzeit entscheidet.

Dies gilt auch dann wenn das Grundpatent ein europalsches Patent lst fiir das die elnhelt-i

- liche Wirkung eingetragen worden istund fir dessen Widerruf dementsprechend nach-Mal-

" gabe des Artikels 101.Absatz 2 EPU das EPA zusténdig jst. Denn der Bezug in Artikel 16.
‘Absatz 2 der Verordnung (EGY Nr. 469/2009 auf die .fur den Widerruf des entsprechenden -
. Gruridpatents zustandlg[e] Stelle” ist weit: auszulegen Dies folgt bereits daraus, dass das.

europaische Patent in jedem Vertragsstaat, fir den es erteilt worden ist, dieselbe Wirkung
‘hat und denselben Vorschriften unterliegt wie ein in diesem Staat ertexltes nationales Pa-

tent, soweit das EPU nichts anderes bestimmt (Artlkel 2 Absatz 2 EPU) Mangels spe2|eller-

1911312-3620-14-31-33-2016 -
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- Vorschriften des EPU findet auf ergénzende Schutzzertifikate § 49a PatG in Verbindung mit .~ Lo

-§6a IntPatUbkG Anwendung. Bereits aus der Konzeptlon des EPU foigt damit, dass nicht -
das EPA, sondern die nationalén Patentamter der Vertragsstaaten fiir den Widerruf der .
" -Verlangerung der Laufzelt eines erganzenden Schutzzertlt" kats zustandrg smd i

- Soweit hlngegen speznellere Vorschnften des Uberemkommens in Bezug auf erganzende .
- Schutzzertifikate fiir européische Patente und, europdische Patente mit einheitlicher Wir- . .

. »‘_kung bestehen gehen dlese vor, Insowe:t kommt § 16a PatG mcht zum Zuge

Zu 5 11 IntPatUka

D|e in dleser Vorschnft verankerte Ermachngung zur Bestcmmung einer. Bundesbehorde als" '
“Zentraier Beharde fir die Entgegennahme und Weiterleitung der vom EPA. ausgehenden
Rechtshllfeersuchen soli auch in Ansehung europdischer Patente mit einheitlicher Wirkung ~ - .

- gelten. Wie Artikel 131 Absatz 2 EPU zeigt, sind insbesondere Beweisaufnahmen Anwen-
dungsfille fir Rechtshilfeersuchen. Beweisaufnahmen kénnen in verschiedenen Verfah-

. rensstadien vor dem EPA stattfinden, so eétwa im Rahmen des Einspruchsverfahrens, vgl.
" Regel 119 Absatz 1 EPU. Es ist daher nicht ausgeschlossen, dass Rechtshilfeersuchen
. des. EPA auch nach Eintritt der einheitlichen’ Wirkung eines europaischen Patents an die -

~ zentralen Behorden der Vertragsstaaten des EPU gerichtet wérden. Ein Anwendungsfall ist
- etwa das Einspruchsverfahren, da Einspriiche gegen ein européisches Patent.gemaf Arti-
" kel 99 Absatz 1 Satz 1 EPU innerhalb von neun Monaten nach Békanntmachung des Hin-

weises auf die Erteilung: des europalschen Patents im Europalschen Patentblatt eingelegt -

- werden kénnen. Demgegeniiber muss die einheitliche Wirkung spatestens ‘einen Monat

‘nach der Veroffentlichung des Hinweises ‘auf die Erteilurig des-europdischen Patents im

Européischen Patentblatt beantragt werden. Folglich kann die einheitliche Wirkung-des eu-
B ropalschen Patents bereits vor Emleltung eines Emspruchsverfahrens emtreten

Zu§ 12 IntPatUka o
§12 intPatUbkG regelt die Zustandlgkeit fur den Entzug des Geschaftssntzes elnes zuge-

" lassenen Vertreters nach dem EPU. Auch diese Vorschnft soll far europausche Patente mit -
einheitlicher Wirkung gelten. Denn sie bezieht sich:auf Artikel 134 Absatz 6 Satz 1 und Ab- g
. .satz8 EPU Dort W|rd wnederum Bezug genommen auf die nach dem EPU geschaffenen

2668 .



o emheltllchen Schutzes ist.

L und européischen Patenten mit einheilicher Wirkung zustehen. Zudem sieht Artikel 65 des
" . Ubereinkommens.eine explizite Regelung fir Félle der gerichtlichen Entscheidung {iber die

" tente- mit’ einheitlicher. Wirkung daher kein Anwendurigsbereich: fiir §.7 IntPatUbkG, . Der

g 119113,12-3620-14-31-33-2016 .
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-Verfahren Hlerzu gehort etwa das Verfahren zur Ertellung der europalschen Patente ‘Die-

stand: 28.01:2016 :30:50{Uhr -

- ses Erteifungsverfahren ist auch fir europaische Patente mit einhgitlicher Wirkung relevant, -
da die Erteilung eines europsischen Patents zwnngende Voraussetzung der Erlangung desv_

B 'zu § 13 IntPatUka

. Dlese Vorschnft regelt Emzelhelten im Zusammenhang mit Ersuchen deutscher Genchte
“‘an das EPA um Erstattung technischer Gutachten nach Artikel 25.EPU.-Sie soll-ebenfalls
.- flr européische Patente mit einheitlicher Wirkung. gelteri. Denn das Einheitliche Patentge-
. richt besitzt zwar nach Artikel 32 Absatz 1 des Ubereinkommens eine weitreichende aus-
schlielliche Zustandlgkelt Fir Klagen:im Zusammienhang mit Pateriten und- -ergénzenden -
- Schutzzertifikaten, die niicht in die ausschlieRliche Zusténdigkeit des’ Einheitlichen Patent- .. -
- gerichts fallen, sind aber nach Artikel 32 Absatz 2 des Uberemkommens weiterhin die nati-
_onalen Gerichte der Vertragsmitgliedstaaten zusténdig. Dies kommt etwa in. Féllendes §5 .=
Absatz 1 Satz 2 IntPatUbkG in. Verbindung ‘mit dem- neuen § 15 Absatz1 Satz 2 Int- .
- PatUbkG-E in.Betracht, also bei Klagen genchtet auf die Ubertragung eines europalschen LT L
Patents mit einheitlicher Wirking, wenn die entsprechende Erfindung von.einem Nichtbe- - J R TE I
rechtigten angemeldet wurde und es spater zu einer- Patentertevlung und zum Elntntt der, TE BURTEE S
. elnheltllchen erkung gekommen |st . - : o

o Zu§14lntPatUka e

'§ 14 IntPatlIbkG stellt die Anmeldung einer-nach § 93 des Strafgeselzes gehelmhaltungs- P
. bediirftigen Erfi indung beim EPA unter Strafe. Die Vorschrift soll auch fiir européische Pa- o oo
tente mit einheitlicher Wirkung gelten, da trotz einer unzulassugen Anmeldung die Erteilung
- ‘eines europdischen Patents sowie ein Elntntt der elnhelthchen erkung mcht ausgeschlos- Ce . o
'sensmd . . o e , o P

. Vorschnften des Artlkels i IntPatUka dle fur das europalsche Patent I'I'Ilt elnheith- '

.cher erkung nicht gelten sollen

§§ 6 7 b|s 9 IntPatUka werden in§ 15 Absatz 1 IntPatUka-E mcht erwahnt da dlese fur o
europalsche Patente mit elnheltllcher erkung nicht gelten sollen :

,Dse Vorschrrft des'§ 6 IntPatUka regelt die Nlchtlgerklarung eines europalschen Patents- E
und.ihre Folgen. Sie kann fiir. europatsche Patente mit einheitlicher erkung nicht gelten.

. *Denn nach dem Inkrafttreten des Uberelnkommens wird dem Einheitlichen ‘Patentgericht - .- .
-nach Artikel 23 Absatz 1 Buchstabe d’'und e des Ubereinkommens die ausschlieRliche Zu-.

- standigkeit fir Kiagen und Widerklagen auf Nichtigerkidrung -von europaischen: Patenten -

Gilltigkeit eines europalschen Patents und. emes europalschen Patents mnt elnhelthcher‘
. W|rkung vor ) . .

§7 IntPatUka enthalt Regelungen in Bezug auf die Zahlung von Jahresgebuhren fur mit
Wirkung fir die Bundesrepublik Deutschiand erteilte europaische Patenté. Auch diese Vor- . ..
“schrift kann nicht fiir europaische Patente mit. einheitlicher Wirkung gelten Denn die Jah- .
" resgebiihren fiir diese Patente werden insbesondere in Artikel 9 Absatz 2 und in den Arti- - . o
keln 11 bis 13-der Verordnung (EU) Nr: 1257/2012 geregelt: Diese Gebiitiren sind an die: e e
o Europalsche Patentorganisation: zu :entrichten, - Artikel 11 Absatz 1 der Verordnung (EU)
“'Nr. 1257/2012. Neben den genanriten speziellen Vorschriften bestetit fir europdische Pa-

- Sonderfall der Falligkeit der Jahresgebiihren bei einer Zuriickweisung des ‘Antrags auf ein- . -
~_heitliche Wirkung des europaischen Patents wird eigens in § 15 Absatz 3 IntPatUbkG-E ge-
- -regelt. Im Ubrigen enthait Regel 13 Absatz 6 des Entwurfs der Durchfiihrungsordnung zum. .
" emhelthchen Patentschutz eine weltere Bestlmmung zur Falllgkelt der Jahresgebuhr dle"- -
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-
derjenlgen in§7 Absatz 2 IntPatUka fir européische Patente entsprlcht Denn diese Re-
. gel bestimmt, dass Regel 51 Absatz 5. EPU dann Anwendung findet, wenn ein Antrag auf

Uberprufung oder ein-Antrag auf Wiederaufnahme ‘des Verfahrens nach.Artikel 81 des

- Ubereinkommens Erfolg hat. Das bedeutet; dass-sich Regel 13 Absatz 6 des Entwurfs der

Durchfuhrungsordnung zum einheitiichen Patentschutz auf solche Falle bezieht, in denen .
- .ein zuvor aufgehobenes europalsches Patent mlt einheitlicher erkung wieder auﬂebt y

8 8 IntPatUka verbletet den doppelten Schutz einer Erfmdung sowohl durch’ein im Ver-
“fahren nach dem Patentgesetz erteiltes Patent als auch durch ein mit Witkung fir die Bun- -

desrepublik Deutschiand erteiltes européisches Patent. Diese Vorschrift soli nicht fiir euro-

paische Patente mit einheitlicher Wnrkung_ gelten Denn lnsowelt W|rd eme gesonderte Re--

gelung in§ 18 IntPatUka E getroffen

- §9 IntPatUka regelt dne Umwandlung emer europalschen Patentanmeldung in eine natl-'

onale Anmeldung. Sie soll fir européische Paténte mit einheitlicher Wirkung nicht gelten.
Denn sie -betrifft Flle, in denen eine, europdische Patentanmeldung - nach -Artikel 77
Satz 3 EPU- als zuruckgenommen gilt, weil die Patentanmeldung nicht. rechtzeitig: an das

- EPA weitergeleitet wurde. E$ kann dementsprechend nicht mehr zu_ der Erteilung eines.
" europdischen Patents kommen, einer wesenthchen Voraussetzung fur die zusatzllche Er-* -

Iangung der emhelthchen erkung

Geltung der Vorschrlften des Artlkels II IntPatUka fiir europalsche Patente bel In-

19113.12%3620-14-3‘1-3_3L2016~ .
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. anspruchnahmie der Ausnahmeregelungen des Artlkels 83 Absatz 1 und 3 des Uber—‘ oo

emkommens o

Das Uberelnkommen sneht in Artlkel 83 Ubergangsregelungen vor. So besteht nach Arti- )
kel 83 Absatz 1 des Ubereinkommens eine — nach-MaRgabe des Absatzes 5 verldngerbare - .
—Ubergangszeit von sieben Jahren nach dem Inkrafttreten des Uberelnkommens Wihrend -
-dieser Zeit kénnen Klagen in:Bezug auf européische Patente und erganzende Sthutzzerti--
“fikate, die zu einem durch ein-europaisches Patent geschiitzten Erzeugnis ausgestelit wor-

den sind, weiterhin-bei nationalen -Gerichten erhoben werden. Wird diese Regelung in An-

spruch genommen, so gelten. unemgeschrankt die Vorschriften der §§ 1 bis 14 IntPatUbkG.

Denn nationale Gerichte, die wahrend der Ubergangszeut angerufen werden, wenden riati-
_onales Recht an.. Anderenfalis drohte eine uneinheitliche Anwendung des .Ubereinkom-
mens in den einzélnen Vertragsmitgliedstaaten, was ausweislich des fiinften Erwagungs—
grundes zu dem Uberelnkommen von den Vertragsmitgliedstaaten nicht beabswhtxgt war.

Dort heilt es, dass-die Vertragsmitgtiedstaaten bei der Erzielung des Ubereinkommens von :
dem Wunsch geleitet wurden, durch die Errichtung des Einheitlichen' Pateritgerichts die * -
Durchisetzung von Patenten-und die Verteidigung gegen unbegriindete Klagen sowie Kla- .

gen im. Zusammenhang mit Patenten, die fiir nichtig erkldrt werden sollten; zu verbessern

und die Rechtssicherheit zu stirken. Gerade zu diesem Zweck sieht Artikel 1 Absatz 1 des
" Ubereinkommens die Efrichtung dés Einheitlichen Patentgenchts eines einheitlichen Ge-

richts — vor. Diese Erwégungen: spiegein die Auffassung des Vorbereitenden Ausschisses

~zur Errichtung des Einheitlichen Patentgerichts, der von den Vertragsmitgliedstaaten ein-
‘berufen wurde, wider (siehe das Dokument ,,Interpretatlve note Consequences of the ap-

plxcatlon of Artlcle 83 UPCA“‘))

Ariikel. 83 Absatz 3 des Uberelnkommens sneht eine zusaizllche Ausnahmeregelung vor,
Danach kann der. Inhaber oder Anmelder eines europdischen Patents, das insbesondere =
- vor Ablauf der oben genannten. Uberganszeit erteilt oder beantragt worden ist, sowie ein’ -

. Inhaber eines ergénzenden- -Schutzzertifikats, das zu einem durch ein européisches Patent

geschitzten Erzeugnls erteilt worden ist, die ausschlieRliche Zustindigkeit:des - Einheitli-
chen Patentgerichts ausschliefen, wenn noch keine- Klage vor dem Einheitlichen Patent:

gencht erhoben worden nst Dies erfolgt durch Mlttellung liber’ dne lnanspruchnahme dleser i

Y Intemet' http Thwww. unlf ed-patent—coun org/news/71 mterpretanve-note-consequences-of the-appllcahon-
. " of- artlcle-83 upca . ; .
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: Ausnahmeregelung gegenuber der Kanzlen des Emhelthchen Patentgerlchts spatestens ei- -

‘nen Monat vor Ablauf der Ubergangszeit. Geschieht: dies, so sind' mangels ausschlieRlicher

:; . Zustéandigkeit des Einheitlichén Patentgefichts die nationalen Gerichte der Vertragsmit- - -
" gliedstaaten weiter zustindig, Die nationalen Gerichte wenden auch in diesem Ausnahme-

fall dié nationalen Vorschriften an, nicht hingegen das Uberéinkommen. Zur Begriindung

N --wird auf die vorstehenden Ausfiihrungen im Zusammenhang mit der Ubergangszelt nach - -

y Artlkel 83 Absatz 1 des Uberemkommens Bezug genommen

32u Buchstabed(§15 AbsatzZlntPatUka E) . _ R
Die Neuregelung in§ 15 Absatz 2 IntPatUka-E entsprlcht der Vorgabe in. Artlkel 4 Ab

- - satz 2 der Verordnung (EU)Nr. 1257/2012. Sie stellt sicher, dass esnichtzu einier Kollision
* - “der Schutzrechte, uhd zwar des europdischen Patents und des. europédischen Patents miit
~: einheitlicher Wirkung, kommen. kann. Wird dig einheitliche Wirkung des européischen Pa-:’
."tents-beantragt und tritt sie ein, so ist diese mangebhch ‘Denn ‘aus Artikel 4 Absatz 2 der -

~ Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 ergibt sich, dass es'in diesem Fall kein paralleles Schutz- " -

- recht alleine auf der Grundlage des EPU mit Wirkung fiir den Hoheitsbereich der elnzelnen -

' Vertragsstaaten etwa d|e Bundesrepubllk Deutschland geben kann.

L 2Zu Buchstabe a(§15 Absatz 3 lntPatUka-E)

S Ing 15 Absatz 3 IntPatJbkG-E - wnrd der. Sonderfall der Falhgkelt der Jahresgebuhren lm_ e
Falle der Zuruckwelsung des Antrags des Inhabers eines européischen Patents auf einheit- -

liche erkung geregelt Wird der Anfrag auf einheitliche Wirkung zurtickgewiesen, so be-

. steht das Interesse des Patentinhabers in'der Regel darin, sein ‘Schutzrecht in Form elnes, e

europdischen Patents aufrechtzuerhalten. Um dies zu erreichen, muss der Inhaber recht-

" zeitig die Jahresgebiihren entrichten, und zwar fiir das mit Wirkung fiir die Bundesrepublik -

Deutschland erteilte europalsche Patent nach den nationalen-Vorschriften an das DPMA,

E vgl. § 7 Absatz 1 Satz'1 IntPatUbkG: Hierbei hat der Inhaber Zahlungsfristen hach dem Pa: ,

'tentkostengesetz (PatkostG) zu beachten. § 15 Absatz 3 intPatUbkG-E stelit sicher, dass

* diese Fristen nicht ablaufen, bevor endgiiltig feststeht, dass der Antrag auf einheitliche Wir- - .~
_ kung zuriickgewiesen worden ist. Dies kann erst nach Ausgarig eines gerichtlichen Verfah-
.. rens gegen die Entscheidung des EPA vor dem nach Artikel 32 Absatz 1 Buchstabeides - .
Ubereinkommens zustindigen Einheitlichen Patentgericht der Fall sein.. Anknupfungs- L

punkte fiir die Bestimmung der Falligkeit zur Zahlung der Jahresgebiihren’ sind daher nach
§ 15 Absatz 3 IntPatUbkG-E die Zustellung der Entscheidung des EPA oder bei einer Klage
nach Artlkel 32 des Uberemkommens ‘die Zustellung-der Entscheidung des Einheitlichen
- Patentgerichts, die Rechtskraft erlangt. Ergibt sich nach § 3 Absatz 2.Satz 1 PatKostG zu-
: gunsten des Patentmhabers elne spatere Falllgkelt so ist dlese marsgebhch

.

o -Zu Buchstabe d (§ 16 IntPatUka E)

K § 16 IntF’atUka—E hat’ Zwangsllzenzen an einem europalschen Patent mit elnheltllcher
: erkung zum - Gegenstand. - Der. . zehnte . Erwdgungsgrund- der Verordinung (EU) )

Nr. 1257/2012 macht deutlich, dass solche Zwangslizenzen dem Recht der teilnehmenden
" Mitgliedstaaten im Hinblick auf ihr jeweiliges Hoheitsgebiet unterliegen. Das bedeuitet, dass

. Zwangslizenzen an européischen Patenten mit einheitlicher Wirkung fiir die Bundesrepubhk; =
" Deutschland erteilt werden konnen, und zwar in dem national. vorgesehenen Verfahren.. - -

“ _Europalsche Patente mlt elnheltllcher W|rkung smd msowelt W|e nallonale Patenteé zu, be-
. handeln. * . . o ol

S

‘ ;Zu Buchstabe d (§ 17 intPatUka E)

§ 17 IntPatUka-E stelit klar, dass §20 Absatz 1 Nummer 1 PatG auf europaische Patente: o

mit. einheitiicher Wirkung’ riicht anwendbar ist. Diese: Klarstellung ist aus folgenden Ge-

sichtspunkten erforderlich: §: 20 Absatz 1 Nummer 1 PatG bestimmt, dass das (nationale)
Patent erhscht wenn der Patentlnhaber darauf durch schrlftllche Erklarung an das DPMA

\
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verznchtet Das Erloschen des Patents wegen eines Vemchts |st in das vom DPMA gefuhrte

" Register einzutragen, § 30 Absatz 1 Satz 2 PatG. Die Verordnung {EU) Nr, 1257/2012 s:eht_ .

_ den Verzicht auf ein europaisches Patent mit einheitiicher. erkung nicht ausdriicklich vor. .
Der Verzicht sofl auch nicht auf dem Umweg {iber Artikel 7 Absatz 1 dieser Verordnung

" nach- deutschem. materielien Recht (§ 20 PatG) und deutschem Verfahiensrecht: (etwa.

§ 30 PatG) behandelt werden. Dies wiirde namilich zu inkonsequenzen fiihren: Denn nicht

- das DPMA, sondern das.EPA ist filr die Verwaltung von Anirégen von Inhabern européi- -
_scher Patente mit einheitlicher, Wirkung und die Verwaltung des Registers firr den einheitli-. -

- chen Patentschutz nach- Artikel 9 Absafz 1 Buchstabea und b der Verordhung (EU)
" Nr. 1257/2012 zusténdig: ‘Auérdem kann das europdische PatentmltelnheltllcherWIrkung

- nur im Hinblick auf alle teiinehmenden Mitgliedstaaten:erléschen, Artikel -3 Absatz 2 Unter--
" absatz2 der Verordnung (EU)Nr.-1257/2012. Dies wire bei Anwendung des § 20 Absatz 1
.. Nummer 1 PatG nicht der Fall. Daher wird durch§ 17 IntPatUbkG-E klargestellt, dass der .
Verzicht auf das ‘europdische Patent mit elnhexthcher erkung nlcht § 20 Absatz A Num-‘

‘mer 1 PatG unterfalit.”

o Buchstabe d(§ 18 IntPatUka-E)

. Die Neuregelung in-§ 18 IntPatUka E schlagt als Ausglelch fr: dle Moghchkent des Dop-.- '
pelschutzes einen Schutzmechanismus fir Beklagte vor.-Damit soll den Bedenken. Rech--

. nung gefragen werden, wonach der Doppelschutz eine doppelte Inanspruchnahme ermdg-

. -liche (vgl. msowelt die Ausfiihrungen-des Gesetzgebers bei der Elnfuhrung des Doppel-_

K schutzverbots, BIPMZ 1976, 322, 327)

Zu Buchstabe d (§ 18 Absatz 1 IntPatUka E)

. § 18 Absatz 1 IntPatUka—E schlagt dle Elnfuhrung der Emrede der doppelten Inanspruch- '

nahme vor. Diese Einrede soll der bekiagten Partei in Verletzungsverfahren vor den deut-

_ schen Gerichten zustehen:-Nur in diesen Verletzungsverfahren besteht .ein erhéhtes .

S Schutzbedurfms der beklagten Partel '

. Dle Vorschrlft setzt ginen Doppelschutz durch eln natlonales Patent und ein europalschesl '

" ‘Patent oder ein europdisches Patent mit einheitlicher Wirkung voraus: Gegenstand beider

Schutzrechte muss eine Erfindung sein, die demselben Erfmder oder seinem Rechtsnach-v i

: -'folger mit dem glelchen Zeltrang ertellt worden |st

AuBerdem regelt dle Vorschrlft die Sltuatlon in der vor’ einem natlonalen Gencht ein- Ver- o
fatiren wégen Verletzung oder drohender Verletzung eines nationalen Patents eingeleitet

- wird und vor dem Einheitlichen Patentgericht das’ europdische Patent oder das europdische
~Patent mit einheitlicher Wirkung. Gegenstand eines rechtshangngen oder rechtskraftig ab-

~_geschlossenen Verfahrens ist. Es wird auch die Sltuatlon erfasst in der das deutsche Ge- .~

’ rlcht zuerst angerufen wnrd

o den Verfahren vor dem natlonalen Gerlcht und vor dem Emheltllchen Patentgerlcht muss -
_-Parteiidentitat auf Klager- und Beklagtenseite bestehen. Nur dann efscheint die doppelte -
Inanspruchnahme der beklagten Partei nicht gerechtfertlgt Félle, in denen die Parteiidenti- .
‘tt liber Strohmannkonstruktionen umgangen werden soll, kénnen unter Heranziehung der .
Grundsétze von Treu und Glauben gelost werden D|e Vorschrlft ist |nsowe|t an § 145 PatG

N angelehnt

fDas Verfahren vor dem deutschen Gerlcht muss dleselbe oder elne glelchartlge Handlung.‘ o
.betreffen.wie dasjenige vor dem Einheitlichen Patentgericht. ‘Durch diese Voraussetzung
wird klargestelit, dass die angegriffene Ausfiihrungsform in dem nationalen Verfahren und.

_in.demjenigen vor dem Einheitlichen Patentgericht vollsténdig oder weitgehend identisch
“sein muss. Ob Letzteres zu bejahen.ist, ist - &hnlich wie'im Zusammenhang m|t § 145 PatG
= einer wertenden Beurte:lung z2u unterzaehen B

.719113.12-3620-14:31:33-2016
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' Dle E|nrede lst als prozesshmdemde Elnrede ausgestaltet dle zur Unzulassxgkelt fuhrt. In-
soweit besteht ebenfalls eine Parallelitit zu § 145 PatG. Die Unzuléssigkeit greift aber nur- -
ein, soweit das nationale Patent und das europdische Patent bzw. das europalsche Patent -

mit. emheltllcher W|rkung dleselbe ErF ndung schutzen

Schlieflich setzt die E|nrede voraus; dass dle beklagte Partel die- doppelte Inanspruch~
nahme bis zum Beginn. der miindlichen’ Verhandiung riigt. Die beklagte Partei muss sich -~
_also ausdriicklich auf die Einrede berufen. insoweit ist die-Vorschrift §-145 PatG und in ih-
* . rem Wortlaut § 1032 ZPO- nachgebildet.. Dadurch, dass die Einrede der doppelten Ihan-

. spruchnahme verzichtbar ist, erhlt die beklagte Partei die Mdglichkeit, selbst zu entss::hel-
" den, ob sie das Verfahren vor dem deutschen Gencht fortsetzen mochte : '

. : 'Zu Buchstabe d (§ 18 Absatz 2 IntPatUka-E)

‘Nach der vorgeschlagenen Regelung konnen deutsche Genchte in, Fallen des § 18 Ab-
" 8atz 1 intPatUbkG-E das Verfahren in ailen Instanzen ‘aussetzen, um den Einzelfall ange- °
_-messen-behandeln zu kdnnen. Im Ubngen insbesondere. nach Abschluss des deutschen’ -
" Verfahrens, ist auch das Elnhelthche Patentgericht aufgerufen eine Losung fiir den Fall der I
,;-doppelten Inanspruchnahme zu flnden o N

' - Zu Buchstabe d (§ 18 Absatz 3 IntPatUka -E) _ _ . } L
L Durch dle vcrgesch|agene Anderung wnrd §18 Absalz 1 und Absatz 2 IntPatUka-E fiir-
erganzende Schutzzertnflkate zur Anwendung gebracht . .
. Zu Buchstabe d (§ 18 Absatz 4 IntPatUka-E)

" §18 Absatz 4 |ntPatUka-E best|mmt dass’ § 18 Absatz1 und ‘Absatz’ 2 |ntPatUka E R
nicht fiir voridufige oder sichernde MaRnahmen gelten soll. Hierduich wird insbesondere .
snchergestellt dass der durch Schnelllgkeut gekennzelchnete emstwelllge Rechtsschutz C
: mcht beelntrachtigt wnrd ' o : . .

Zu Buchstabe d (§ 19 |ntPatUka E)

. §19 intPatUbkG-E passt das deutsche Recht an dle Vorgaben des Uberelnkommens und .

der Satzung des Einheitlichen Patentgenchts zur Vollstreckung der Entscheidungen- und
Anordnungen des Einheitlichen. Patentgerichts an. Entscheidungen des Einheitlichen Pa-

" tentgerichts umfassen auch solche, die Vergleiche bestitigen (Regel 11 Absatz 2, Re- - ]
'gel 365 Absatz 1 des Entwurfs der Verfahrensordnung des Einheitlichen Patentgerlchts -

[Fundstelle noch unbekannt] sowie Artukel 35 Absatz 2 Satz 2 des Uberelnkommens)

L .‘Zu Buchstabe d (§ 19 Absatz 1 lntPatUka E)

§ 19 Absatz 1 Satz 1 IntPatUbkG-E greift dle Vorgaben des Uberemkommens in Artlkel 82 - N
Absatz 1 Satz 1 und Satz 2 auf. Diese Vorschrift bestimmt, dass Entscheidungen und An-

ordnungen des Einheitiichen Patentgerichts.in allen. Vertragsmltglledstaaten vollstreckbar:

sind.. Einer gesonderten Klauselerteilung nach. deutschem Vollstreckungsrecht bedarf es -

"~ dabei nicht. Denn Artikel 82 Absatz 1 Satz 2 des Ubereinkommens regelt, dass die Anord-._ B
nung zur Vollstreckurig einer Entscheldung der Entscheldung des Elnheltllchen Patentge-- .

o nchts belgefugt wnrd o .

- §19 Absatz 1 Satz 2 IntPatUka E erklart die Vorschnften liber d|e Zwangsvollstreckung
. inlandischer Entscheidungen fur entsprechend anwendbar; sowelt nicht Sonderbestummun—._
~gen.in § 19 Absatz 3 und 4 IntPatUbkG-E enthalten sind. Damit entspricht § 19 Absatz 1 . -
. Satz'2 IntPatUbkG-E den Vorgaben des Artikels 82 Absatz 3 des .(bereinkommens, wo-
_-nach das Vollstreckungsverfahren unbeschadet des Ubereinkommens und der Satzung o
. des Emhextllchen Patentgenchts dem Recht des Vertragsmltglledstaates unterllegt in dem o

, {'Formatuert Schiftart. 9 PL. _
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- dle Vo||streckung erfolgt Dle Vollstreckung von Entscheldungen und Anordnungen des Eu-
* ropéischen Patentgerichts folgt damit denselben Regelungen, wie sie auch fir die Zwangs-

" volistreckung’ aus inlandischen Titeln gelten. Eine auf Zahlung von Geld, genchtete Ent-
scheidung (etwa unter dem Gesnchtspunkt des Ersatzes des Schadens aus einer Patent-
- verletzung) ist nach §§ 802a ff. ZPO zu vollstrecken. Ebenso ist § 887 ZPO auf Entschei-
" dungen, die zur Vornahme von vertretbaren Handlungen (zum Belsplel Beseitigung verlet- -
- . zender Eigeénschaften oder Vernichtung von Erzeugnissen) verpfiichten, und § 888 ZPO auf
solche, die zu unvertretbaren Handlungen (etwa auf Auskunftsertellung) verpflichten, ent- -

sprechend anzuwenden. Die Verpflichtung zu-einer Duldung oder einer Unterlassung (etwa

einer bestimmten Verletzungshandlung) wird entsprechend den Regelungen in § 890 ZPO_ 2

: vollstreckt

AAus der Formullerung von Artlkel 82 Absatz 3 des Uberelnkommens wonach das Vollstre- -

.ckungsverfahren ,unbéschadet' des Ubereinkommens und der-Satzung dem nhationalen
. Volistreckungsrecht unterliegt, folgt, dass vollstreckungsrechtlicke Regelungen im Ubereln-

“kommen und der Satzung vorrangig zu beachten sirid. Wie andere Vorschriften des Uber- -

einkommens zum Beispiel in seinen Artikeln 25 ff;, die die’ Anspriiche des Inhabers eines

Patents regeln, ist auch diese Vorschrift des Ubereinkommens anwendbar, ohne dass es .
" einer.(ber das Zustimmungsgesetz hinausgehenden Regelung bedarf. Dies gilt im vorhe-iv_
genden volistreckungsrechtlichen Kontext etwa fiir die Bestnmmung, wonach das Einheitli-
che Patentgericht die'Zahlung von Zwangsgeldern verfiigen kann, wenn eine Partei’ seinen. -

Anordnungen mcht Folge Ielstet (Artlkel 82 Absatz 4 des Uberemkommens)

. Zu Buchstabe d(§19 Absatz 2 IntPatUka-E)

§19 Absalz 2 Satz 1 IntPatUka-E bestlmmt dass die Zwangsvollstreckung nui dann be-
“ginnen .darf, wenn der Eintritt der fiir die Vollstreckung erforderlichen Voraussetzungen -
-durch in deutscher Sprache errichiete oder libersetzte Urkunden belegt ist. Hierdurch wird "

.. gewdhrleistet, dass die deutschen VoIIstreckungsorgane insbesondere bei fremdsprachi- -
. gen Titeln von Zweifeln'und Unsicherheiten entlastet werden und die Vollstreckung auf ei-
© . her sncheren Rechtsgrundlage erfolgen kann, - . .

§ 19 Absatz2 Satz 2 IntPatUka E enthalt weltere Vorgaben fir die Erstellung der Uber—

" setzung in'die deutsche Sprache. Die Vorschrift ist § 1113 ZPO riachgebildet,. der die pa- -_"
rallele Problematik in Bezug auf die Verordnung (EU) Nr. 1215/2012 des Europaischen Par-

- laments und des Rates vom 12: Dezember 2012 Uber die gerichtliche Zustindigkeit iind die

" Anerkennung' und Volistreckung von. Entscheldungen in Zivil-- und Handelssachen (ABI.

L 351 vom 20.12.2012, S.1, im Folgenden: Brussel-la-Verordnung), geéndert durch die
‘Verordnung (EU) Nr. 542/2014 des Europaischen Parlaments und des Ratées vom 15. Mai
2014 zur Anderung der. Verordnung (EU) Nr. 1215/2012 bezlglich der hinsichtlich des Ein-

heitlichen Patentgerichts und des Benelux-Genchtshofs anzuwendenden Vorschnften (ABI .
. L163vom2952014 S 1), betrlfﬂ .- . -

V ) Dne Kosten etwalger Ubersetzungen werden nach § 19 Absatz 2 Satz 3 IntPatUka-E dem

Volistreckungsglaubiger auferlegt, da er dafiir Sorge tragen muss, dass die Voraussetzun-
-_gen fur die Vollstreckung geschaffen und dargelegt smd . .

. ‘_Zu Buchstabe d(s19 Absatz 3 IntPatUka-E)

: _§ 19 Absatz3 IntPatUka-E enthalt eme Zustandlgkeltsregel Diese: Regel verfolgt ‘das.
* Ziel, vollstreckungsréchtiiche Antradge und Rechtsbehelfe mit starkem:Beztig zum patent->

. rechtlichen Erkenntnisverfahren bei bestimmten Gerichten z( konzéntrieren, um eine Spe-

Z|aI|S|erung zu ermdglichen und eine Zersplitterung der Rechtslage durch eine Vielzahl zu- -

stand:ger Genchte mit moghcherwelse wnderspruchhchen Entscheldungen zu vermelden

19113.12-3620-14-31-33-2016

{Geldscht Bearbeltungssland 28.01.2016- 20:50 Uhr -

32|68



) "-,Zu diesen Antragen und Rechtsbehelfen gehoren Antrage nach’ §§ 887, 888 ZPO auf Voll- .

- streckiing von Anspriichen auf vertretbare und nicht vertrétbare Handlungen Antrige ge- . .
man § 890 ZPO auf Erzwingung von Unterlassungen und Duldungen sowie Vollstreckungs- - -:

~ ‘abwehrklagen nach§ 767 ZPO. In diesen Fallen sieht die ZPO die Zustindigkeit des Pro- -

- . zessgerichts'des ersten Rechtszuges vor. Da dies das. Elnhelthche Patentgericht wére, ist

~wert. Haben die Lander die Zustand:gkelt fur Patentstreitsachen nach § 143 Absatz 2 PatG

. eine| Konzentratlonswwkung w:e in Patentstreltsachen errelcht

- 29 - earbeltun_ sstand 2801 2016 20 50 UhL

dlese Zustandlgkelt durch- elne solche bestlmmter deutscher Gerichte zu ersetzen

D|e vorgeschnebene sachllche Zustandlgkelt folgt “der Konzentratuonsbestlmmung des . :
§ 143 Absatz 1 und 2 PatG: Fiir die in § 19 Absatz-3 Satz 1 IntPatUbkG-E erwihnten An- .

trige.und Klagen sind die Landgerichte zustindig, und zwar ohne Riicksicht auf denStreit-.

_bestlmmten Landgerichten zugewiesen, so gilt diese Zuweisung smngemal's H|erdurch wurd

L Dle Regelung der ortllchen Zustandlgkelt ist an § 1086 Absatz 1 ZPO angelehnt der auf. :

den Wohnsitz oder den Sitz des Schuldners, hilfsweise auf den Ort. der Zwangsvollstre- - -

- ckung, abstellt. Dadurch. wird die oriliche tind sachliche: Nahe des Vollstreckungsorgans
bzw. des Gerichts zur jeweiligen’ Zwangsvollstreckungsmarsnahme gewahrt. AuRérdem bil-- .
‘det'§ 1086 Absatz 1 ZPO den Anknupfungspunkt fur weitere Vorschriften -innerhalb’ der

2. ZPO, die die verglelchbare Problematik regein, dass ein.im’ Inland volistreckungsféhiger -

- Titel von einem auslindischen Gericht errichtet wurde und es daher an einem deutschen . - - -
- Prozessgericht des ersten Rechtszuges fehlt.. Hlerzu gehoren 8§ 1096 Absatz 2 1109 Ab-’ :

satz 2 und § 1117 Absatz 1 ZPO

~ Der Umstand; dass der nach § 19 Absatz 3 IntPatUka E bestlmmte Genchtsstand aus—'
schlieflich ist, ergibt sich bereits ‘aus § 19 Absatz 1 Satz 2 IntPatUka E in Verbmdung mnt .
§ 802 ZPO Elne Klarstellung ist daher entbehrllch o :

o Einer uber § 19 Absatz 3 IntPatUka—E hlnausgehenden Zustandlgkeltsregel bedarf es S

nicht. Fir vollstreckungsrechtlichie Antrige und Rechtsbehelfe ohne starken Bezug zum

i Erkenntnisverfahiren gitt die allgemeine Verweisregel des § 19 Absatz 1 Satz 2 IntPatUbkG-
" E. Bei diesen Antrdgen und Rechtsbehelfen bedarf es keiner Konzentration: der Zustandig-
kelten we|l patentspezuf sche Rechtsfragen mcht im Vordergrund stehen .
' ‘,Zu Buchstabe d (§ 19 Absatz 4 IntPatUka-E)

' '§ 19 Absatz 4 |ntPatUka-E stellt klar, dass” eine Ausweltung der Praklusmn nach § 767_— '

Absatz 2 ZPO auf gerichtliche Vergleiche = im Unterschied zu § 1086 Absatz 2 ZPO —nicht '

_ geboten ist. Nach Artikel 82 Absatz 3 Satz 2 des Ubereinkommens werden Entscheidungen.

- dés Einheitlichen: Patentgerlchts unter den gleichen Bedingungen volistreckt wie Entschei-
- dungen, die in dem Vertragsmitgliedstaat, in dem-die Volistreckung erfolgt, ergangen sind.
Eine Priklusion von Einwendungen ist daher bei entsprechienden Titeln wie gerichtlichen

Vergleichen nicht gerechtfertigt. Dies ist auch’ sachgerecht weil dle Berechtlgung des An-

) ,spruchs in dlesen Fall noch nicht gerlchthch Gberprift worden ist.. - -

, _Dle Vorschrlft erstreckt s:ch mcht auf offenthche Urkunden da Artikel 82 Absatz 3 Satz2 .

. des Ubereinkommens diese hicht ausdriicklich erwahnt. Insoweit weicht das Ubereinkom-- .- "
“men etwa von der Brissel-| la-Verordnung ab, wo die Vorschnft des Artikels 41 Absatz 1
‘Satz 2 auf &ffentliche Urkunden gemaR - Artikel 58 Absatz 1 Unterabsatz 2 der Brissel-la- -
-Verordnung entsprechend anzuwenden: ist. Diese Verordnung ist in -der Bundesrepublik -
'Deutschiand im Grundsatz auf die Entscheidungen des Einheitlichen Patentgerichts geman . - -

. “Attikel 71d Satz 2 der Brilssel-la-Verordnung nicht.anwendbar. Fiir die Bundesrepublik- .

: Deutschland als Unterzeichnérstaat des Uberelnkornmens gehen vielmehr dne Bestlmmun-

gen des Uberemkommens selbst :

' 19113.‘12‘-‘3'620-1.4'-3.1-.'
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;Zu éuéhsf;bé d(§20 I‘rvnt'Pati'lI')kG-E') . 7 { Gelbscht: Boarbeitungssiand: 28.01.2016. 2050 Unr
© | §20 IntPatUbkG-E gewshleistet, dass bestimimte Anspriiche des Einheitichen Patentge: / |
richts in-Ubereinstimmung mit den Vorgaben des Ubereinkommens und der Satzuhg des .
'Einhéitliche'n"Patentge‘richts_im Inland.beigetrieben werden kdnnien. P

. - . e T . . :

| ZuBuchstabe d (§ 20 Absatz 1 IntPatlbkG-E) - I
-+ Nach § 20 Absatz 1 1ntPatUbkG-E sind Vorschriften der JBeitrO auf die Béitreibung von

- Ordnungs-~ und Zwangsgeldern sowie der $onstigen-dem § 1. Absatz 1 JBeitrO entspre- ~
_chenden Ansprﬁche.des'Einheitl_ichen»Pat_e’n,tg‘erichts entsprechend _anwe'ndbar% _ :

Damit entspricht die Neuregelung Artikel 82 Absatz 1, 3'und 4 des Uberéinkommens sowie.
. - den.ergdnzenden Bestimmungen in der nach-MaRgabe des Ubéreinkommens:zu erlassén-’
den Verfahrensordnung des Einheitlichien Patentgerichts. Denn Artikel 82 Absatz 4 Satz 1 .
- des Ubereinkommens bestimmt, dass eine Partei, die einer Anordnung des Einheitlichen
- Patentgerichts nicht Folge leistet, mit an das Gericht zu zahlenden Zwangsgeldern belegt
. .werden kann. Ergénzend sieht der Entwurf der Verfahrensordnung des Einheitlichen Pa- -
- tentgerichts [Fundstelle noch unbekannt] eine dem Artikel 82 Absatz 4 des' Ubereinkom-:
" mens entsprechende Vorschrift fiir Zeugen'in Regel 179 Absatz 2 vor. Diese Regel istsinn- . - ’ : :
- ~:gemaR auf Sachverstindige der Parteien nach Regel 181 Absatz 1 und auf gerichlich be- . o T b
" stelite Sachverstindige nach Regel 188 des Entwuifs der Verfahrensordnung des Einheit-~ . Lo o . -
* - lichen Patentgerichts anwendbar:; Entscheidungen und A'nordnur_\genv'dgs Einheitlichen Pa-
tentgerichts sind nach MaRgabe des Artikels 82 Absatz 1 Satz 1.des Ubereinkommehs; in -
. -alien Vertragsmitgliedstaaten’ vollstreckbar, Das Vollstreckungsverfahren -untertiegt nach -
Artikel 82 Absatz 3 Satz 1 des Ubereinkommens unbeschadet des Ubereinkommens und
~'der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts dem.Recht des-Vertragsmitgliedstaates; in
** * dem die Volistreckung erfolgt. Dabei ist der Begriff der Volistreckurig weit zu verstehen und _
- umfasstauch die Beitréibung von Anspriichen des Einheitlichen Patentgerichts selbst durch
. Justizbehdrden. Fir derartige Beitreibungen ist im Inland-die JBeitrO mafigeblich. -

'§ 20 Absatz 1 IntPatUbkG-E nimmt nicht nurBezug auf Ordnungs- und Zwangsgelder, son-
dern ebenfalls auf weitere Anspriiche, die denjenigen in § 1 Absatz 1 JBeitrO entsprechen. .-
_ - Durch diese Bezugnahme wird dafiir Sorge getragen, dass Anspriiche wie zum Beispiel.
solche im Falle der Riickzahlung von Prozesskostenhilfe (Regel 382 des Entwurfsder Ver- -
" “fahrensordnung: des Einheitlichen Patentgerichts) nach §1 Absatz 1 Nr.'4a JBeitrO, der
- Beitreibung. vorr Gérichtskosten des Einheitlichen * Patentgerichts nach § 1. Absatz 1
.- Nr. 4 JBeitrO oder der Riickzahlung zu viel gezahlter Betrdge gegeniiber Rechtsanwdlten, .-

- Zeugen oder Sachversténdigen nach § 1 Absatz 1 Nr. 8. JBeitrO mit erfasst werden.

" Zum Vorrang voIIstrebkungs_,itéchtliqh’ér’-Besti’mmdngeﬁ des Ubereinkbmmens und der Sat-
zung des Einheitlichen Patentgerichts siehe oben zu Buchstabe d {§19 ‘Absatz-1-Int-
.., " PatUbkG-E). - o T o A :
. Die Reg_elurig'der’Béitréibuh_'g von Anspriichen des Einheitlichen Paténitgerichts erfolgt zu= . . o o
- ndchst innerhalb des IntPatlUbkG. Fr eine Einbeziehting im Rahmen einer etwaigén zu- - o R b
kiinftigen Neugliederung des Justizbeitreibuingsrechts bleibt die Regelung offen.” - ) o : :
' ZuBuchstabe d (§.20 Absatz 2 IntPatUbkG-E) o o
§ 20 Absatz 2 IntPatUbkG-E enthilf eine Regelung zur Zustindigkeit der beitreibenden Be-
horde. Vollstreckungsbéehérde fiir Anspriiche nach Absatz 1 der Vorschrift ist das BfJ. Die

- ' -Regelung ist § 2 Absatz 2-JBeitrO auf Grund der vergleichbaren Interessenlage nachgebil-
- . det. Hierdurch wird der Aufgabenkreis des: BfJ erweitert. - T o
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~Es. h'an_delt sich um’keine _Fdlgeanpaséungv'an die AnfﬁgtjngAde,r N‘u_mr'neAr.é in Arfi!{ei X..

Artikel X Nummer 3 IntPatibkG-E bestimmt; dass wichtige Anderungeh im Zusammen-

hang mit dem neuen europalschen Patentsystem im Bundesgesetzblatt bekanntzymachen

" “sind. Hierbei handelt es sich um Anderungen der Satzung des Einheitlichen Patentgenchts :

dle Verfahrensordnung des Elnheltllchen Patentgerlchts und ihre: Anderungen

- Die! Ubergangsregel bestlmmt aus Grunden der Rechtssncherhelt dass das neue System-
des Doppelschutzes und Doppelschutzverbots nur fiir solche nationalen Patente gilt, fir.die’ . :
der Hinweis auf die Ertellung nach dem Tag des Inkrafttretens des Ubereinkommens ver-© . .~ "% * <

* offentlicht worden ist. Dementsprechend gilt das blshenge Recht fiir diejenigen natlonalen

o Patente, fiir die der Hinwels auf dié Erteilung vor dem Tag.des Inkrafttretens des Uberein- EE
kommens verdffentlicht worden ist. Hieraus folgt, dass fiir erganzende Schutzzertifikate, fir- -

- die-nach Maigabe des Artikels |l § 18 Absatz 3 IntPatUbkG-E der Doppelschutz ermoghcht

" . wird, der-Tag der Veroffentllchung des Hunwelses auf dle Ertellung des Grundpatents ‘ent- -

scheldend |st

: -~Zu Artlkelizz L

Cn Art|kel 2 ward eme Anderung des § 30 Absatz 1 PatG vorgesch!agen Da das. Uberem-
kommen die Zustandlgkelt fur Gerichtsverfahren Gber’ européische -Patente und europdi- -
sche Patente mit einheitlicher. W|rkung weitgehend auf das Einheitliche Patentgerlcht uber- -

-tragen wird, ist es-erforderlich, in dem vom DPMA gefiihrten Register den Tag der Eintra-

_ gung der einheitlichen Wirkung eines européischen Patents und den Tag des. Eintritts der - -
Wirkung des europaischen Patents mit einheitlicher Wirkung einzutragen.-Auf-diese zwei -
Zeitpunkte beziéhen sich Artikel 3-Absatz.1 und Artikel 4 Absatz 1 der. Verordnung (EU): - -
Nr 1257/201 2 § 30 Absatz 1. PatG wird dementsprechend.um &inen neuen Satz 3ergénzt. - -

o Artlkel 3 regelt das Inkrafttreten des Gesetzes

Nach Artlkel 3 Absalz 1 trltt Artikel 1 Nurnmer 1: Buchstabe b am Tag nach- der Verkundung B
des Gesetzes in Kraft. Dlese Nummer betrifft dle Elnfugung der Uberschnft 2u Artlkel | R

§ 6a IntPatUka

‘ lm Ubngen trlttdas Gesetz dann in Kraft wenn das Uberemkommen in Kraft tntt Das Bun- :

* . desministerium der Justiz.und- far: Verbraucherschutz glbt den Tag des |nkrafttretens im

L Bundesgesetzb|att bekannt L
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o Referentenentwurf

B _ : "jdes Bundesmlmstenums der Justlz und fur Verbraucherschutz

'Entwurf eines Gesetzes zur Anpassung patentrechtllcher Vorschrlften_n v.

e auf Grund der europalschen Patentreform -

A Proble’m’dndiziel -

- Der Entwurf dient der Anpassung des’ deutschen Rechts an das’ Uberemkommen vom. -
19 Febriiar 2013 uber ein Einheitliches Patentgerlcht (-.. leinsetzen: Fundstelie des Ver-- o
- tragsgesetzes im. Bundesgesetzblatt Teil Il -und Seltenzahl an der der Vertragstext -be=
: glnnt] im Folgenden: Ubereinkommen). sowie ‘an’zwei im Zusammenhang mit diesem =~
* Ubereinkommen - stehende - EU-Verordnungen, und. zwar - die Verordnung - .(EU). -
“Nr. 1257/2012 des Europalschen Parlaments und. des ‘Rates vom 17. Dezember 2012~ . - .
Uber die Umsetzung der Verstarkten' Zusammenarbelt im Bereich der Schaffung eines

einheitlichen Patentschutzes (ABI. L. 361 vom -31.12.2012, S.1; L 307 vom 28.10.2014,

' . 8..83)und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 des Rates vom 17 Dezember 2012 tiber
. die Umsetzung der Verstarkten Zusammenarbelt im Bereich.der Schaffung eines einheitli- -
. .chen Patentschutzes -im Hinblick. auf d|e anzuwendenden Ubersetzungsregelungen .

" - (ABI. L 361 vom 31, 12, 2012,S. 89)

o B Losung

- . Das Uberemkommen dlent der Ernchtung einer neuen europalschen Patentgenchtsbar— e

keit, die Verordnung (EU)-Nr. 1257/2012 und die Verordnung (EU)'Nr. 1260/2012 schaf-

fen ein neues: Schutzrecht in Form-des européischen Patents mit einheitlicher. Wirkung. -. )

Mit dieser- europalschen Patentreform sollen die Rahmenbedlngungen fur die innovative

_ Industne im europsischen. Binnenmarkt durch einen besseren Schutz von Erfindungen -
._.nachhaltlg gestarkt werden. Diese MaBnahme ist von besonderer wirtschaftlicher Bedeu- ©

~ tung, da zukinftig “ein - flachendeckender einheitlicher Patentschutz in Europa. eréffnet

* wird, der kostengiinstig zu erlangen ist und der effizient in einem Verfahren vor dem Ein-:

~heitlichen Patentgericht mit Wirkung far alle teiinehmenden EU-Mitgliedstaaten durchge—

~  setzt werden kann. Insbesondere die deutsche Industrie; auf die gut 40 Prozent der euro--
- paischen- Patentertellungen entfallen wnrd 'von dem verbesserten Schutz |hrer Erf ndun- S
- .gen proftleren o . . o ,

Zur Anpassung des deutschen Rechts an. d|ese Rechtsakte wird das Gesetz ‘Zzu dem

. Ubereinkommen. vom' 27. November 1963 zur Verelnhe|tllchung gewisser Begriffe des
- . materiellen Rechts der Erfmdungspatente dem Vertrag vom 19. Juni 1970 uber die inter- .
. nationale Zusammenarbeit auf dem Gebiet des Patentwesens und dem Ubereinkommen =~ - . _
.. vom 5. Oktober 1973 tiber die. Ertellung europélscher Patente, kurz:-das Gesetz tiber in- =~
: ternationale: Patentubereinkommen (IntPatUbkG), ergénzt. Hierdurch werden einzelne -
bestehende Regelungen fur das europaische Patent mit elnheltllcher erkung zur Anwen- |
dung gebracht. Gleichzeitig. wird. sichergestellt, dass sich ‘das. netie Schutzrecht inde..- |
- deutsche Rechtsordnung ‘einfugt. Hierzu wifd klargestellt, dass mit Wirkung -fir die Bun- - .
- -desrepublik Deutschland erteilte europalsche Patente nur dann durch ein deutsches Ge-
~“richt fir nichtig erklart werden kénnen, wenn das Einheitliche Patentgerlcht nicht zustdn- = -
- dig ist. .Es wird auferdem festgelegt in welchen Fallen der Schutz einer Erfindung durch -~
ein nationales Patent neben einem europalschen Patent oder einem europalschen Patent ..
~-mit einheitlicher Wirkung beansprucht werden kann, AuRerdem wird: eine-neue zwangs- R
- vollstreckungsrechtllche Vorschnft geschaffen damlt Entscheldungen und Anordnungen“ R
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L des Elnheltllchen Patentgerlchts ohne SchW|er|gke|ten |m Inland vollstreckt werden kon-
'_nen ‘Die Justlzbeltre|bungsordnung wird fur die- Beitreibung’ bestimmter Anspriche des. -
L 'Elnheltllchen ‘Patentgerichts fur entsprechend anwendbar erklart.. Parallel hierzu werden,:
. die Aufgaben des Bundesamts fiir. Justiz (BfJ) ‘erweitert. Durch -eine weitere Erganzung. e

" des: IntPatUka wird bestimmt, dass wichtige ‘Anderungen im: Zusammenhang mnt dem = .-
L -~,neuen europalschen Patentsystem im Bundesgesetzblatt bekannizumachen smd '

o jDaruber hlnaus wird das Patentgesetz angepasst mdem d|e Angaben welche in das vom - -
- . Deutschen Patent- und Markenamt (DPMA) gefiihrte Reglster einzutragen sind, um sol-
- che in Bezug .auf das’heue: Schutzrecht des europanschen Patents mlt elnhelthcher ~
-'Schutzwnrkung erganzt werden . T

R C. Alternatlven

o i'_Keme

- _ VD Haushaltsausgaben ohne Erfullungsaufwand

: .D|e Kosten im Zusammenhang mlt der Schaffung und Unterhaltung des Emheltllchen Pa-
" tentgerichts werden im Vertragsgesetz dargelegt Weltere Haushaltsausgaben ohne En‘ul- :

‘ :-ilungsaufwand entstehen nlcht

- EErfuIIungsaufwand : -

E 1 Erfullungsaufwand fur Burgermnen und Burger

o Erfullungsaufwand fur Burgennnen und Burger entsteht mcht

':AE 2 Erfullungsaufwand fur dle ertschaft

o -Fur dle ertschaft msbesondere fiir kleme und mlttlere Unternehmen entsteht durch dle-f_"_
. sen Entwurf kein zusatzlicher Erfullungsaufwand. Es ist vielmehr damit zu rechnen, dass. =~ .. -
. die Einfuhrung einer einhéitlichen Patentgerichtsbarkeit durch. das Ubereinkommien und:

/" die Einfuhrung eines einheitlichen patentrechtlichen Schutztitels durch- die’. Verordnung: L
- (EU) Nr. 1257/2012 und. dié Verordnung' (EU) Nr. 1260/2012 zu finanziellen Vorteilen fur -

.- die Wirtschaft fiihren werden. Denn.das’ Einheitliche Patentgericht erméglicht eine einheit-
‘ -llche Rechtsdurchsetzung und. Nichtigerklsrung. von europaischen Patenten und europai- . . .
~-schen Patenten mit. einheitlicher. ‘Wirkung. Zusétzlich. hierzu- erweitert - ‘das- europadische

* Patent mit einheitlicher erkung d|e Optlonen der ertschaft hmsnchtllch des Schutzes vonj Tl -

L '-Erﬂndungen

5Davon Burokratlekosten aus’ Informatlonspﬂlchten

'_Durch die vorgeschlagenen Regelungen werden Informatlonspﬂlchten fir. Unternehmen -
- weder elngefuhrt noch erweltert S , nehm

S E. 3 Erfullungsaufwand der Verwaltung

o fDurch den Entwurf werden dem Bund Kosten fur dle Beltrelbung von Anspruchen des' -

. _'-'_-Elnhelthchen Patentgenchts entstehen wenI Vollstreckungsbehorde |n dlesen Fal en das-g SR

. 38l68



| 19113.12-3620:14-31-3

= 3 - 'j T Bearbeltungsstand 05 02 2016 15: 25 Uhr '

BfJ seln wird. Der voraussmhtllche Erfullungsaufwand erd etwa 50 000 Euro pro Jahr R
'betragen  .-1 - oS T LT

_,.Belm DPMA W|rd ein. emmahger Umstellungsaufwand in Hohe von voraussmhtllch C

.75 000 Euro entstehen, da das-nationale Register angepasst werden muss..Der sonstige " -
jahrliche Erfullungsaufwand als Folge der Ahderung des-§ 30 des Patentgesetzes des . |

- ‘Artikels Il § 15:Absatz 3 IntPatUbkG.in der, Entwurfsfassung (IntPatUka E) und des Be-; o
gleltgesetzes im Ubrigen vwrd etwa 26 SOO Euro betragen : o

- :Der Mehrbedarf an Sach— und Personalmntteln soll fmanZIeiI und stellenmamg im’ Emzel-_ -
. plan 07 ausgegllchen werden B . : L

Entsche|dungen und Anordnungen des Elnhentllchen Patentgerlchts sollen nach dem
* Ubereinkommen-im Inland vollstreckt werden, Hierdurch werden den Léndern zusétzliche - -

- Kosten fir die Durchfuhrung der vollstreckungsrechtllchen Verfahren entstehén. Dervo-
" raussichtliche Erfullungsaufwand lasst sich aufgrund fehlender Statistiken nicht beziffern.
~ . Es wird jedoch. nlcht m|t emer SIgnlﬂkanten Erhohung des: Personal- und Sachkostenbe- C
T darfs gerechnet Do . . . :

o 'F Weltere Kosten h

: Weltere Kosten fallen nlcht an. Auswurkungen auf Elnzelprense und das allgemelne Prels-- ) o
Anlveau msbesondere auf das Verbraucherprelsnlveau smd mcht 2u erwarten S
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-:'.Referentenentwurf des Bundesmmlsterlums der Justlz und
‘fur Verbraucherschutz A S . .

| “ Entwurf emes Gesetzes zur Anpassung patentrechtlrcher Vorschrlften

auf Grund der europalschen Patentreform

) ‘v,dm*..'.‘ :

' Der Bundestag hat das folgende Géééfz"bésoh_loss_éng_.'_':' i

Artlkel 1

Anderung des Gesetzes uber mternatlonale Patentuberemkom- -

“men

y -

' 'Das " Geseiz - uber intemationale - Patentibereinkommen ~vom  21.Juni1876.
L (BGBI 1976 11°S. 649); das zuletzt durch Artikel 19 der Verordnung vom’ 31 August 2015'-, o
(BGBI I'S. 1474) geandert worden |st wrrd wie' folgt geandert [ _ o

Artrkel 1} wrrd wie folgt geandert

- : "a)ﬁ

-§ 8 W|rd wre folgt geandert

In § 6. Absatz 1 Satz 1 werden in dem Satztell vor. Nummer 1 nach dem Wort ,,er A
}_'.klart “ die Waérter Lwenn die deutschen Gerichte hach MaRgabe des Uberein- .
-~ kommens vom 19. Februar 2013 Uber ein Einheitliches Patentgencht [emset-';_ T
. zen- Fundstelle des" Vertragsgesetzes im Bundesgesetzblatt Teil Il und Seiten- --_' .
' -'zahl an der der Vertragstext begrnnt] welterhm zustandrg smd und" elngefugt o

Dle Uberschrrft von § 6a wrrd wre folgt gefasst

Erganzende Schutzzertrfrkate

' ’aa) Absatz 1 wrrd wie folgt geandert

: aaa) In dem’ Satzterl vor Nummer 1 werden nach den Wortern ,,erterlt wor-_ oL
. den: ist," . die Worter das auf- Grund der Inanspruchnahme der Aus- ;
. nahmeregelung des Artikels 83 Absatz 3 des Ubereinkommens ‘tiber -
~‘ein Einheitliches Patentgerrcht nicht.der ausschheﬂlrchen Gerlchts—‘ S

._barkert des Emheltlrchen Patentgenchts unterhegt “ erngefugt

», "’bb‘b)"- n Nummer2 wrrd nach dem Wort ,,rst“ das Wort ,,oder‘ durch em L

» -: Komma ersetzt

L ‘c;'cc),r Nach Nummer 2 wrrd folgende Nummer 3 erng‘afugt

R -'-'_dre Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach Artrkel 83"','
.- Absatz 3 des Ubereinkommens .Uber eéin Einheitliches Patentge—' ’

richt in Bezug auf das europaische Patenit wirksam' ‘geworden ist,

- wenn dieser Zeitpunkt nach dem in den Nummern 1 oder 2 ge-’""

- ~_nannten Zertpunkt Ilegt oder“ -

a0]68
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o :-ddd) Dle blshenge Nummer 3 erd Nummer4 und WIrd wie folgt gefasst

,,4 . das Patent ertellt wnrd wenn dleser Zeltpunkt nach dem m den
R Nummern 1 bis 3genannten Ze|tpunkt I|egt "o :

L Abb) Folgender Absatz 3 wvrd elngefugt

, ,,(3) Der Elntntt der Rechtsfolge nach Absatz 1 |st endgultlg .

Dle folgenden §§ 15 bIS 20 werden angefugt -

,,§ 15

Europalsches Patent m|t einheltllcher erkung

) (1) D|e §§ 1 bis 4 und 11 b|s 14 gelten vorbehalthch spe2|ellerer Vorschrlf- -
ten auch’ far. das europaische Paterit mit ‘einheitlicher- Wirkung ‘nach Artikel 2-

. Buchstabe.c der Verordnung: (EU) Nr. 1257/2012 des Europaischen Parlaments -
. ‘und des. Rates vom 17. Dezember 2012 (iber die Umsetzung der Verstarkten Zu- .
" sammenarbeit .im - Bereich der- Schaffung eines einheitlichen Patentschutzes =~ |

" (ABI. L 361 vom 31.12.2012, S. 1;-L 307 vom 28.10.2014, S. 83). Die §§5, 6a .
und 10 sind vorbehaltlich speznellerer Vorschriften auf europalsche Patente mlt. -

Vg'_elnheltllcher erkung entsprechend anzuwenden

S (2) Wird die emheltllche erkung eines europalschen Patents in das Regls-' ]
*_ter fur den einheitlichen Patentschutz nach ‘Artikel 2 Buchstabe e def Verordnung.
(EU) Nr. 1257/2012° emgetragen so gilt die Wirkung des européischen Patents . =
*fur die Bundesrepublik Deutschland als: nationales Patent mit dem Tag der Veréf- |
fenthchung des Hinweises auf die Ertellung des europaischen Patents im Europa- - - |
:lschen Patentblatt durch das Europalsche Patentamt als mcht emgetreten ' o

, (3) erd der Antrag des Inhabers eines europalschen Patents auf emhelth-- .
- che Wirkung . zuriickgewiesen, so werden die Jahresgeblihren fir. das mit Wir- -
* - kung-fur die Bundesrepublik Deutschland erteilte europaische Patent-mit dem-. -
'Tag der Zustellung der. Entscheldung des Europaischen Patentamts fallig oder -

- bei einer Klage nach Artikel 32 des Ubereinkommens tber ein Einheitliches Pa-

* . tentgericht mit der Zustellung der Entsche|dung des Einheitlichen Patentgenchts. L
-.. Uber die Zuriickweisung, die Rechtskraft erlangt ‘'sofern sich nicht-nach-§ 3 Ab-’

' ‘.'satz 2 Satz 1 des Patentkostengesetzes eine spatere Falllgkelt erglbt ' :

¢
§ '16.-

Zwangsllzenz an elnem europalschen Patent mlt elnheltllcher erkung

E|n europalsches Patent mit emheltllcher erkung lSt in Bezug auf die Vor-.f :
: schrlften des Patentgesetzes, die die Ertellung einer Zwangsllzenz betreffen, wie
_.eln im Verfahren nach dem Patentgesetz ertelttes Patent zu behandeln

- ‘§17_,

Ver2|cht auf das europansche Patent mlt elnhelthcher Wtrkung

_ § 20 Absatz 1 Nummer 1 des Patentgesetzes flndet auf europaxsche Patente B
“mit elnheltllcher W|rkung keine Anwendung c : . .

3.2
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§18

Doppelschutz und Elnrede der doppelten Inanspruchnahme R

(1) Wird' vor emem deutschen Gerlcht Klage wegen Verletzung oder drohen-l. R
~der Verlétzung eines im’ Verfahren nach' dem Patentgesetz erteilten Patents er- - - -
- . " hoben; _dessen Gegenstand eine Erfindung ist, fur die. demselben Erfinder oder - .

Cnon seinem Rechtsnachfolger mit Wirkung' fur- die Bundesrepubhk Deutschiand. ein.-. -
o -"europalsches Patent oder. ein europalsches PPatent mit einheitlicher Wirkung mit
* derselben Prioritat erteilt worden ist, und'ist dieses europaische: Patent oder die- =~ -~
. seés europatsche Patent mit einheitlicher W|rkung Gegenstand eines rechtshangi- - A
. - gen oder rechtskraftlg abgeschlossenen Verfahrens vor: dem Einheitlichen -Pa-- . - )
.. tentgericht odér wird és nach- Klageerhebung vor dem-deutschen ‘Gericht zum
, . -Gegenstand- eines solchen Verfahrens, ‘sa hat das deutsche ‘Gericht die Klage-
e wegen derselben oder éiner glelchartlgen Handlung zwnschen denselben Partel-
. o-en als unzuIaSS|g abzuwelsen . : .

sofern der Beklagte dles vor Begmn der mundhchen Verhandlung zur Haupt-:_l "":,__’.'

sache rugt und

o 2 “nur sowelt belde Patente dleselbe Erfmdung schutzen .

s (2) In Fallen. des Absatzes 1 kann &in deutsches Gencht anordnen dass dlef aaont
: ’Verhandlung bis zur. Erledlgung des Verfahrens vor-dem Elnhelthchen Patentge-,i -
rlcht auszusetzen sei. . : - :

'_.te.,:_ _

@) 'Dje-Absfétze. _1_’un'd'2_-g'e,lten' hicht fdr vdrl'é’uﬁge"daer s‘i_éhe_r'ndeﬁ.Mérsnah'- o

§19

i Anwendung der Z|V|Iprozessordnung fur d|e Zwangsvollstreckung aus Entschel-

dungen und Anordnungen des Emhelthchen Patentgerlchts

- (1) Aus Entscheldungen und Anordnungen des Emheltllchen Patentgerlchts." ‘ L
o gemaB Artikel 82 des Ubereinkomimens tber ein Einheitliches ' Patentgericht, de- =~ -

rem Vollstreckung ‘das Einheitliche Patentgencht angeordnet . hat,. findet die

- *Zwangsvollstreckung im- Inland statt; ohne. dass és-einer VoIIstreckungsklausel'-' T
-bedarf.. Die Vorschriften tiber. die- Zwangsvollstreckung inlandischer Entscheldun-j U
‘gen sind eﬂtsprechend anzuwenden,” sowelt nicht in den Absatzen 3 und 4. ab-i R

- welchende Vorschnften enthalten smd

T (2) Dle Zwangsvollstreckung darf nur begmnen wenn der Emtrltt der fur dle. '
-Vollstreckung erforderlichen. Voraussetzungen durch Urkunden belegt ist, die’ in’ -
- . deutscher Sprache errichtet oder in die deutsche: Sprache Ubersetzt wurden. Die - )
B »Ubersetzung ist'von: einer.in einem: Mitgliedstaat dér Européischen Union- hlerzu_ o
.. befugten Person zu erstellen Dle Kosten der Ubersetzung tragt der Vollstre-'_‘ o

' ckungsglaublger

(3) Dle Absatze 1 und 2 gelten entsprechend fur erganzende Schutzzertlflka—' "j

(3) An die. Stelle des Prozessgenchts des ersten Rechtszuges im Smne des: e

: :’_.~§ 767 Absatz 1, des§ 887 Absatz 1, des § 888 Absatz 1 Satz 1’ und -des '§ 890

: _-’Absatz1 der. ZlVlerozessordnung tritt ‘ohne Ricksicht auf- -den :Streitwert das.

s Landgerucht in dessen Beznrk der Schuldner semen Wohn5|tz hat oder wenn er. - S

a2ie8
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-~ im lnland keinen WohnSItz hat in dessen Beznrk die Zwangsvollstreckung statt-, o
. finden soll.oder stattgefunden hat. Dér Sitz von- Gesellschaften oder juristischen - -
.. Personen steht dem Wohnsitz. gle|ch Haben die Lander die Zustandigkeit fur Pa- e

- tentstreitsachen nach §143 Absatz 2 des. Patentgesetzes bestimmten Landge— S

. richten zugewiesen, so gilt diese Zuwelsung far dle Bestimmung des nach, Satz 1

) _zustandlgen Landgerlchts smngemaf&

(4) Rlchtet snch die Klage nach § 767 der. lelprozessordnung in Verbm— L
dung mit Absatz 1 Satz 2 gegen ¢ die Vollstreckung aus einem gerlchtlxchen Ver- T

.-glelch lSt § 767 Absatz 2 der Z|V|Iprozessordnung nicht anzuwenden

§2o

Anwendung der Justlzbeltrenbungsordnung fur d|e Beltrelbung von Anspruchen - 1

des Elnheltllchen Patentgenchts

: (1) Dle Vorschnften der Justlzbeltrelbungsordnung smd auf dle Beltrelbung'i
'von Ordnungs- und-Zwangsgeldern sowie der sonstigen dem §1.Absatz 1 der
'Justlzbeltrelbungsordnung entsprechenden Anspruche des. Elnhelthchen Patent- .

o gerlchts entsprechend anwendbar

-.fur Justlz

',,'Artlkel X wnrd wie folgt geandert

o - ;_a) In Nummer 2 W|rd der Punkt am Ende durch eln Semlkolon ersetzt

'b) Folgende Nummer 3 W|rd angefugt

,,3 Anderungen der Satzung des. Elnheltllchen Patentgenchts die der Verwal- .
.. tungsausschuss des Einheitlichen ‘Patentgerichts ‘nach- Artikel 40- Absatz 2 -
‘des Ubereinkommens (ber ein Einhgitliches. Patentgericht beschllefSt die "

o Verfahrensordnung des - Emheltllchen Patentgerichts sowie deren ‘Anderung,

- die der Verwaltungsausschuss des Einheitlichen Patentgerichts -nach Arti- -
kel 41 Absatz 2 des Uberelnkommens uber ein Elnheltllches Patentgencht

' beschlleﬂ»t

3. Dem Artikel XI wnrd folgender § 5 angefugt

§5

Artlkel 1l §§ 8 und 18 |n der ab dem Inkrafttreten nach Artlkel 3 Absatz 2 des Ge—_
“setzes zur Anpassung patentrechtllcher Vorschrlften auf Grund der européischen Pa- .. .
tentreform ...[einsetzen: Datum und Fundstelle dieses Gesetzes] geltenden Fassung-s :
-+ _gilt nur fur natlonale Patente, fur die der Hinweis auf die Erteilung nach dem Tag des - .
. Inkrafttretens verdffentlicht worden |st Fur die: nationalen Patente, fur die def Hinweis - -
auf die Erteilung vor dem Tag des Inkrafttretens nach  Satz 1 veréffentlicht worden ist, .

E :gllt Artikel II § 8 in der bis:zum Inkrafttreten nach Satz 1 geltenden Fassung

'19113.12-3620-14-31-33-2

(2) Vollstreckungsbehorde fur Anspruche nach Absatz 1 |st das Bundesamt"
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Artlkel 2

"':l'\’:nder,ung‘ des-v.Patentges_étiés_ IR

‘Dem § 30 Absatz1 des Patentgesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom: , _

e “18. Dezember 1980 (BGBLI. 1981 I'S. 1), das zuletzt durch Artikel 8 Absatz 4 des Geset-. -~~~
. zes-vom 3 Dezember 2015 (BGBI I S 2178) geandert worden |st wnrd folgender Satz B
-angefugt , R . o

B ,,In dem Regtster smd ferner der Tag der Emtragung der emheltllchen erkung des euro-- . .
S palschen Patents sowie der Tag des. Eintritts der Wirkung des europalschen Patents mit-. .
" einheitlicher . erkung nach Maflgabe des- Art|kels4 Absatz1 der. Verordnung (EU)'
*Nr: 1257/2012 des Europaischen Parlaments und’ des Rates voni 17. ‘Dezember-2012 -
. Uber die’ Umsetzung der-Verstarkten Zusammenarbeit im. Berelch der Schaffung -eines
-einheitlichen Patentschutzes (ABI L 361 vom 31 12 2012 S 1, L 307 vom 28 10; 2014_ :

- "»S 83) zu, vermerken .

s ..Aﬁikei 3
Inkrafttreten

(1) Art:kel 1 Nummer 1 Buchstabe b trltt am Tag nach der Verkundung in Kraft

(2) Im Ubngen tntt dleses Gesetz an dem Tag in Kraft, an dem das Uberelnkommen '
-~ 'vom 19, Februar. 2013 Uber ein Emheltllches Patentgencht [emsetzen Fundstelle des
. :Vertragsgesetzes im Bundesgesetzblatt Teil I Und: Seltenzahl -an der der Vertragstext

_..beginnt] nach seinem ‘Artikel 89 in Kraft tritt. Das Bundesministerium der. Justiz und far -

e Verbraucherschutz glbt den Tag des Inkrafttretens im Bundesgesetzblatt bekannt

44|68
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Der Entwurf dient der Anpassung des "deutschen Rechts an das Uberelnkommen vom . |l

. 19. Februar 2013 Uber ein Einheitliches Patentgericht {...[einsetzen: Fundstelle des Ver-~ -
.. tragsgesetzes im Bundesgesetzblatt Teil Il und-Seitenzahl, an der der Vertragstext be- . -
_ _gmnt] im Folgenden: Uberelnkommen) sowie . an zwel im Zusammenhang mit dlesem‘ .
: ,‘;Uberelnkommen ~stehende EU-Verordnungen " namlich ~ die " Verordnung : (EW) -~
-~ Nr, 1257/2012 des Européischen Parlaments und des Rates vom 17. Dezember 2012
" uber die Umsetzung der Verstarkten Zusammenarbeit im Bereich der Schaffung gines -
-einheitlichen Patentschutzes (ABI. L 361 vom 31.12.2012, S. 1; L 307 vom 28.10.2014, o
S.'83). und die’ Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 des Rates vom: 17 Dezember. 2012 uber . |
die Umsetzung der Verstérkten Zusammenarbeit im Bereich der Schaffung eines einheitli-~ -

" chen Patentschutzes im-Hinblick auf die anzuwendenden. Ubersetzungsregelingen (ABI.

- L.361 vom 31.12.2012, S. 89). Das’ Uberemkommen sowie die beiden Verordnungen smd

mtegrale Bestandtelle der Reform des europalschen Patentsystems

Sowohl die’ Verordnung (EU) Nr 1257/2012 als auch dle Verordnung (EU) Nr 1260/2012 X

“sind’im Januar 2013 in.Kraft getreten, gelten aber noch nicht. Ihre- Geltung hangt nach

Artikel 18 Absatz 2 der Verordnung (EU) Nr-. 1257/2012 und nach Artikel 7 Absatz 2 der - - .. o
" Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 nunmehr von dem Inkrafttreten. des Ubereinkommens ab. - * -

Die Bundesrepublik Deutschland hat das Uberelnkommen am 19. Februar 2013 unter-

.. zeichnet. Die Voraussetzungen fir die_Ratifi kat|on durch die- Bundesrepubllk Deutschland-'

- werden mit einem gesonderten Vertragsgesetz geschaffen

L Blslang hat der patentrechtllche Schutz in Europa zwei Grundlagen natlonale Patente dle» S
- auf nationaler Ebene. von nationalen Amtern_erteiit werden, 'sowie ‘europdische Patente, - |
.- die vom Européischen Patentamt (EPA) erteilt werden. Das EPA stellt ein Organ der Eu-
N ropalschen Patentorganisation dar. Diese Organisation wurde durch das volkerrechtliche
. Ubereinkommen uber die Erteilung europalscher Patente vom 5. Oktober 1973.gegrindet
. '(Europalsches Patentuberemkommen EPU, giiltig in der zuletzt am 29. November 2000.
- geanderten Fassung). Nach Erteilung und Erfullung gegebenenfal!s einschiagiger Uber- =
-, setzungserfordernisse entfaltet das europaische Patent fur jeden.Vertragsstaat des EPU -
~(im Folgenden: Vertragsstaat), fur den es erteilt worden ist, dieselbe- ‘Wirkung und unter- - - _
- liegt denselben Vorschriften. wie ein nationales Patent, soweit das EPU nichts anderes - | .
" bestimmt. Laut Artlkel 64 Absatz-3 EPU wird die: Verletzung des' europaischen Patents' o
-..nach natlonalem Recht behandelt. Gerichtlicher Rechtsschutz kann daher nur auf nationa-

: ‘ler Ebene und nur mit-Wirkung fur das Territorium des jeweiligen Vertragsstaats erlangt

,werden Das bedeutet; dass trotz' der Bezeichnung ,europaisches ‘Patent”: bislang kein .
_ einheitlicher Schutztitel mit. erkung fur die benannten Vertragsstaaten erteilt ‘wird und. .

kem elnheitllcher Justlzneller Rechtsschutz gewahrt wnrd

Zlel der Reform des europalschen Patentsystems |st es, d|ese Lucke durch die Schaffung' e
" eines einheitlichen’ patentrechtlichen Schutztitels und die Ernchtung einer einheitlichen. = -

- Patentgenchtsbarkent zu schliefen. Hierdurch sollen gerade Nachteile: beseitigt werden, .

‘ die ‘aus einem fragmentarischen Patentschutz und den bestehenden betrachthchen Un—' .
L terschleden ZWISChen den natlonalen Gerlchtssystemen erwachsen , o

- ":Dle Verordnung (EU) 1257/2012 SOWIe d|e Verordnung (EU) 1260/2012 dlenen der Um- "
o setzung der vom Rat der Europalschen Union beschlossenen Verstarkten Zusammenar-_ R o
e .'-belt |m Berelch der Schaffung emes emhelthchen Patentschutzes Die Verordnung (EU) ’

|68
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. 1260/2012 konzentrlert S|ch auf die anzuwendenden Ubersetzungsregelungen Dle Ver- C
“- ofdnung {EV) 1257/2012 schafft die rechtlichen’ ‘Voraussetzungen, damlt einem vom EPA -
. erteilten: europalschen Patent einheitliche Wirkung zukommt. Damit knupft die Verordnung g
' . an das bestehende: Erteilungsregime- des EPA an. Aus diesem Grund ist es notwendig;
o dass Vorschnften des Gesetzes zu ‘dem Uberemkommen vom 27. November 1963 zur ._*
.,-_"'Verelnheltllchung gewnsser ‘Begriffe des materiellen Rechts der Erﬂndungspatente dem . .- .
Vel’trag vom 19. Juni 1970 @ber die. internationale Zusammenarbelt auf.-dem Geblet des
Patentwesens und dem- Ubereinkommen vom.5; Oktober 1973 tber; die Erteilung europai-
- scher Patente, kurz: dem Gesetz (iber internationale Patentibereinkommen (IntPatUbkG), - -
. alich ~ soweit rechtlich’ angezelgt — auf dle europalschen Patente mlt emheltllcher W|r-- o

- kung Anwendung flnden

.Das Uberelnkommen w1rd dle Zustandlgkelt fur Genchtsverfahren uber europalsche Pa- B
tente und européische Patente mit einheitlicher. erkung in grofsem Umfang-auf das neue ~ .
- Einheitliche Patentgericht {ibertragen." Insoweit- sind keine besonderen..Vorschriften im = -
* " nationalen Recht -erfordertich. Es ‘ist jedoch smherzustellen dass sich- das neue Schutz- S
_-recht-in die deutsche Rechtsordnung einfugt. Deswegen wird klargestellt dass mit Wir-- . 7
: vkung fur die Bundesrepubllk Deutschland erteilte europaische Patente nur dann durch éin
- . deutsches Gericht fir nichtig erklart werden kénnen, wenn-das Einheitliche - Patentgerlcht: o
“ *"nicht zustandig ist. AuRerdem’ wird festgelegt in welchen Fallen der Schutz einer Erfin-
. dung durch ein’ nationales Patent. neben einem europalschen Patent oder einem europai- .
- 'schen Patent mit einheitlicher Wirkung in: Anspruch genommen werden kann. AuBerdem

-sind teilweise begleitende Regelungen notwendlg, soweit das’ Uberemkommen Raum far

.~ die Anwendung. nationalen Rechts erdffnet, wie \insbesonidere im Vollstreckungsrecht N
. Dieses ist nach Artikel 82 Absatz 1.und 3 des Uberemkommens gerade durch die Anwen-
. " "dung nationalen. Rechts. gekennzelchnet In Bezug auf die Beitreibung von Anspruchen e
-~ .des Einhéitlichen Patentgerichts, die-sich nach nationalem Recht richtet; ist-der Aufga- . U
- . benbereich_ des. Bundesamts. fur Justiz (BfJ) zZu erweltern Es wird ferner suchergestellt o
. © . dass wnchtlge Anderungen im Zusammenhang- mit -dem neuen europalschen Patentsys- o
gy ~tem im Bundesgesetzblatt bekanntzumachen smd : L K

, ‘__Auf Grund der Ubertragung von Zustandlgkelten fur Genchtsverfahren an das Elnhelthche -

** Patentgericht ist.es’ erforderlich, in dem vom Deutschen Patent- und Markenamt (DPMA);’
- gefiihrten Register den Tag der Emtragung der einheitlichen Wnrkung eines europaischen .
‘- Patents und den. Tag des Eintritts der Wirkung .des europalschen Patents mit einheitlicher . "

'7'19'113.-12;36.20-1-4:3'1'-3372"0‘1,6 -

" Wirkung zu vermerken: Zu diésem Zweck wird- vorgeschlagen § 30 Absatz 1 des Patent-f o |

,gesetzes (PatG) entsprechend anzupassen e

a .Der Entwurf beschrankt slch auf dte notwendlgen Anpassungen

i D|e Elntragung und Verwaltung des. europa|schen Patents mit elnheltllcher erkung erfolgt5
. - nach'Artikel 9 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 durch das Europalsche Patentamt. Die”
T Ubertragung dieser Aufgaben durch EPU-Vertragsstaaten ist auf der Grundlage von Art:- o _
kel 143 EPU erfolgt. Diese- Bestimmung wurde seinerzeit berelts im Hinblick auf die Ein-~ . - - -

fuhrung eines Gemeinschaftspatents in .das EPU aufgenommen und-eifasst die Ubertra- -~

.- gung aller typischerweisé mit der Verwaltung des europaischen Rechtstltels einhergehen-
o den Aufgaben, wie zum Belsplel die Eintragung ‘des Titels in"ein Register, Veroffentll-j o
_~ chungen und die Vereinnahmung von Geblhrenzahlungen. Eine zusatzliche: Regelung im . -
“nationalen Recht istim Hinblick auf die erfolgte Zustimmung-des Gesetzgebers durch das S

T__.Vertragsgesetz vom 21. Juni 1976 (BGBI 19761i S. 649) nicht erforderilch

s vAnderungen des Bundesbeamtengesetzes (BBG) und des Deutschen Rlchtergesetzesv SR

.. (DRiG) sind- nicht notwendig. Richterinnen und Richter im Bundesdtenst sowie Bundesbe- -
.. - amtinnen und” Bundesbeamte kénnen'schon nach bestehender Rechtslage eine Tatlgkent '
. ‘beim Einheitlichen Patentgericht als Richterin bzw. ‘Richter oder als Personal des Einheit- -
. lichen Patentgerichts ‘aufnehmen, indem sie ‘dem Elnheltllchen Patentgencht mitihrer Zu= - -
. Astlmmung nach MaBgabe des § 29 Absatz1 BBG lm FaIIe von Rlchtern |n Verblndung:i o

46168, -
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, mlt § 46 DRIG vorubergehend ganz oder terlwelse zugeW|esen werden: Das Instltut der
-'»'-.'vZuwelsung ist speziell fur .die vorubergehende Besetzung von- Dienstposten -bei. supra- - -
und internationalen Einrichtungen geschaffen worden, zi denen eirie ‘Abordnung nicht - - | -

" méglich ist, weil es sich nicht um Dienstherren im Sinne des § 27 BBG handelt. Durch die . =~ -

- Zuweisung bleibt die Rechtsstellung der Beamtin-oder Richterin oder des Beamten oder - -

. -Richters unberiihrt (§ 29 Absatz 3 BBG; gegebenenfalls in" Verbindung mit § 46 DRiG): - |
.+ und damit auch samtliche im Verhéitnis zum Dienstherrn geltenden Vorschriften tber = - |

" * _Pflichten und Rechte der Beamtin oder Richtérin_oder -des Beamten oder Richters. Die

Tatigkeit beim Einheitlichen Patentgerlcht wird durch die- Zuwelsung eine dienstliche Auf-

‘ ‘dann entlassen, wenn sie in ein 6ffentfich- rechthches Dienst- oder Amtsverhaltnis zu einer
Einrichtung ohne' Dlenstherrenfahlgkelt nach deutschem Recht:treten. Dies gilt nach die-

- ser’ Vorschrift- aber - nicht, sofern gesetzlich etwas. anderes "bestimmt: ist,” § 29 Ab-- §
satz 3:BBG bestimmt fur den Fall- der Zuwelsung, dass die Rechtsstellung der Beamtin- ..
nen und Beamten unberiihrt bleibt. Um etwaige glelchwohl bestehende Zweifel hinsicht-

lich ‘des Fortbestands des Beamtenverhaltnisses auszuraumen, empfiehlt sich eine ‘An-

- ordriung der Fortdauer des Beamtenverhaltnisses neben dem neuen Dienst- oder Amts-

verhéltnis durch den Dlenstherren nach § 31-Absatz 2 Satz 2: BBG..Fr Richterinnen und
Richter besteht diese Problematik nicht. Denn § 31 BBG ist auf Grund des Vorrangs des

- §21 DRIG nicht {ber § 46 DRiG anwendbar.-§ 21 DRIG ist ‘enger ausgestaltet und sieht - . ST
- keine Entlassung fur den Fall vor, dass eine Richterin.oder ein Richter in einer internatio- .~ | o
nalen oder auslandlschen Orgamsatlon ohne Dlenstherrenfahlgkelt nach deutschem -7 ’

'Recht tatlg wird.

L Im Falle einer Zuwelsung |st beabsmhtlgt Beziige aus einer Tatlgkelt beim Emheltllchen .
© % Patentgericht nach Mafigabe des'§ 9a Absatz 2 Satz 3'des. Bundesbesoldungsgesetzes c
. nur auf den Teil-der Besoldung anzurechnen, der.dem Prozefitsatz der Arbeitszeit ent- -
_ spricht, zu-dem:die Beamtin oder Rlchtenn bzw der Beamte oder Rlchter fur das Elnhelt- R

Ilche Patentgencht tatlg w:rd

Anderungen der Bundesrechtsanwaltsordnung (BRAO) und der Patentanwaltsordnung'

: ‘_ (PAO) sind nicht erforderlich. Zugelassene Rechts- bzw. Patentanwaltinien und Rechts-
" bzw. - Patentanwélte kénnen hach MaRgabe: der' § 47 Absatz 1 Satz 2 BRAO, § 42. Ab-
'satz 1 Satz 2 PAO tnd nach den Vorgaben des- Artikels 17  Absatz 4 des Ubereinkom-

' __mens sowie der Satzung des Einheitlichen. Patentgerlchts unter Umstanden gleichzeitig
* . als technisch qualifizierte Teilzeitrichterinnen und technisch ‘qualifizierte Teilzeitrichter des . - .
. Einhéitlichen: Patentgenchts tatig sein. Das Ubereinkommen -erlaubt die Ausubung ande- " ‘
.. rer Aufgaben neben dem Amt einer technisch. qua||f|2|erten Richterin-und eines technisch " .-
_ . qualifizierten Richters des Einheitlichen Patentgerichts in Teilzeit, sofern kein Interessen- - .. |
- konfiikt besteht; Artikel 17 Absatz 4 des Ubereinkommens. Die naheren Einzelheiten'sind - e
i der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts festgelegt.' Die Rechtsanwaltskammern =
. bzw. die Patentanwaltskammer gestatten auf Antrag gemaR § 47 Absatz'1 Satz2 BRAO, .-
c 8§42 Absatz 1 Satz2 PAO die. weitere Ausubung der Tatigkeit.als Rechts- bzw. Patentan-. o
© . waltin ‘'und Rechts- bzw. Patentanwalt wenn dle Interessen der Rechtspﬂege nlcht ge— o

Lfahrdet werden. .

L Anderungen des Rechtsanwaltsvergutungsgesetzes smd mcht notwendlg W|e fur Patent-
.. rechtsstreitigkeiten in Verfahren vor den deutschen Gerichten gelten die Regelingen des,

" Teils 3 des Vergutungsverzeichnlsses zum Rechtsanwaltsvergutungsgesetz auch far Ver-- = .
fahren vor. dem Einheitlichen Patentgericht. Soweit in den Gebuhrenregelungen auf natio- .~
nales Verfahrensrecht Bezug genommen W|rd ist. ben Verfahren vor-dem E|nhe|tI|chen .

3-2

- . gabe.der Beamtin oder Richterin oder des Beamten oder Richters im Sinne des § 60 Ab- - = |-
. satz1 Satz 2 BBG, die sie oder er in dienstrechtlicher Verantwortung (§ 63 BBG, gegebe- - .-
- “nenfalls in Verblndung mit § 46 DRIG) gegentber dem:Dienstherrn Bund wahrzunehmen™
- hat. Allerdings liegt hier insofern ein besonderer Fall der Zuweisung vor, als die Beamtin
- - oder Richterin oder ‘der Beamte oder Richter in ein Beschaftigungsverhaltnis mit- dem Ein-- -
-~ ~~heitlichen Patentgerlcht mit’ entsprechenden Rechten und Pflichten tritt. Beamtinnen' und AR I
. Beamte sind nach §31 Absatz1 ‘Satz 1 Nummer 2 BBG" ‘grundsatzlich ‘unter andérem .. |~
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. Patentgencht |m Elnzelfall zZu prufen ob und wie dlese Vorschrlften gegebenenfalls ent-- L
* sprechend anzuwenden sind. Im ‘Ubrigen.ist.zu erwarten, dass in diesem Bereich ohnehin~ -
_ uberwiegend Vergutungsverelnbarungen abgeschlossen werden. Im Verhaltnis zum Pro-.
“zessgegner ist die Hohe der erstattungsfahlgen Aufwendungen begrenzt nach MaBgabe .

o von. Artukel 69 Absatz 1 und 3 des Uberemkommens :

II Wesentllcher Inhalt des Entwurfs L

Gesetz uber mternatmnale Patentuberemkommen .

_ Das deutsche Recht SIeht Bestlmmungen zur Anpassung des nattonalen Rechts an: das o
. EPU in Artikel [l IntPatUbkG “vor.  Auf Grund. der Zustandlgkeltsubertragung an das Eln-v_". S
" heitliche Patentgencht ist dafiir Sorge zu tragen, dass eine gerichtliche Nichtigerklarung .~ -
L voR -europaischen. Patenten ‘die mit-Wirkung. fir die’ Bundesrepubhk Deutschland erteilt
.- “worden $ind, nicht in. die neue. Zustandlgkeltsordnung elngrelft Hierzu wird Artikel 1 §6 - .~
++ .. “Absatz-1. Satz 1 IntPatUka in- der Entwurfsfassung (IntPatUka E) um eme entspre-.' D
" chende Klarstellung erganzt .

: .-."Durch d|e Reform des. europalschen Patentsystems wnrd das Gefuge der- patentrechtll-'.__".- _—
. chen Schutzrechte. sowie ihrer Durchsetzung und ihrer Nichtigerklarung nachhaltig verans - L
" dert werden. Neben di¢ nationalen und ‘europgischen Patente werden die. europalschenv

““Paténte mit einheitlicher W|rkung treten. Das Elnheltllche Patentgencht wird in derfRegel

- "nicht nur Gber die europalschen Patente mit einheitlicher Wirkung, sondern,auch’ tber die AV o
.~ klassischen europalschen Patente . ehtscheiden: Es. wird- vorgeschlagen neben .dem .
o Schutz einer Erfindung durch europalsche Patente oder europdische Patente mit einhéitli- -

cher Wirkung in der Regeél einen'zusatzlichen Schutz durch ‘natiohale Patente zuzulassen:

- - Hierzu’ wird: das bestehende Verbot des doppelten Schutzes (|m Folgenden Doppel- -

" schutzverbot) zwischen nationalen. Patenten und -europaischen“Patenten. in Artikelll - . -
§8 IntPatUbkG-E fur die Zukunft rieu gestaltet ‘Zusatzlich wird in eirem neuen Artikel Il -
§18 IntPatUka E die Einrede der doppelten Inanspruchnahme eingefuhrt, um eine dop- -
o pelte Inanspruchnahme einer beklagten Partei ats einem natlonalen Patent und- emem’ e

. europalschen Schutztltel nach Moghchkelt zu vermelden : -

‘~-"_ff"_‘» Das geplante elnheltllche Patentsystem fugt 3|ch in das bestehende Patentertellungssys- e
~tem .nach-dem ‘EPU ein. Daher bestimmt Artikel Il § 15 Absatz 1 IntPatUbkG-E, welche - .
- Vorschriften des Artikels Il auch auf’ europalsche Patente m|t emhelthcher erkung zur

Anwendung gebracht werden sollen

: "Emlge dleser Vorschnften werden zur Anwendung gebracht um klarzustellen dass der- :

" “spéatere Eintritt der einheitlichen W|rkung eines europaischen:Patents auf die Anwendbar-
keit.der entsprechenden Vorschriften keinen Einfluss hat (Artikel Il §§ 1 bis 5, 10 und .

14 IntPatUka) Da das :Ubereinkommen: erganzende Schutzzertifikate fir europdische .. ;.

- Patente mit einheitlicher Wirkung ‘vorsieht, das: neue europaische’ Patentsystem aber kei-.

“‘ne gesonderten Regelungen zur Erteilung oder zum Widerruf enthalt, wird das bestehen-

 de Erteilungs- und Widerrufsverfahren:durch das DPMA auf europalsche Patente mit ein-
" heitlicher Wirkung: zur, Anwendung gebracht ‘AuBerdem sollen deutsche Gerichte nach .
' Emtragung der emheltllchen erkung weiterhinim’ Rahmen ihrer Zustandlgkelt Ersuchen ..~

um. - Erstattung technischer ~‘Gutachten ' beim - EPA “stellen kénnen - (Artikel Ik - N

- §13 IntPatUbkG). Umgekehn soll auch das EPA trotz Eintritts-der einheitlichen: Wirkung -
.- weiterhin Rechtshilfeersuchen nach MaBgabe des Arttkels II § 11 IntPatUka stellen kon- R

' '.nen,;_ ,

o Es wurd auBerdem ausgeschlossen dass es zu einer KoIhs:on von europalschen Patenten o
. und europalschen Patenten- mit: einheitlicher erkung kommen “kann:’ Denn.- letztere -
_Schutzrechte bauen auf den europalschen Pateniten auf und kénnen mcht glelchzeltlg mit
~ diesen Schutz gemeBen was. |n der Verordnung (EU) Nr 1257/2012 ausdruckhch gere- ’

,--_gelt wnrd
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. ,Fur den Fall der Zuruckwelsung des Antrags des lnhabers eines europauschen Patents:l .
-auf einkieitliche Wirkung wird sichergestellt, dass noch:eine rechtzeitige Zahlung von Jah- - o

~Tesgebihren mégllch lSt um den Schutz m Form elnes europalschen Patents nlcht zu

Lo verlleren

’ "Zwangsllzenzen unterhegen nach dem zehnten Erwagungsgrund der Verordnung (EU) :
Nr. 1257/2012 dem nationalen Recht der teilnehmenden Mitgliedstaaten im Hinblick auf = -
~ihr jeweiliges Hoheltsgeblet was - durch die Neuregelung in Art|kel i § 16 IntPatUka E .

'klargestellt W|rd

. '__"Es wnrd aurserdem klargestellt dass das deutsche Recht keme Anwendung findet, wenn

der Inhaber eines europaischen Patents mit einheitlicher Wirkung auf dieses Schutzrecht". : .
-, -:ver2|chtet Dles fuhrte sonst zu Inkonsequenzen mit dem neuen europalschen Patentsys—_g_ )

' tem

~In Bezug auf dle Vollstreckung von Entscheldungen und Anordnungen des Elnheltllchen_
Patentgenchts wird eine ‘eigenstandige zwangsvollstreckungsrechtllche Vorschrift indas .~ .
IntPatUbkG-E aufgenommen. Sie passt das deutsche Recht an- die Vorgaben des Uber-:
- einkommens an. Die Neuregelung enthalt ein Ubersetzungserfordernls zum Zwecke der.

i _'Zwangsvollstreckung, um zu gewshrleisten, dass' die. deutschen Volistreckungsorgane -

. -von Zweifeln und Unsicherheiten entlastet werden und die Zwangsvollstreckung auf einer .
. 'sicheren Rechtsgrundlage erfolgen kann, Die Neuregelung enthélt ferner eine Zustandig-. -

' -keltsregel wonach vollstreckungsrechtllche Antrage und Rechtsbehelfe mit starkem Be- I
" zug. zum. patentrechtlichen Erkenntnisverfahren bei. bestimmten Gerichten konzentriert -
~ . werden. Hierbei orientiert sich der Entwurf an bestehenden Vorschnften der Z|V|Iprozess-,

- ‘ordnung (ZPO) und an. Konzentratlonsregelungen nach. dem PatG

- Durch d|e Neuregelung in Artlkel Il § 20. IntPatUka E: wird - dle Beltrelbung von. bestlmm-
. ten Anspriichen des Einheitlichen -Patentgerichts in Ubereinstimmung mit dem Uberein-
. _kommen und der Satzung ‘des Einheitlichen Patentgerichts gewahrleistet. Es handelt sich -
- . insbesondere um die Beltrelbung von- Ordnungs- und Zwangsgeldern des Einheitlichen = -
Patentgenchts sowie weiterer Anspriiche, die denjenlgen vergleichbar sind, die die Justiz-
* beitreibungsordnung  (JBeitrO). erwshnt, etwa auf Riickzahlung von Prozesskostenhilfe. . -
~Absatz 2 der Neuregelung enthalt eine dem § 2 Absatz 2 JBeitrO nachgebildete Zustar- -~ |-
’ dlgkeltsbestlmmung Hlerdurch wird der Aufgabenkrels des BfJ-als Vollstreckungsbehorde» N
' en/veltert o , . . ; . . ,

S 'Durch eine Erganzung des Artlkels X lntPatUka E W|rd gewahrlevstet dass Anderungen' '_'. »
' der Satzung -des Einheitlichen Patentgerichts, die Verfahrensordnung des Elnheltllch_en B ’

- Patentgerlchts und lhre Anderungen im. Bundesgesetzblatt bekanntzumachen smd

2. Patentgesetz o

D|e Vorschnft des § 30 Absatz 1 PatG wird um einen welteren Satz erganzt der bestlmmt o
welche .zusatzlichen: Angaben im Zusammenhang mit-dem europalschen Patent mit.ein-. -«
" heitlicher Wirkung in ‘das. vom: DPMA gefihrte Reglster .aufzunehmen sind. Dies sind der - |
- Tag der Eintragung der einheitlichen erkung eines europaischen Patents sowie. der Tag -

- des Emtrltts der erkung des europalschen Patents mit elnhelthcher erkung

', :I-"'V.‘:" A'.fefﬁ?‘fi,"'é" : B |

Keine..
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V. " Gesetzgebungskompetenz -

- Fiir den Bereich des gewerblichen Rechtsschutzes besteht eine ausschlieRiiche Gesetz.

. _j- - 'geburigskompetenz des Bundes nach’ Artikel 73 Absatz 1:Nummer 9 des Grundgesetzes |
"~ (GG). Der im vorliegendén Entwurf betroffene Bereich. der. Zwangsvollstreckung. unterfallt. -

_der  konkurrierenden - Gesetzgebungskompetenz . gemaR ~ Artikel 74 ~ Absatz 1 Num-

- mer'1 GG; da das gerichtliche Verfahren auch das. Vollstreckungsrecht erfasst. Soweitder . .

~ .. Entwurf ‘die Aufgabenbereiche 'des BfJ regelt, folgt. die' Gesetzgebungskompetenz aus - -~ .. _
- - Artikel 87 Absatz 3 Satz 1 GG in-Verbindung. mit Artikel 74 Absatz 1-Nummer1GG.. . . - IR

V. - Vereinbarkeit mit dem Recht der Europiischen Union und vélkerrechtlichen .~ ©_
. Vertragen .. . . - A . T

- Das Recht der Europdischen Union oder vilkerrechtiiche Vertrage, die von-der Bundesre- *
- publik Deutschland abgeschlossen Worden sind, stehen dem Entwurf nicht entgégen.- -~ .

VI Gesetzesfolgen

1. Rechts- und Verwaltungsvereinfachung =~

- - Der Entwuif dient der Rechtsvereinfachung. Er hat die Anpassuing des nationalen Rechts . - o

- (EU) Nr. 1260/2012 zum Gegenstand, die zusammen eine europaische Patentreform bil-_

- ‘Tung von europaischen Patenten. und europaischen Patenten mit einheitlicher Wirkung fur. -

" Die Koste im Zusammenhang mit der Schaffung und Unterhaitung des Einheitichen Pa-.

.. an das Ubereinkommen sowie die Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und die Verordnung = - .

“den.-Das neue Patentsystem wird dazu filhren; dass.die Durchsetzung und Nichtigerkla- -

. mehrere-Vertragsmitgliedstaaten des Ubereinkommens (im Folgenden: Vertragsmitglied- - -
- staat) einheitlich vor dem Einheitlichen Patentgericht erfolgenkann. . - . ol

. "2. " Nachhaltigkeitsaspekte =

'»‘Der.'Eht-\&l,:lff steht im"E'i__riktané mit den .Lei"tgedaﬁkeri‘_dér_-Bu’ndésregiétuhgAzjur nachﬁéltij
- gen Entwicklung im Sinne der;Natibrialen-"Nachh,alti.gkeitsstrategief.V' T

- 3. Haushaltsausgaben ohne Erfiillungsatifwand -
tentgerichts werden im Vertragsgesetz dargestellt. Weitere Haushaltsausgaben ohne Er-
fUllungsanWand"'en'tste’hen.nicht_'-;-,, TR T Ty THETETsatsganen ohne £
4Erfullungsaufwand |
- EfUllungsaufwand fir Birgerinnen und Burger
- Erfullungsaufwand for Burgerinnen und Brger entsteht nicht, -
- Erfillungsaufwand fir die Wirtschaft . . T
. Fur die Wirtschaft insbesondere fur Kleine und mittlere ~'Untérn"ehrﬁgn,_~_eﬁ't_s}féh't‘ durchdle-

_sen.Entwurf kein' Zusatzlicher Erfullungsaufwand. Es ist vielmehr damit zu rechnen, dass. - - R
~die Einfahrung ‘einer einheitlichen Patentgerichtsbarkeit durch' das Ubereinkommen und = -

die- Einfiihrung eines- einheitlichen patentrechtlichen- Schutztitels durch die ‘Verordnung =~

C {EU) NI, 1257/2012'und die Veerordnung (EU) Nr. 1260/2012 zu finanziellen Vorteilen fur.~ -
. die Wirtschaft fihren werden. Denn das Einheitliche Patentgericht erméglicht eine einheit-

- liche Rechtsdurchsetzung und Nichtigerklarung von europaischen: Patenten und europai-
_+ schen Patenten_.r_‘r_\it einheitlicher Wirkung. Zusatzlich hierzu ‘erweitert das- europaische .
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licher Wirkung -auch die Méglichkeit der Anmeldung eines nationalen. Patents bestehen

geschaffen das die Méglichkeiten der. Wirtschaftsteilnehmer stark erweitert.. Es kann.

| Erfullungsaufwand der Verwaltung

_Durch den Entwurf werden dem Bund Kosten fur dle Beltrelbung von Anspruchen des N

Einheitlichen Patentgerichts entstehen, weil Vollstreckingsbehérde in diesen Fallen das
BfJ sein wird. Es wird arigenommen, dass mit etwa 30 Bettrelbungsemgangen im ersten - -
Jahr'und. infolge steigender Fallzahlen ‘ca. 135 im fanften Jahr zu rechnen ‘st Zu beriick-

snchtlgen ist dabei, dass die Beitreibung je nach Wohnsitz bzw. Sitz des’ Schuldners in

~ einem- der derzZeit 25 Vertragsmltglledstaaten ‘erfolgen wird und damit nur ein. Teil aller o
Beitreibungsflle in Deutschland stattfinden wird. Die tatsachlich beim BfJ.aufkommende ~ - |
Zahl dirfte dementsprechend 60 Falle pro-Jahr nicht uberstelgen Die Kosten fir Perso- .

" nal- und Sachaufwand pro Jahr fir.60 Falle. ‘einschlieBlich eines Verwaltungsaufschlags o

. _-werden mit rund 50 000 Euro veranschlagt Dieser Betrag beruht auf ‘einer qualifizieiten’ -
.- Schatzunhg des BfJ auf Basis von Erfahrungswerten aus vergleichbaren. Tétlgkelten Ein -

_bei den Landern entstehender zusétzlicher Kostenbedarf durch den Einsatz von im Wege
- der Amtshilfe tatigen VoIIZIehungsbeamtmnen und VoI!ZIehungsbeamten SOWIe Genchts- ]
'volIZ|eher|nnen und GenchtsvoIIZ|ehern lasst S|ch nlcht bezuffern .

‘Belm DPMA W|rd ein emmallger Umste|lungsaufwand in Hohe von voraussmhtllch
. 75000 Euro entstehen, da das nationale Register angepasst werden muss. Der.sonstige -
- jahrhche Erfullungsaufwand als Folge ‘der Anderung des § 30 PatG, von Artikel Il § 15 - -
.- Absatz 3 IntPatUbkG-E sowie des Begleitgesetzes im Ubrigen wird etwa 26 500 Euro . -
" betragen. Diesen- Betragen Ilegen Schatzungen des DPMA zugrunde Sie wurden im Em-'---~

: zelnen wie folgt ermlttelt A o e e :

- Auf Grund der Anderung des’ § 30 PatG W|rd belm DPMA €in emmallger Urnstellungsauf- SN

~ wand .in Héhe von.voraussichtlich 31000 Euro entstehen, da das nationale Register an--~

_ - gepasst werden muss. Hierbei. handelt es’sich-um Kosten durch die Beauftragung eines. -

- externen. Auftragnehmers in Héhe-von insgesamt gerundet 23 000 Euro zuziglich Kosten

o fur internen. Aufwand . beim DPMA von' insgesamt 16 Personentagen ‘mit 500 Euro pro - -

-Tag, d. h. 8 000 EUR, ‘ermittelt anhand.des- jahrlichen Personalkostensatzes fiir die Be- - ;

- soldungsgruppe A 15 ‘in. H8he von ‘gerundet 110000 Euro bei einem Ansatz von .
220 Arbeltstagen im Jahr Der vorauss1chtllche jahrllche Erfullungsaufwand ais Folge der-

.

g _ .Patent mlt elnheltllcher erkung d|e Optnonen der ertschaft hInSIChﬂICh des Schutzes von‘ ':
- Erflndungen ' R , , R

T Blsher wird in. Europa Patentschutz elnerselts durch natlonale Patente gewahrlelstet die B
von nationalen Amtern nach nationalem Recht erteilt werden. Andererseits erteilt das EPA
auf der Grundlage des EPU- europaische Patente. ‘Beiden Patentarten ist. .gemeinsam, ..
.dassihre Rechtsdurchsetzung und Nichtigerklarung jeweils vor den emzelnen nationalen -

" _Gerichten erfolgen missen, was bislang zu einer Reihe von parallelen Gerichtsverfahren . -

“in verschiedenen Vertragsstaaten fuhren konnte. Dies wird durch die Mdglichkeit €iner *
~ einheitlichen Rechtsdurchsetzung und Nichtigerklarung von .europaischen Patenten und. - .

' ,europalschen Patenten mit einheitlicher Wirkung bei-dem Einheitlichen Patentgerucht in -]

.. Zukunft vermieden. Die Elnfuhrung des heuen Schutztitels des europaischen Patents:mit
* einheitlicher erkung erweitert die Optionen der Wirtschaft. Da auRerdem kiinftig - neben,
_ der Anmeldung eines europalschen Patents oder eines europalschen Patents mit einheit- -

- wird; kénnen Wirtschaftsteilnehmer den fir ihre konkrete Sltuatlon passgenauen Schutz
K "von Erf ndungen so. kostengunstlg W|e moghch gestalten ' - . S

a Dle flnanZIellen Vortelle fur die ertschaft durch die neuen Regelungen lassen S|ch nlcht_
‘vorab beziffern. Denn durch die europalsche Patentreform: wird ein neues Patentsystem _

‘ -_demnach nicht auf Erfahrungswerte zuruckgegnffen werden Eme belastbare Prognose |st L
o mcht mbgllch . o L

v

st
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| . Anderung des §30 PatG mlt 52 Personentagen wurd auf Basns desselben Personalkos- |
‘tenansatzes etwa 26 000 Euro betragen : o A N o

L Der aus. Artlkel | § 15 Absatz 3 IntPatUka E (Falllgkelt der Jahresgebuhren fur europal- .
- sche Patente bei Zuruckwelsung des Antrags auf einheitliche Wirkung): resultierénde ein- .
N ‘malige: Umstellungsaufwand zur Anpassung des nationalen Systems' wird voraussichtlich -~ R
- 44 000:Euro. betragen. Hierbei-entfallen rund 32 500 Euro auf die Beauftragung eines ex-
ternen Auftragnehmers und rund 11-500 Euro auf den’ |nternen Aufwand belm DPMA aus -
‘23 Personentagen der Besoldungsgruppe A 15 ' : LD _ v

R Der jahrllche Erfullungsaufwand als Folge des Artlkels i § 15 Absatz 3 IntPatUka-E und. . ,
.. -des Begleitgesetzes im Ubrigen wird etwa 500 Euro’ betragen. Aus Sicht der Patentver-_ o
- waltung durfte Slch der Personalaufwand nlcht merkhch erhohen ' ’ :

- _Der Mehrbedan‘ an. Sach-Aund Personalmltteln soII fmanznell und stellenmamg lm Emzel-f{} '
) -plan 07 ausgeghchen werden o R L R

: -'Entscheldungen und Anordnungen des Emhelthchen Patentgenchts sollen nach dem"_' :
Ubereinkommen im Inland vollstreckt werden. Hierdurch werden-den Landern zusatzliche -~ @ - ...
" Kosten zur Durchfuhrung der voIIstreckungsrechtllchen Verfahren entstehen.. Nach den
- - Erfahrungswerten der patentstarken Léander werden in Patentstreitsachen pro-Jahr etwa .-~ - -
- "-25 Prozent an Folgeverfahreén nach § 888 ZPO und § 890 ZPO durchgefihrt. Der: Perso- - - ,
nal-‘und Sachkostenaufwand lasst sich aufgrind fehlender Statistiken: jedoch nicht bezif- .-~ - . \_/

R

"' fem. Da aus den Entscheldungen ‘und Anordnungen des . Einheitlichen Patentgenchts .

"..-grundsatzllch jede: At von Zwangsvolistreckung -im Sinne der. Z|V|Iprozessordnung mog-- - - :

L Jich ist und sich aufgrund der Vielzahl unterschiedlicher Vollstreckungsarten kein typischer - -

i 'Vollstreckungsfall bilden lasst und dariiber hinaus bei den'Landern keine Statistiken. iber .

_ die der Zwangsvollstreckung zugrunde liegenden Titel gefthrt werden Jasst sich.auch hier -~ B
-“der:Personal- und Sachkostenaufwand nicht beziffern oder schatzen, Es wird jedoch nicht - - .
=mlt elner 3|gn|f|kanten Erhohung des Personal- und Sachkostenbedarfs gerechnet Lo

5 Weltere Kosten

B Weltere Kosten fallen nlcht an. Auswwkungen auf Emzelprelse und das allgememe Prels-',' T
‘ 'nlveau msbesondere auf das Verbraucherprelsmveau smd nlcht zu erwarten T

; ‘6. Weltere Gesetzesfolgen

'Der Entwurf hat weder gIelchstellungspolltlsche noch. demograflsche Auswurkungen Ver--" T
- braucherpollt!sche Auswwkungen smd nlcht zu erwarten o . R

B Befrlstung, Evaluatlon ﬁ ; o o C

~.=__'"‘Es |st kelne Befrlstung vorgesehen Das Uberelnkommen sowie - dle Verordnung (EU)-f
" Nr. 1257/2012 und die’ ‘Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 'sind auf Dauer angelegt. Fur et- - .
. . waige Anpassungen des neuen. Patentsystems sind Uberprufungsmechamsmen |m Uber— S
" ,elnkommen selbst und |n den Verordnungen vorgesehen s : :

. B.BesondererTeil . .

. Artikel 1 Numrier 1 enthalt die vorgeschlagenen Anderungen in Aiftil_@d 1l des IntPatUbkG.
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" . Deutschland erteiltes europaisches. Patent nicht in"die ausschlieBliche’ Zustandigkeit des.~ .-

- -her ist vorgesehen, dass ein.nationales Patent wirkungslos wird, wenn dem Patentinhaber B
- oder seinem Rechtsnachfolger fir die gleiche Erfindung ‘mit-dem gleichen Zeitrang ein -~

* - Patentinhaber nach Nichtigerkidrung des européischen Patents formal noch in der Lage,.

" dert werden. Neben nationale und eurcpéische Patente wird das europaische Patent mit. - -

L 19113,12-3620-14-31-33-2016.
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o ZuBuchstabe

- -Artikél 1 Nummer 1 Buchstabe a bezieht sich auf.§ 6 IntPatUbkG. Diese Vorschrift regelt - -
:~ die Nichtigkeit eines mit Wirkung: fiir. die Bundesrepublik Deutschland erteilten europai- .~
- schen Patents und die Folgen der Nichtigkeit. Nach Inkrafttreten. des Ubereinkommens
- wird ‘dem: Einheitlichen Patentgericht die. ausschliefliche- Zustandigkeit fiir -Klagen und
Widerklagen auf Nichtigerklarung von europaischen Patenten und europaischen Patenten - | | -
.- mit einheitlicher'Wirkung zustehen, Artikel 32 Absatz 1 Buchstabe d und e des-Uberein- - -
kommens. Aus diesem Grund kann § 6 IntPatUbkG nach Inkrafttreten- des Ubereinkom-
_mens nur noch dann Anwendung finden, ‘wenn- ein mit Wirkung fiir die Bundesrepublik

~-Einheitlichen Patentgerichts fallt. Dies ist dann der. Fall, wenn entsprechende Klagen wih-

. rend der Ubergangszeit nach Artikel 83 Absatz 1 des Ubereinkommens weiter vor einem .
nationalen Gericht erhoben-werden ‘oder wenn die Ausnahmeregelung des.Artikels 83
.- Absatz 3 des Ubereinkommens in' Anspruch genommen wird, Durch die Erganzung des -

-§6 Absatz 1:Satz 1 IntPatUbkG-E wird gewahrleistet, dass § 6'IntPatUbkG nur.dann An-

wendung findet, wenn die deutschen Gerichte nach MaRgabe des Ubereinkommens wei- = -

“terhin zustandig-sind. - .

- Artikel ¥ Nummer 1 Buchstabe b fiigt in§ 6a IntPatUbkG-E die Uberschift ,Ergarzende - |
- Schutzzertifikate" ein und-gleicht dadurch diese Vorschrift den ‘anderen Vorschriften in-

Artikel 1 Nummer 1 Buchstabe c enthait eine ‘Ne_urége'lung des Doppélséhutzvérboté.'-.Bis-:." B

© europaisches ‘Patent erteilt worden ist, das nicht mehr im Rahmen eines. Einspruchsver- -
. fahrens widerrufen werden kann. Denn bislang kénnen Patentinhaber entweder nationale
- Patente oder européische Patente erhalten, die. beide. auf nationaler Ebene durchgesetzt

I _oder angegriffen und-far nichtig erkiart werden: .. -

" .Das Doppelschutzverbot wurde eingefihrt, ‘da — so die damalige amtliche Begrindung - -
(BIPMZ 1976, 322, 327) - der Patentinhaber.an dem Bestand gleichartiger und gleichwer-
tiger AusschlieBlichkeitsrechte kein berechtigtes -Interesse haben kanne. Der. Bestand "
solcher identischer Reéchte, deren Schicksal voneinander . unabhéngig sei, wirde die
.‘Rechtslage unnétig verwirren und komplizieren. Als unerwiinschte Folge wire etwa der’

* Verletzungsanspriiche aus dem jm nationalen Verfahren erteilten Patent geltend zu ma- . -
- chen. Der damalige Gesetzgeber hat daher mit dem Doppelschutzverbot dem Schutzrecht .
- mit der im Zweifel groReren wirtschaftlichen Bedeutung, dem europaischen Patent, den . - -

-Vorzug gegeben.. -

' Durch die Reform des europsischen _Patentsyéte_mé wird das '_Geﬁ:lgei der patentrechtii- R
- chen Schutzrechte sowie ihrer Durchsetzung und ihrer Nichtigerkiarung nachhaltig veran-" -

~ einheitlicher Wirkung treten.-AuRerdem wird das’ Einheitliche Patentgericht nicht nur eine
. ‘umfangreiche Zustandigkeit in Bezug: auf die européischen Patente. mit einheitiicher Wir- -
_kung haben, .sondefn in. der Regel auch in Bezug auf 'die europaischen Patente: Nur,
wenn Patentinhaber wahrend einer verlangerbaren Ubergangszeit von sieben Jahren (Ar- ‘
tikel 83 Absatz 1 des Ubereinkommenis) von den Ausnahmeregelungen des Artikels 83 . - -
- des Ubereinkommens Gebrauch machen, werden. die europaischen Patente weiterhin vor
. den nationalen Patenten durchgesetzt und von diesen fir nichtig erklart werden, ~
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,,-"Es erd daher vorgeschlagen die Verhaltnlsse zw15chen einem. nat|onalen Patent und N o

- .einem europaischen-Patent mit einheitlicher Wirkung -sowie zwischen: einem. nationalen - . .

h _Patent und einem. europalschen Patent neu zu gestalten. In der. Regel soll es. mogllch '
" sein, neben einem europaischen Patent mit einheitlicher Wirkung oder einem’ européi--

L _‘-_schen Patent ein nationales Patent zu haben. Um Rechtsunsicherheit zu vermeiden, wer-- 8

. den erganzende Regelungerni - vorgeschlagen:. - Insbesondere - wird “in- dem . neuen S
" § 18 IntPatUbkG-E die Emrede der doppelten Inanspruchnahme elngefuhrt 'um eine dop—, R
'pelte Inanspruchnahme emer beklagten Partel nach Mogllchkelt 2u vermelden h e

o 'Artlkel 1 Nummer 1 Buchstabe c Doppelbuchstabe aa enthalt d|e vorgeschlagenen Ande— .'

. -rungen des § 8 Absatz 1 IntPatUka E:

o D|e vorgeschlagene Regelung beschrankt das geltende Doppelschutzverbot in - dem'i-"’ Lo

* Schutzrechtsverhaltnis- nationales Patent — europaisches Patent auf die Falle,"in. denen”

o - Anmelder- oder Patentlnhaber ein europaisches Patent aus der. Gerlchtsbarkelt des Ein-

“heitlichen Patentgerlchts heraushehmen, indem: sie von der- Ausnahmeregelung des Artl-" o

e "kels 83 Absatz 3 des Ubereinkommens Gebrauch machen. i diesen Fallen zeigen sie,

" dass sie weiterhin einheitlich Rechtsschutz vor nationalen Gerichten.in- Anspruch nehmen .

. ’_ .-méchten. Die Interessenlage entspricht- derjemgen nach der geltenden Rechtslage sO. - L " - b ‘
L dass ein Doppelschutz mcht angezelgt lst LS : . S

o D|e Anderung umfasst mcht dne Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach Artlkel 83 .
- Absatz 1 des Uberelnkommens Die Ankniipfung der Wirksamkeit -eines nationalen Pa-
" . _tents an die Einleitung eines genchtllchen Verfahrens in Bezug auf ein europaisches Pa-
-~ tent vor -deutschen. Gerichten wiirde zu: erheblicher . Rechtsunsicherheit fuhren. Denn es =
" *_handelt sich niicht immer um Patentmhaber die gerichtliche Verfahren einleiten. Dies wird
‘besonders offenkundig .im Falle von Nlchtlgkeltsklagen Die . etwaige Vorverlegung des

o "_'Unwnrksamkeltszeltpunkts wiirde ebenfalls zu Rechtsunsicherheit fuhren, da’ die Einlei-

. “tung -eines. gerichtlichen- Verfahrens erst: geraume. Zeit ‘nach Erteilung, zum Ende- de_s-.
- Ubergangszeltraums nach Artlkel 83 Absatz 1 des Uberemkommens hin, erfolgen kann

i Es handelt smh um e|ne Folgeanpassung auf Grund der Elnfugung emer neuen Nummer‘

i §8 Absatz 1 IntPatUbkG-E.

' Die vorgeschlagene Regelung steIIt eme Folgeanderung Zu derjenlgen nach Artlkel 1:'7,}. _ "
Nummer 1 ‘Buchstabe c. Doppelbuchstabe aa Dreifachbuchstabe aaa-dar. Denn das Dop- -

- '._;:'i"'pelschutzverbot wird- an die’ Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung des. Artikels 83_’.—' .
- . Absatz 3 des Ubereinkommens geknupft. Diese: Inanspruchnahme kann gegebenenfalls

erst nach den derzeit in § 8 Absatz 1 IntPatUbkG. vorgesehenen Zeitpunkten liegen, d. h.

. nach Ablauf derEinspruchsfrist, Abschluss des Einspruchsverfahrens oder. Erteilung des -
" hationalen: Patents. Aus. Griinden der- Rechtssicherheit ist in diesen Fallen der Zeitpunkt - .
des Eintritts der Unwirksamkeit des. nationalen Patents auf den Zeitpunkt der !nanspruch-

R nahme der Ausnahmeregelung nach dem Uberelnkommen hlnauszuschleben

B Glelchzelttg stellt d|e vorgeschlagene Anderung sncher -dass das natlonale Patent erst b

_dann seine erksamkelt verliert, wenn der Bestand des erteilten europalschen Patents -

' " dadurch gesnchert ist,- dass dieses nicht mehr im Emspruchsverfahren angegriffen werden.

. kann. Denn die- Inanspruchnahme der Ausnahmeregelung nach Artikel 83 Absatz 3 des
- ,Uberemkommens kann berelts vor der Ertellung des europalschen Patents W|rksam wer-

"'f_'den
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Es handelt sich um eme Folgeanderung, d|e sucherstellt dass d|e Ertellung des natlonalen o
“Patents den spatesten Zeitpunkt der. Unwirksamkeit darstellt, wenn die Erteilung nach den =~
Zeltpunkten laut.§ 8 Absatz 1 Nummer 1 bis. 3 IntPatUka E liegt. Auf diese Weise wird ~ . |

; sowohl den Intéressen der Patentmhaber als auch dem Gesnchtspunkt der. Rechtss:cher—{ N I
he|t am melsten Rechnung getragen _ . o -

Dle vorgeschlagene Anderung dlent der Rechtssmherhelt Insbesondere m den Fallen in
- denen Patentinhaber auf die Inanspruchnahme. der Ausnahmeregelung des Artikels 83 .
“Absatz 3 des Ubereinkommens nach MaRgabe des-Artikels 83 Absatzes 4 des Uberein-
" kormmens wieder verzichten; soll'es nicht mehr zu einer Anderung der: Rechtslage inBe-" - | ‘|
"~ zug auf das nationale Patent kommen:. AuBerdem sollen Anderungen des Zeltpunkts der - . | |+
Unwnrksamkelt ausgeschlossen werden . >

: Artlkel 1 Nummer1 Buchstabe d regelt dlejenlgen Vorschnften dle in’ Artlkel A |nt-'
- PatUbkG-E angefigt werden sollen, um dieses Gesetz an das Ubereinkommen sowie die
Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und dle Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 anzupassen '

Zu Buchstabe d (§ 15 IntPatUka E) o - B
§ 15 enthalt allgememe Regelungen zum europalschen Patent m|t elnheltllcher erkung

R

Zu Buchstabe d (§ 15 Absatz 1 IntPatUka-E)

§15 Absatz 1'Satz 1 lntPatUka E bnngt zum Ausdruck dass dle blshengen Vorschnften o
zum européaischen Patentrecht.in' §§ 1 bis 4 und 11-bis 14 IntPatUbkG auich fir das euro-"
- péische Pateént mit einheitlicher Wirkung gelten sollen, Satz 2 stellt klar, ‘welche Vorschrif- - R
ten, die von ihrem Wortlaut’ her nichit direkt auf das europalsche Patent mit emheltllcher o
erkung passen entsprechend anzuwenden smd : : o , .

Der Vorbehalt in’ Bezug auf. speznellere Vorschnften m belden Satzen stellt S|cher dass
etwalge speziellere Bestimmungen des Uberelnkommens und der: Verordnung (EU) .
- Nr. 1257/2012 sowie, der Verordnung (EU) Nr..1260/2012 .vorranging anwendbar sind.
" Hierdurch wird etwa daftir ‘Sorge getragen, dass in die ausschlieRliche Zustandlgkelt des
Elnheltllchen Patentgerichts nach Artikel 32 des Ubereinkommens. nicht eingegriffen wird,
“zum Beispiel in. Bezug auf ergénzende Schutzzertifikate, Soweit die Zustandlgkelt des
Einheitlichen Patentgerichts aber nicht gegeben ist, soll:das deutsche Recht etwa in Be-
.zug auf erganzende Schutzzertlflkate -Zur Anwendung kommen - -

‘Durch dlese Systematlk wird’ klargestellt dass das europalsche Patent m|t elnheltllcher '
‘Wirkung ein Schutzrecht darstellt, das auf dem europalschen Patent aufbaut Denndie -
Entstehung der emheltllchen erkung setzt voraus dass :

.—-' : zunachst ein europalsc“nea Patent: mlt den glelchen Anspruchen fur alle teiinehmen- -
.- den - Mitgliedstaaten erteilt wxrd Art|kel3 Absatz1 Satz 1 der Verordnung (EU) T
"Nr 1257/2012 C s _ . ‘ S

= der Inhaber dleses europalschen Patents spatestens einen Monat nach der Veroffent- B
. lichung des Hinweises auf die Erteilung des europaischen Patents im Europalschen )
. Patentblatt einen Antrag auf einheitliche Wirkung steIIt ng Artlkel 9 Absatz1 Buch- .
stabe g der Verordnung (EU) Nr 1257/2012 und s . _ . A
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E — dte etnheltllche erkung im Reglster fur den emheltllchen Patentschutz elngetragen _'

W|rd Artlkel 3 Absatz 1 Satz 1 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012

_—— Dtese Voraussetzungen werden in Regel 5 sowie: Regel 6 des Entwurfs einer Durchfuh- -
© “rangsordnung zum: einheitlichen Patentschutz des Prasidenten: des EPA aufgegriffen (im -
- . Folgenden: Durchfuhrungsordnung zum einheitlichen’ Patentschutz blslang Dokument;-
e SC/30/14 Fundstelle AB/ EPA noch unbekannt) ' N i I '

Das europatsche Patent mit elnheltltcher erkung wird erst am Tag der Veroffenthchungj o e
- des Hinweises auf die Patentertellung im Europalschen Patentblatt durch das EPA in den . -
teilnehmenden - Mltghedstaaten wnrksam Artlkel 4. Absatz 1 der Verordnung (EU) B

e Nr. 125712012

. Vorschrlften des Artlkels II IntPatUka dle fur das europalsche Patent mlt emhettll-'v -
— cher erkung gelten sollen SRR I .

zu § 1 und §2 IntPatUka

- § 1- und §2 IntPatUka regeln den Entschadlgungsanspruch aus europalschen Patent— S
R anmeldungen §1 IntPatUbkG betrifft-den Entschadigungsanspruch. in den Fallen, inde- -
" . nen eine patentfahtge Erfindung nach der Veroffentlichung: der europalschen Patentan-- =
-~ meldung von einem- Dritten béenutzt wird, obwohl dieser wusste oder wissen musste, dass . °
- die"-von: ihm- benutzte Erfindung’ Gegenstand der europaischen . Paténtanmeldung .war. - -
" Relevant ist mithin. der Zeitraum zwischen der Veroffentltchung der europaischen Patent- -~ -
- - anmeldung und der Ertellung des- europalschen Patents. Ob:im ‘Anschluss an die Ertei- = = . .-
. luhg “des etiropaischeri Patents die’ einheitliche Wtrkung ‘beantragt wird und -eintritt, ist .- -
~_ nicht relevant. Denn der Patentinhaber kann ab Erteilung direkt aus dem europatschen-
Patent (gegebenenfalls mit einheitlicher Wirkung) vorgehén und. ist nicht mehr ‘nur auf
- einen .Entschadigungsanspruch: ‘begrenzt.  Gleichwohl “ist - es - erforderllch Klarzustellen,” .
- .. dass der Entschadigungsanspruch auch dann: verlangt werden kann wenn spater dlev o
TR etnheltllche erkung beantragt wnrd und elntrltt ' . o

: D|e Bezugnahme in § 1 Absatz 1 Satz 1 IntPatUka auf e|ne europatsche Patentanmel-"‘“ a
- _-dung, mit der-fir die Bundesrepubllk Deutschiand :Schuitz begehrt wird, macht eine ent-"
~ sprechende Anwendung dieser Vorschrift auf -das europalsche Patent” mit einheitlicher. .
. Wirkung nicht erforderlich. Diese Vorschrift gilt welmehr unmittelbar, Denn sig schitzt. dle\ o

~ . .europaische Patentanmeldung an sich, Wird spater ein darauf baSIerendes europaisches .~ - U

_ Patent erteilt und erlangt dieses einheitliche’ erkung, so ist davon auszugehen dass sich =
. an der” Benennung der- Bundesrepublik -Deutschland nichts #ndert. Denn: zum _einen”" -
" kommt. ein" Entschadlgungsanspruch nach § 1. Absatz 1-Satz 1 ‘IntPatUbkG nur dann in ..
.. Betracht, wenn -bis zur Erteilung des europalschen Patents die Benennung von (unter .-~ .
o anderem) der Bundesrepublik.Deutschland vorliegt. Zum anderen wird diese Benennung S
" regelmaRig schon deswegen zu bejahen sein, weil nach-Artikel 79 Absatz 1 EPU alle Ver -

" tragsstaaten < mithin auch die Bundesrepublik Deutschland ~ in einem Antrag auf Ertei-

. lung eines: europasschen Patents-als benannt gelten, die dem EPU bei Einreichung-der - L
- européischen. Patentanmeldung angehdéren. Diese Benennung kann auch nicht zuruckge-.*j. :

e ‘nommen werden, denn die einheitliche:Wirkung wird nach Regel 5 Absatz 2 des. Entwurfs . - L

. der Durchfuhrungsordnung zum einheitlichen-Patentschutz nur dann. eingetragen; wenn .

das’ europalsche Patent mit den- gleichen. Ansprichen. fur alle tellnehmenden Mntglledstaa-
" ten darunter die Bundesrepubhk Deutschland ertellt worden ist. S L

S _-'Dlese Ausfuhrungen gelten auch dann -wenn" der Schutz der europalschen Anmeldung-.' R
L durch einen Entschadlgungsanspruch nach §.1 Absatz 2 und Absatz 3 Satz 2 IntPatUbkG -~ -
- . wegen fehlender Ubersetzung ‘zeitlich hlnausgeschoben ist. Nach MaRgabe des Vorste-
" ‘henden gllt auch §2 IntPatUka fur das europalsche Patent mtt elnheltllcher V\hrkung" N

. :unmtttelbar
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. Zu § 3 und § 4 IntPatUka

' § 3 IntPatUka regelt dle Ubermrttlung von Informatlonen zwrschen dem DPMA und dem‘ S
EPA. § 4 IntPatUbkG bezieht sich- auf die Einreichung européischer Patentanmeldungen '
N beim DPMA. Beide Vorschriften’ betreffen die Phase bis zur Erteilung eines européischen o
L Patents thre- Geltung fur. europaische Patente mit einheitlicher- Wirkung soll klarstellend-. -
- . effolgen; um zu verdeutlichen, dass die spatere Beantragung der einheitlichen Wrrkung DR
" und ibr Eintritt unschadllch smd Denn drese bezlehen srch auf em ertelltes europarsches I

.Patent

- _'Zu §5und §10 IntPatUka

-.',:§ 5 IntPatUka regelt den Anspruch gegen ¢inen. nlchtberechtlgten Patentanmelder Et-' |
. waige Klagen des an einer Erfindung Berechtrgten sind Ublicherweise zuerst auf die Ab-
~ tretung des Anspruchs auf Erteilung eines européischen Patents’ gerlchtet Ist zwischen-

‘zeitlich ein europaisches Patent. erteilt worden, so stellt-§ 5 :Absatz 1 Satz 2 IntPatUbkG

.- klar, dass der Berechtigte' in diesem Fall die Ubertragung des europalschen Patents ver- -
" langen kann. Dies soll auch dann gelten, wenn, zwrschenzertllch d|e ernheltlrche Wrrkung‘
E des europalschen Patents elngetreten |st S ,

| A§ 5 Absatz 2 IntPatUka regelt die Ausschussfrlst mnerhalb derer Anspruche nach Ab-

.satz 1 genchtllch geltend gemacht werden kénnen. Es handelt sich im Grundsatz um eine-
" Frist von zwei Jahren nach dem Tag, an dem.im Europarschen Patentblatt-auf die Ertei- .
- -lung des europalschen Patents hmgewresen worden ist. Innerhalb dieser Frist kann be- .-
. ‘reits die einheitliche Wirkung des europaischen-Patents eingetreten sein. Daher soll der ' .
- gesamte § 5 IntPatUbkG auf europalsche Patente mrt elnhelthcher Wrrkung entsprechen- o

' de Anwendung flnden

-Erganzend rst zZu beachten dass entsprechende Klagen hicht in dre ausschhemlche Zu-.__ '
-‘'standigkeit des Einheitlichen Patentgerichts fallen; so dass insoweit nach ‘Artikel 32 Ab-- -
7 satz 2 des Uberelnkommens weiterhin die nationalen Gerichte der Vertragsmrtglredstaa- :
"~ ten zusténdig sind, soweit ihre mternatronale Zustandrgkert gegeben ist. Diese internatio-
- nale Zustandigkeit richtet sich nach § 10 IntPatUbkG, der auch dann gelten soll, wenn die .
- einheitliche Wirkung eines- européaischen Patents eingetreten ist. Daher ist die. entspre-f S

"chende Anwendung des § 10 IntPatUka ebenfalls vorgesehen R

. Zu § sa IntPatUka

- § 6a IntPatUka bestlmmt dass das DPMA erganzende Schutzzertrf kate auch fur dre mlt" c '
 Wirkung far die Bundesrepublrk Detitschland erteilten’ europalschen Patente nach MaR- -
~-.gabe des PatG erteilt. Die entsprechende. Anwendung dieser Vorschrift stellt sicher, dass -

erganzende Schutzzertifikate fir ein Erzeugnis,: das durch das. europaische Patent mit

einheitlicher Wrrkung geschatzt ist, erteilt werden kénnen. Es handelt sich hierbei'um er-
:génzende Schutzzertifikate, -die nach-MaRgabe der Verordnung (EG) Nr. 469/2009 des =~ - |
* Europaischen Parlaments und des Rates vom 6. Mai-2009 (iber das erganzende Schutz- - B
¢ zertifikat fur Arzneimittel (ABI. L 152 vom 16.6.2009, S. 1) und’ der Verordnung (EG). .
- Nr. 1610/96 des - Europa|schen Parlaments und des Rates vom 23. Juli 1996 tber die _
‘Schaffung éines erganzenden Schutzzertlfrkats fur Pﬂanzenschutzmlﬂ'el (ABI L 198 vom T

' 1.8 8. 1996 S. 30) eﬁelit werden

‘ ,Dle Ertellung solI durch das DPMA erfolgen und fur dle Bundesrepubllk Deutschland wir- _

“ken, Fur europarsche Patente ergrbt sich dies’ Jewells aus Artikel 9 Absatz 1 der oben ge-

- _ nannten Verordnungen in Verblndung mit §§ 16a.und 49a PatG: Da das Ubereinkommen -~ -

sowie die Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 und die Verordnung (EU) Nr. 1260/2012 keine
, Sonderregelungen fur die Erteilung von erganzenden Schutzzertifikaten vorsehen, setzten

- “sie voraus, dass das bisherige Erteilungsregime auch fiir das europaische Patent. mit ein-- -
o heitlicher’ erkung gelten soll.’ Bestaﬂgt wird dles durch Regel 16 Absatz1 Buchstabe v-ﬁ -
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o _des Entwurfs der Durchfuhrungsordnung zum elnheltllchen Patentschutz Danach werden_ -

-+ ~in'das. Register fur-den einheitlichen- Patentschutz unter anderem der Tag der. Erteilung - -
- leines erganzenden Schutzzertifikats fur éin’ Erzeugnis: elngetragen das durch das euro- . - -
- - paische Patent mit. elnhelthcher W|rkung geschutzt ist, sowie der Name des ertellenden .

_ ijltghedstaats . o : . o o o

Das DPMA ist. auch zustandlg fur den Wlderruf der Verlangerung der Laufzelt éines.er-
*ﬁ__l;,..ganzenden Schutzzertifikats :-nach MaRgabe des Artikels 16. Absatz 2".der Verordnung™. .
_ (EG) Nr. 469/2009, wenn dieses erganzende Schutzzertifikat vom DPMA-auf Grundiage -
.. eineseuropaischen Patents mit-einheitlicher Wirkung erteilt wurde. Artikel 16 Absatz 2 der
. '*"'Verordnung (EG) Nr. 469/2009 bestimmt, dass die »hach. einzelstaatlichem Recht fir den -
- Widerruf des entsprechenden ‘Grundpatents" zustandige Stelle ebenfalls. fir den Widerruf.

der Verléngerung der Laufzeit des ergénzenden Schutzzertifikats zustandlg ist. § 49a Ab-

- ~’'satz 4 Nummer 2 PatG schreibt als einzelstaatliches Recht vor, dass das DPMA iber die -+ :

& in Verordnungen der Europaischen Gemelnschaften vorgesehenen Antrage auf Wlderruf:if . R

' der Verlangerung der Laufzelt entscheldet

o Dles gllt auch dann wenn das Grundpatent ein europalsches Patent ist, fur das d|e ein-
. heitliche Wirkung elngetragen worden ist und fur dessen Widerruf dementsprechend nach . -
-~ MaRgabe des’Artikels 101- Absatz 2'EPU das EPA zustandig-ist. Denn der Bezug in- Artic - o
. kel 16 Absatz 2 der Verordnung (EG) Nr. 469/2009 auf die ,fir den Widerruf: des entspre-,' SR
". chenden Grundpatents zusténdig[e] | Stelle" ist weit auszulegen. Dies folgt berelts daraus, .
-dass das europaische Patent in Jedem Vertragsstaat fur den es-erteilt worden ist; diesel-" -« ¢
. be Wirkung hat -und. denselben Vorschriften unterliegt wie ein.in diesem Staat erteiltes
" ‘nationales 'Patent; soweit das EPU’ nichts anderes- bestimmt. (Artikel 2" Absatz 2 EPU). .
- Mangels spezneller Vorschnften ‘des EPU findet . auf _erganzende . Schutzzertlﬁkate» C
- §49aPatG in Verblndung mit § 6a. IntPatUka Anwendung Bereits aus der Konzeptlon. L
" .des EPU folgt damit, dass nicht das EPA, sondern die natlonalen Patentamter der Vers .-
.tragsstaaten far den’ Wlderruf der Verlangerung der Laufzelt eines erganzenden Schutz-"’

- .zertlﬂkats zustandlg smd

o Sowelt hlngegen speznellere Vorschnften des Uberemkommens in- Bezug auf erganzende-- E
’ -.Schutzzertlﬂkate far europalsche Patente und europalsche Patente mit emheltllcher - Wir-

o Akung bestehen gehen dlese vor. Insowelt kommt § 16a PatG nicht zum Zuge o

o »'Zu § 11 IntPatUka

,Dle |n dleser Vorschnft verankerte Ermachtlgung 2ur, Bestlmmung einer Bundesbehorde T
. als zentraler Behorde fur die Entgegennahme und. Weuterleltung der vom EPA ausgehen-- - -

- den Rechtshilfeersuchen’ soll- auch in Ansehung europaischer Patente mit einheitlicher -~ - .-
erkung gelten: Wie Artikel 131 Absatz 2 EPU zeigt, sind insbesondere Bewelsaufnah-' o

‘men Anwendungsfalle fur Rechtshilfeersuchen. ‘Beweisaufnahmen Konnen in verschiede-

I nen Verfahrensstadien vor dem EPA statifinden, so-etwa im Rahmen des. Einspruchsver- - - -
,fahrens vgl.-Regel 118 Absatz 1 EPU. Es ist'daher nicht ausgeschlossen _dass-Rechtshil- -

‘ feersuchen des EPA auch nach Eintritt der-einheitlichen erkung eines europaischen Pa- L

~ tents an die zentralen Behorden der Vertragsstaaten des EPU gerlchtet werden. Ein An- -
- -~ wendungsfall ist etwa das' Elnspruchsverfahren da Emspruche gegen ein europalsches-
~ Patent gemaR Artikel 99 Absatz 1 Satz-1.EPU innerhalb von neun Monaten nach Be- = -
" kanntmachung des- Hmwelses auf die. Ertellung des européischen - -Patents im Europai-. - =
- schen- Pate'\tblatt elrgelegt werden kénnen. Demgegenuber muss die einheitliche Wir- © =
© kung spéatestens einen Manat nach' der. Veréffentlichung des Hinweises auf die Erteilung,

~ des europaischen Patents im Europaischen-Patentblatt beantragt werden: Folglich kann .~ o

.-~ die .einheitliche : Wirkung des europalschen Patents berelts vor: Elnleltung emes Eln-
o spruchsverfahrens emtreten " : : : : :
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| Zu§ 12[ntPatUka SRR B ' SERE

L §12. IntPatUka regelt die Zustandlgkelt fur den Entzug des Geschaftssutzes eines zuge—{ﬁ'f |
- lassenen. Vertreters nach dem EPU. Auch- diese Vorschrift soll fiir europaische Patente -

mit elnheltllcher Wirkung gelten. Denn sie-bezieht sich.auf Artikel 134 Absatz 6 Satz 1 und

- Absatz 8 EPU: Dort wird wiederum Bezug genommen auf die nach.dem EPU geschaffe- .
- .nen Veérfahren. Hierzu gehért etwa das Verfahren zur Ertellung der europaischen Patente.
o Dieses’ Erteilungsverfahren -ist -auch far -europaische - Patente. mit-einheitlicher erkung'
- relevant, da die Erteilung eines europalschen Patents zwmgende Voraussetzung der Er— '
- Iangung des elnheltllchen Schutzes lst oL o R

" Zu § 13 IntPatUka

i Dlese Vorschnft regelt Emzelhelten im Zusammenhang mit Ersuchen deutscher Gerlchte e
‘an das EPA um Erstattung technischer Gutachten nach Artikel 25 EPU. Sie soll ebenfalls ~ -
- fir europalsche Patente: mit einheitlicher erkung gelten. Denn das Einheitliche Patentge-
- richt besitzt zwar nach Artikel 32 Absatz 1 des Uberelnkommens eine weitreichende aus- *
schlieBliche Zustandlgkelt Far Klagen im Zusammenhang mit Patenten und erganzenden - -
~ Schutzzertifikaten, die nicht in die ausschlieRliche Zustandigkeit des Einheitlichen Patent- .. |’
.. -gerichts fallen 'sind-aber nach Artikel 32 ‘Absatz 2 des Uberemkommens weiterhin die .-
- nationalen Gerichte der Vertragsmltglledstaaten zustandig. Dles kommt etwa in Fallen des -
 §5 Absatz 1 Satz 2 lntPatUka in’ Verbindung mit dem neuen § 15 Absatz 1 Satz 2 Int- It
- "PatUbkG-E in Betracht, also bei- Klagen gerichtet auf die Ubertragung: eines europaischen - . |
- - Patents mit einheitlichér Wirkung, wenn die entspréchende Erfindung von einem Nichtbe-
- rechtigten angemeldet wurde und es spater zu elner Patentertellung und zum Emtntt der
~-.e|nhe|tllchen erkung gekommen ist. - : . . o - :

- Zu § 14 IntPatUka

S8 14 lntPatUka stellt die Anmeldung emer nach § 93 des Strafgesetzes gehelmhal-_ o
_ tungsbedurftigen Erfindung beim EPA unter Strafe. Die Vorschrift'soll auch fir europai-
- sche Patente mit einheitlicher Wirkung. gelten da trotz einer unzulassigen Anmeldung die- - ;|
~ Erteilung eines europaischen Patents sowie ein Elntntt der emheltllchen erkung nlcht
o ausgeschlossen sind. . S S :

e B Vorschrlften des Artikels [} IntPatUka dle fur das europalsche Patent m|t emheltll-f =N
. .'cher Wirkung nicht gelten sol]en oo , o

. §§%6. 7 bis 9 IntPatUbkG werden in § 15 Absatz 1 IntPatUka E mcht ewvahnt da dleseA S
_fur europalsche Patente m|t emhelthcher erkung nlcht gelten sollen * S

Dle Vorschrlft des § 6 IntPatUka regelt dle Nlchtugerklarung eines europalschen Patents .
. ‘und ihre Folgen Sie kann fur europaische Patente mit einheitlicher Wirkung nicht’ gelten.” - |-
. Denn nach dem'Inkrafttreten des Ubereinkommens wird dem Einheitlichen Patentgericht . .- |-
nach Artikel 23 Absatz 1- Buchstabe d und e des Ubereinkommeris die ‘ausschlieRliche . . |
_ Zusténdigkeit fur Klagen und Widerklagen auf Nichtigerklarung: von europalschen Paten- .~ |-
.~ ten und europaischen Patenten mit elnheltllcher Wirkung zustehen. Zudem sieht Artikel 65 . |
. des’ Ubereinkommens eine explizite Regelung fur Falle der gerichtlichen Entscheldung. o

.. Uber die Gultlgkelt eines europalsc'ﬁen Patents und emes europaischen Pateﬁts mlt em- R

- »-he|tllcher erkung vor. D . L

. § 7 IntPatUka enthalt Regelungen in Bezug auf dle Zahlung von Jahresgebuhren fur m|t_ :
.- 'Wirkung fur die Bundesrepublik Deutschiand efteilte europaische Patente. Auch - diese o
- Vorschrift kann nicht far europalsche Patente mit einheitlicher Wirkung gelten Denn die- -
C JahresgebUhren fur diese Patente’ werden insbesondere in Artikel 9 Absatz 2 und-in- den -~
-+ . Artiketn 11 bis 13 der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 geregelt. Diese Gebthren sind an -
_die Europalsche Patentorgamsatlon zu entnchten Artlkel 11 Absatz1 der Verordnung
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o _'(EU) Nr 1257/2012 Neben den genannten spezuellen Vorschnften besteht fur europal- o
sche Patente mit. einheitiicher * Wirkung daher  kein Anwendungsberelch far -
S 87 IntPatUka Der ‘Sonderfall der Falligkeit der Jahresgebihren bei eingr Zuriickwei- - "~

© . .8ung des. Antrags auf einheitliche erkung 'des-europaischen Patents wird eigens in § 15 .

~Absatz'3 IntPatUka -E geregeit. Im- _Ubrigen enthalt Regel 13 Absatz 6 des Entwurfs der . . . L oL ‘

, Durchfuhrungsordnung zum einheitlichenPatentschutz eine weltere Bestlmmung zur Fal . -

. "ligkeit der Jahresgebtihr, die derjenigen in § 7 Absatz 2 IntPatUka fur europalsche Pa--- o

~ ' tente entspricht. Denn diese Regel bestimmt; dass Regel 51-Absatz 5 EPU dann Anwen- = -~
dung findet, wenn ein Antrag auf Uberprifung oder ein Antrag auf Wiederaufnahme des -
.Verfahrens nach Artikel 81 des Uberelnkommens Erfolg hat. Das bedeutet, dass sich Re-
* . gel 13 Absatz 6 des Entwurfs der Durchfuhrungsordnung zum einheitlichen Patentschutz - -

auf solche Falle bezieht, in- denen ein zuvor aufgehobenes europalsches Patent mlt em--y

he:tllcher erkung wneder auﬂebt

S § 8 lntPatUka verbletet den doppelten Schutz einer Erﬁndung sowohl durch ein im Ver- N
* fahrén nach dem Patentgesetz erteiltes Patent als auch durch ein mit Wirkung fur die . "~ "
. 'Bundesrepubllk Deutschland erteiltes europaisches Patent. Diese-Vorschrift soll nicht far: -~ °
- europaische Patente mit einheitlicher Wirkung gelten Denn lnsowelt wird elne gesonderte L

Regelung in§ 18 IntPatUka E getroffen

} '-"§ 9 IntPatUka regelt dle Umwandlung einer europalschen Patentanmeldung in eme nat|-' C
- onale Anmeldung Sie soII far europalsche Patente mit einheitlicher Wirkung.nicht gelten. .
-Denn sie betrifft Falle, 'in.-denen eine europaische Patentanmeldung nach -Artikel 77 - -
Satz 3EPU als zuruckgenommen gilt, weil die Patentanmeldung nicht rechtzeltlg andas. -

. EPA: weltergeleltet ‘wurde.-Es kann dementsprechend nicht mehr zu der. Erteilung- eines
" europaischen Patents komimen, einer- wesentllchen Voraussetzung fur dle zusatzhche B

Erlangung der emheltllchen erkung

| _'Geltung der Vorschrlften des Artlkels il IntPatUka fur europalsche Patente bei In-ﬂ‘ R
-janspruchnahme der Ausnahmeregelungen des Artlkels 83 Absatz1 und 3 des o
o Uberemkommens : . : ST ‘

. "'Das Uberelnkommen S|eht in Artlkel 83 Ubergangsregelungen vor So besteht nach Art|- SR
. kel 83-Absatz 1 des. Ubereinkommens eine —nach MaRgabe dés ‘Absatzes 5 verlangerba-

re — Ubergangszelt von' sieben Jahren nach  dem. Inkrafttreten des Ubereinkommens.

Wahrend dieser Zeit kénnen- Klagen in Bezug auf europalsche Patente und erganzendef:_v
. Schutzzertifikate, die zu.einem. dirch ein: europalsches Patent geschitzten Erzeugnis. -
- - ausgestellt worden sind, welterhln bei natlonalen Gerichten erhioben werden. Wird. dlese'f. -
" Regelung in Anspruch genommen; :so-gelten uneingeschrankt die: Vorschnften der:§§1. .-
~ bis 14 IntPatUka Denn nationale Gerichte, die ‘wahrénd der Ubergangszelt angerufen' ) L
o _.werden wenden nationales Recht an. Anderenfalls drohte einé uneinheitliche Anwendung: - -y
- ‘des" Uberejnkommens: in" den einzelnen Vertragsmltglledstaaten .was ausweislich des . -
- funften Erwagungsgrundes zu dem_Uberéinkommen von -den Vertragsmltglledstaaten.
" nicht beabsichtigt war. Doit heilt es, dass die Vertragsmltglledstaaten bei der Erzielung -
des Ubereinkommens von dem Wunsch- geleltet ‘wurden, durch die Errlchtung des Einheit-
~ lichen Patentgerlchts die Durchsetzung von Patenten und die Verteldlgung gegen unbe-
griindeteKlagen  sowie ‘Kiagen im Zusammenhang mit Patenten, -die fir nichtig erklart .

*werden.sollten;. zu verbessern. und die-Rechtssicherheit zu starken. Gerade zu diesem .-

vpretatlve note Consequences of the apphcatuon of Article 83 UPCA“")

R ) Internet hitp: //www umf ed-patent-court org/news/71-mterpretatlve-note-consequences-of the-apphcatlon- -

of-artlcle-83-upca

: ».]-Zweck sieht Artikel.1 Absatz.1. des Ubereinkommens: die Ernchtung des Einheitlichen Pa- - - -

"~ tentgerichts — eines eintigitlichien Gerichts — vor. Diese Erwagungen’ spiegein die Auffas- .
7 8Ung des Vorbereltenden ‘Ausschusses Zur Errlchtung des’ Einheitlichen Patentgerlchts -
" . .dervon den Vertragsmltghedstaaten elnberufen wurde; W|der {siehe das’ Dokument ,,Inter- i
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Artlkel 83 Absatz 3 des Uberelnkommens sreht eine zusatzllche Ausnahmeregelung vor,.

| ‘Danach kann der Inhaber oder Anmelder eines -europaischen. Patents; das insbesondere

vor Ablauf der oben genannten Uberganszeit erteilt oder beantragt worden ist, sowie ein

" Inhaber: eines ergénzenden Schutzzertifikats, das zu' einem durch ein europalsches Pa- . |

~tent geschutzten Erzéugnis erteilt’ worden ist, die ausschliefliche ‘Zustandigkeit des Ein- - | |
- heitlichen Patentgerichts ausschlieBen, wenn noch keine Klage vor dem Einheitlichen =~ -

" Patentgericht erhoben worden ist. Dies erfolgt durch Mitteilung aber die Inanspruchnahme .
. dieser. Ausnahmeregelung gegenuber der Kanzlei des Einheitlichen’ Patentgerichts sp&-

' testens einen Monaf vor Ablauf der Ubergangszeit. Geschieht dies, so sind mangels aus-. - .
“schlieBlicher Zustandigkeit des Einheitlichen Patehtgerichts die nationalen Gerichte:der -

~ Vertragsmitgliedstaaten weiter zustandlg Die nationalen Gerichte wenden auch in diesem

. -Ausnahmefall dié nationalen Vorschriften an, nicht hlngegen das Ubereinkommen. Zur: |
‘Begrindung wird"auf die vorstehenden Ausfuhrungen im° Zusammenhang mit der: Uber— .

. gangszelt nach Amkel 83 Absatz 1 des Ubere:nkommens Bezug genommen

L Zu Buchstabe d (§ 15 Absatz 2 IntPatUka E) . , S et
' "Dle Neuregelung in § 15 Absatz 2 IntPatUka E entspncht der Vorgabe in. Artlkel 4 -Ab- -

‘ 'satz 2 der Verordnung (EU) Nr..1257/2012. Sie stellt sicher, dass es nicht zu einer Kollisi-

" on der Schutzrechte, und zwar deés européischen Patents’ und des européaischen Patents .
- mit einheitlicher: Wirkung, kommen Kann. Wird die einheitliche erkung des européischen .
. "Patents beantragt und tritt sie ein, so ist diese maBgebllch ‘Denn aus Artikel 4 Absatz 2
* der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012- ergibt sich, dass es'in diesem’ Fall kein paralleles o
_Schutzrecht alleine auf der Grundlage des EPU' mit Wirkung fiir den Hoheitsbereich der.

o emzelnen Vertragsstaaten etwa dle Bundesrepubllk Deutschland geben kann

Zu Buchstabed(§ 15 Absatz3lntPatUka B o . Lo S

" In§ 15 Absatz 3 IntPatUbKG-E wnrd der Sonderfall der Falllgke|t der Jahresgebuhren |m';'-'- -
Falle der Zuruckweisung des Antrags des Inhabers eines europaischen Patents auf ein- -

heitliche Wirkung geregelt. Wird. der Antrag auf einheitliche Warkung zuruckgewnesen SO

- besteht das Interesse des Patentlnhabers in der Regel darin; sein Schutzrecht in Form' ,
. -eines- europalschen Patents aufrechtzuerhalten Um dies zu erreichen, muss der Inhaber .
' *'_rechtzeltlg die Jahresgebuhren entrichten, und zwar fur das mit Wirkung fur die Bundes- -
- ... republik Deutschland erteilte europalsche Patent nach den: nanonalen Vorschriften an das -
" - DPMA, vgl. § 7 Absatz 1 Satz 1 IntPatUbkG. Hierbei hat der Inhaber Zahlungsfnsten nach

. “dem Patentkostengesetz (PatKostG) zu beachten. § 15 Absatz 3 IntPatUbkG-E stellt si-

cher, dass-diese Fristen nicht ablaufen, bevor endgultlg feststeht, dass der Antrag auf. - B

. emheltllche Wirkung zuruckgeWIesen worden ist. Dies kann erst nach Ausgang eines ge-

" richtlichen Verfahrens gegen die Entscheidung des EPA vor dem nach Artikel 32 Absatz 1.
- -Buchstabe i des- Uberemkommens zustandigen Einheitlichen Patentgericht der Fall sein. -
L Anknupfungspunkte fur die Bestimmung der Falligkeit zur Zahluhg der Jahresgebuhrenv o
" sind_daher nach § 15 Absatz 3 IntPatUbkG-E die Zustellung der Entscheidung des EPA
‘oder bei einer Klage nach Artikel 32 des- Ubereinkommens die Zustellung der Entschei- -
‘dung des Einheitlichen Patentgerichts, die Rechtskraft erlangt. Ergibt sich nach § 3 Ab-
- satz 2 Satz 1 PatKostG zugunsten des Patentmhabers eine: spatere Falllgkelt S0 |st dlese' o
maBgebllch . : e , A o

A Zu Buchstabe d (§ 16 IntPatUka E)

§ 16. lntPatUka E hat Zwangsllzenzen an eirem: europalschen Patent m|t emhelthcher

© Wirkung- zum -Gegenstand. = Der' zehnte - Erwagungsgrund “der  Verordnung’ (EU) . "
“Nr. 1257/2012 macht deutlich, dass. solche Zwangslizenzen’ dem Recht der teilnehmen-

den’Mitgliedstaaten im Hinblick auf ihr jeweiliges HoReitsgebiet unterliegen. Das bedeutet,.

- dass Zwangslizenzen.an-europaischen Patenten mit einheitlicher Wirkung fur die Bundes-

o republlk Deutschland ertellt werden konnen und zwar'in dem natlonal vorgesehenen Ver-' K

‘61

32

016

|"68". )




» 19113 12 3620 14 31 33 2016 A

= 26 -ia Bearbeltungsstand 05.02. 2016 15; 25 Uhr Lo '

| "-ifahren Europalsche Patente m|t emhelthcher W|rkung smd |nsowe|t wue natlonale Patente

o v"zu behandeln

o Zu Buchstabe d (§ 17 IntPatUka-E)

: § 17 IntPatUka E stellt klar dass §: 20 Absatz 1. Nummer 1 PatG auf europalsche Paten-'-' o
~“te.mit einheitlicher: erkung nicht anwendbar ist. Diese Klarsteltung ist aus folgenden Ge- -

o _-snchtspunkten erforderlich: § 20 Absatz 1 Nummer 1 PatG bestimmt, dass:das (nationale) = .
. ¢ Patent erlischt, wenn der Paténtinhaber daraif durch schriftliche Erklarung an das DPMA-
-1+ -verzichtet. Das Erléschen des. Patents wegen eines Verzichts ist in das vom DPMA- ge- - .
. fuhrte Reglster ‘einzutragen, - § 30 . Absatz 1 Satz 2 PatG. . Die- Verordnung (EU) .

~ . Nr.1257/2012 sieht den Verzicht auf ein: europgisches' Patent mit inheitlicher Wirkung - - N s
" nicht ausdracklich vor. Der Verzicht 'soll auch nicht auf dem Umweg aber Artikel 7. Ab- -~ U
. satz’1 dieser. Verordnung nach’ deutschem materiellen Recht: (§20 PatG) und-deutschem-

. Verfahrensrecht (etwa § 30. PatG) -behandelt werden. Dies wirde namlich zu Inkonse- * . S
‘quenzen fuhren: Denn nicht das DPMA, sondern das EPA ist fur die- Verwaltung von An--

tragen von Inhabern europaischer Patente mit. einheitlicher erkung und die- Verwaltung - ;

" - des: Reglsters fur den einheitlichen Patentschutz nach Artikel 9 Absatz 1 Buchstabe -a und -

b der Verordnung (EU) Nr. 1257/2012 zustandig. AuBerdem kann das europalsche Patent”

" 'mit einheitlicher Wirkung: nur’ im Hinblick .auf- alle teilnehmenden Mitgliedstaaten efl6- S -
- . schen, Artikel 3 Absatz 2 Unterabsatz 2 der Verordnung (EU)*Nr. 1257/2012. Dies ware . :

. bei Anwendung des §20 Absatz 1 Nummer 1 PatG nicht der Fall. Dahef erd durch - 0 !
- §17.IntPatUbkG-E. Klargestellt, dass der Verzicht auf das’ europansche Patent m|t emheut— ‘_ Sl K/ ‘

L o Ilcher W|rkung nlcht § 20 Absatz 1 Nummer1 PatG unterfallt

_Zu Buchstabe d (§ 18 IntPatUka E)

" Die Neuregelung in § 18 IntPatUka E. schlagt als Ausglelch fur dle Mogllchkelt des Dop-'
_»._pelschutzes einen Schutzmechanismus fiir Beklagte vor. Damit soll den .Bedenken Rech- .
. nung getragen werden, wonach der Doppelschutz eine doppelte- Inanspruchnahme "er- B
- mégliche-(vgl. insoweit d|e Ausfilhrungen des Gesetzgebers bei der Einft‘.‘ihrung des Dop—'f- R

S Jpelschutzverbots BIPMZ 1976 322 327)

o .Zu Buchstabe d(§ 18 Absatz 1 IntPatUka-E)

a § 18 Absatz1 IntPatUka E schlagt die Emfuhrung der Emrede der doppelten Inan—'.
S ;spruchnahme vor. Diese Einrede  soll der beklagten . Parten in Verletzungsverfahren vor
- - den deutschen Gerichten zustehen.- N in diesen Verletzungsverfahren besteht e|n er-
"-hohtes Schutzbedurfnls der beklagten Partet . . .

Dle Vorschrlft setzt einen Doppelschutz durch ein natlonales Patent und éin europalsches o Ly o
. Patent oder ein europalsches Patent mit einheitlicher Wirkung voraus. :Gegenstand beider - - - E L
" Schutzrechte muss eine Erfindung sein, die demselben: Erfmder oder seinem Rechtsnach-“-__ R ‘

L folger mit’ dem gle|chen Zeltrang ertellt worden ist. .

. i»AuBerdem regelt d|e Vorschnft d|e Sltuatlon in der vor emem natlonalen Gerlcht eln Ver-" :
- fahren wegen Verletzung oder drohender Verletzung eines-nationalen Patents emgeleltet o

. wird und vor dem:Einheitlichen- Patentgericht das europalsche Patent oder .das europdi- -

- . sche Patent mit einheitlicher Wirkung Gegenstand eines rechtshangigen oder rechtskraf- ... = .

S tig. abgeschlossenen Verfahrens. ist. Es wird: auch d|e Situation erfasst, in der das deut- D
R sche Gerlcht zuerst angerufen W|rd - : : : S

in den Verfahren vor dem natlonalen Gerlcht und vor dem Emheltllchen Patentgerlcht, o

L muss Parteiidentitat auf Klager- und: Beklagtenselte bestehien. Nur dann erscheint die.

'ifdoppelte Inanspruchnahme ‘der beklagten Partei nicht gerechtfertlgt Félle, in denen’ die- R
) .Parteudentltat tber: Strohmannkonstruktlonen umgangen werden soll, konnen unter Her- Lo
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- '_‘.anZIehung der Grundsatze von. Treu und Glauben gelost werden Dle Vorschnft ist mso-: o

' ‘weitan § 1 45 PatG angelehnt

S Das Verfahren vor dem deutschen Gencht muss dleselbe oder eme glelchartlge Handlung S
 betreffen wie daSJemge vor dem- Einheitlichen Patentgerlcht Durch diese Voraussetzung ..
* wird klargestellt, dass die angegrlffene Ausfuhrungsform in dem nationalen Verfahrenund |
o in demjenlgen vor dem Einheitlichen Patentgerlcht 'vollstandig oder weitgehend identisch -
- sein. muss. Ob Letzteres zu bejahen ist, ist = ahnlich wie: im- Zusammenhang mit

§145 PatG emer wertenden Beurtellung zu unter2|ehen

: Dle Emrede |st als prozesshlndernde Elnrede ausgestaltet d|e zur. Unzulassngkelt fuhrt R
" Insoweit besteht ebenfalls eine Parallelitat zu. § 145 PatG. Die Unzulassigkeit. greift aber -

- nur ein; soweit das nationale Patent und das europalsche Patent’ bzw. das europalsche -

o Patent mlt emheltllcher W|rkung dueselbe Erfi ndung schutzen : o S

e ’Schhef&llch setzt dre Elnrede voraus dass dle beklagte Partel dle doppelte Inanspruch-‘f T
o nahme bis zum Beginn der miindlichen Verhandlung- riigt. Die beklagte Partei muss sich = |
_also ausdrticklich -auf die Einrede berufen. Insoweit ist die Vorschrift § 145 PatG und in R
S ihrem Wortlaut § 1032 ZPO nachgeblldet Dadurch, dass die Einrede der doppelteri Inan- - ]
~ - .spruchnahme verzichtbar ist, erhalt die beklagte Partei - die: Meoglichkeit, selbst zu-ent-" | -

B schelden ob sue das Verfahren vor dem deutschen Gerlcht fortsetzen mochte

S ,ZU Buchstabe d (§ 18 Absatz 2 IntPatUka-E)

-Nach der vorgeschlagenen Regelung kénnen- deutsche Genchte |n Fal|en des. § 18 Ab-' :
- satz 1 IntPatUbkG-E: das Verfahren in. allen Instanzen aussetzen, um den Einzelfall an-.
- gemessen behandeln zu kénnen. Im- Ubrigen, insbesondere nach Abschluss des deut- ..

'schen Verfahrens, ist'auch das Einheitliche: Patentgerlcht aufgerufen elne Losung fur den .

_ Fall der doppelten Inanspruchnahme zu fmden

'Zu Buchstabe d 8. 18 Absatz 3 IntPatUka-E)

".Durch die. vorgeschlagene Anderung wnrd § 18 Absatz 1_ und Absatz 2 IntPatUka E fur:

L erganzende Schutzzertlflkate zur Anwendung gebracht

o Zu Buchstabe d (§ 18 Absatz 4 IntPatUka-E) v .
§ 18 Absatz 4 IntPatUka E ‘bestimmt, dass § 18 Absatz 1. und Absatz 2 IntPatUka E

o * “nicht far vorlauflge oder sichernde MaRnahmen gelten soll. Hierdurch wird insbesondere e

smhergestellt ‘dass.der durch Schnelllgkelt gekennzelchnete elnstwelllge Rechtsschutz-
: nlcht beelntrachtlgt W|rd ‘ . S , : .

R Zu Buchstabe cl (§ 19 IntPatUka E)

- § 19 lntPatUka E passt das deutsche Recht an dle Vorgaben des Uberelnkommens und .

- der Satzung des Einheitlichen Patentgerlchts zur Vollstreckung der- Entscheldungen und-

- Anordnungen des Einheitlichen Patentgerichts.an. Entscheidungen des Einheitlichen Pa-- ’

- tentgerichts umfassen auch solche, -die Vergleiche bestatigen (Regel 11 Absatz 2, Re-

~ gel 365 Absatz 1 des Entwurfs der Verfahrensordnung des Einheitiichen Patentgenchts' oo

. " [Fundstelle noch unbekannt] sowie Artlkel 35 Absatz 2 Satz 2 des Uberelnkommens)

B Zu Buchstabe d (§ 19 Absatz 1 IntPatUka-E)

' § 19 Absatz 1:Satz 1 IntPatUka E- grelft die’ Vorgaben des Uberelnkommens in Artlkel 82

‘ - "Absatz1 Satz1 und Satz 2 auf. Diese Vorschrift bestimmt, dass Entscheidungen und o
- Anordnungen des Einheitlichen Patentgerichts in. allen Vertragsmltglledstaaten vollstreck-
s bar smd Emer gesonder’ten Klauselertellung nach deutschem Vollstreckungsrecht bedarf :
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es dabel nlcht Denn Artlkel 82 Absatz1 Sat22 des Uberemkommens regelt dass dle

‘Anordnung zur Vollstreckung: einer Entscheldung der Entschendung des Elnheltllchen Pa-' :

) tentgerlchts belgefugt wird.

T § 19 Absatz 1 Satz 2 IntPatUka E erklart dle Vorschnften uber d|e Zwangsvollstreckung _
. ”‘mlandlscher Entscheldungen fir entsprechend anwendbar, soweit ‘hicht Sonderbestim- T
. ..mungen in § 19 Absatz'3 und-4 IntPatlbkG-E’ enthalten sind. Damit entspricht § 19 Ab- - - .~

satz 1 Satz 2 IntPatUbkG-E ‘den - Vorgaben- des Artikels. 82 Absatz 3 des: Uberelnkom-';_.- '
mens;-wonach das Vollstreckungsverfahren unbeschadet des_ Ubereinkommens und der

;Satzung des ‘Einheitlichen Patentgerichts dem Recht des Vertragsmntghedstaates unter- - o

. liegt, in dem die.Vollstreckung erfolgt. Die Vollstreckung von Entscheidungen und Anord-
- ’nungen des Europaischen Patentgerichts folgt damit denselben Regelungen, wie'sie auch. - - -

+ fur die Zwangsvollstreckung: aus - inléndischen Titeln gelten. -Eine auf Zahlung von Geld . = S

- genchtete Entscheidung’ (etwa unter dem- Ges:chtspunkt dés Ersatzes des Schadens. aus”
~einer Patentverletzung) ist nach §§ 802a’ ff. ZPO zu vollstrecken Ebenso ist. §887ZPO
“auf Entscheldungen die zur-Vornahme von ‘vertretbaren Handlungen (zum Beispiel Besen—;-" C
.. . figung verletzender. Elgenschaﬂen oder: Vernichtung von Erzeugmssen) verpflichten, und - " -
~ §888ZPO auf solche, ‘die zu unvertretbaren- ‘Handlungen’ (etwa auf Auskunftserteilung) - .
.+ verpflichten, entsprechend anzuwenden. Die ‘Verpflichtung zu einer Duldung.oder ‘einer . .
Unterlassung {etwa einer bestimmten- Verletzungshandlung) Wll'd entsprechend den: Re-"

"-.fgelungen in § 890 ZPO vollstreckt

. Aus der Formullerung von. Artlkel 82 Absatz 3 des Uberelnkommens wonach das VolI-- PRI
-streckungsverfahren ,,unbeschadet“ 'des Uberelnkommens und der Satzung dem nationa- P
~len ,Vollstreckungsrecht unterliegt, - folgt, dass- vollstreckungsrechtllche Regelungen im"
*Ubereinkomimen .und- der. Satzung vorrangig zy beachten sind. Wie andere Vorschriften: -

| “des Uberemkommens zum Beispiel in seinen Artikeln 25-f;, die die Anspriiche des Inha-

- :.bers eines Patents regeln, ist auch diese Vorschrift des’ Ubereinkommens’ anwendbar, . . :
- _ohne dass es. einer Gber das Zustlmmungsgesetz hlnausgehenden Regelung bedarf. Dies.
- qilt:im vorliegenden- vollstreckungsrechtlichen Kontext etwa fur die Bestlmmung, wonach. .
v . das Einheitliche Patentgericht die Zahlung von Zwangsgeldern verfugen Kann; wenn eine " .-
o Partel selnen Anordnungen nlcht Folge Ielstet (Artlkel 82 Absatz 4 des Uberelnkommens) L

L Zu Buchstabe d (§ 19 Absatz 2 IntPatUka-E)

R 3 19 Absat22 Satz1 IntPatUka-E ‘bestimmt, dass dle Zwangsvollstreckung nur. dann '
" . beginnen darf, wenn der Eintritt der fir die-Volistreckung’ erforderlichen Voraussetzungen‘ o
- "durch in deutscher Sprache errichtete oder tibersetzte Urkunden belegt ist. Hiérdurch wird:
: gewahrlelstet dass die deutschen’ VoIIstreckungsorgane insbesondere bei fremdsprachi- . -
- gen Titeln von: Zweifeln und- Unsicherheiten’ entlastet werden und d:e VoIIstreckung auf-

: einer smheren Rechtsgrundlage erfolgen Kann

L § 19 Absatz 2 Satz 2 IntPatUka E enthalt weltere Vorgaben fur die Erstellung der Uber— .
. setzung in die deutsche: Sprache. Die Vorschrift ist. §1113 ZPO nachgebildet, der. die- pa-’ EET
.- rallele Problematik in Bezug auf die Verordnung (EU) Nr. 1215/2012 des'Européaischen.* . -
~ ~ Parlaments und des Rates vom 12. Dezember 2012 :Uber. die gerichtliche* Zustandigkeit -
~.-'und die Anerkennung und Volistreckung von Entscheldungen in Zivil:.und Handelssachen

(ABI: L-351'vom 20,12.2012, S. 1,im Folgenden: Briissel-la-Verordnung), geandert durch . A

- die Verordnung (EU) Nr. 542/2014 -des Europaischen.Parlaments und des Rates-vom: ‘
15; Mai 2014 zur Anderung der. Vnrordnung (EU) Nr. 1215/2012 bezug!ach der hi ns.chtl.ch'g o
© des Emhelthchen Patentgenchts und des Benelux—Genchtshofs anzuwendenden Vor-' R

f*}g.schnften (ABI. L 163 vom 20.5.2014, S.. 1), betrfft.

o Die Kosten etwalger Ubersetzungen werden nach § 19 Absatzz Satz 3 IntPatUka E
S dem Vollstreckungsglaublger auferlegt, da er-dafir Sorge tragen muss, dass dle Voraus- :
- setzungen fur die Vollstreckung geschaffen und dargelegt smd

- 6468



| 19113.12-3620-14:31-3

S8 19 Absatz 3 IntPatUka E enthalt eine Zustandlgkeltsregel Dlese Regel verfolgt das S
-+ Ziel, vollstreckungsrechtliche Antrage und Rechtsbehelfe mit starkem: Bezug Zum patent- S
, 'rechtllchen Erkenntnisverfahren bei- bestimmten Gerichteh zu konzentrieren, um eine
L -_Spe2|aI|SIerung zu erméglichen und. eine Zersphtterung der Rechtslage durch eine Viel- .
zahl zustandlger Genchte mlt mbgllchen/velse wuderspruchllchen Entscheldungen zu ver- .

melden

Zu dnesen Antragen und Rechtsbehelfen gehoren Antrage nach §§ 887 888 ZPO auf '”
- ’VoIIstreckung von Anspriichen.auf vertretbare und nicht vertretbare Handlungen, Antrage
. gemaR § 890 ZPO auf Erzwingung von Unterlassungen und Duldungen sowie Vollstre-. = - -
o ckungsabwehrklagen nach § 767 ZPO. In diesen Fallen sieht. die ZPO die Zustandigkeit...
' - 'des Prozessgerichts des ersten Rechtszuges vor. Da dies das Einheitliche Patentgericht -

- ware,. ist dlese Zustandlgkelt durch elne solche bestlmmter deutscher Genchte zu erset—

' --'zen,,

D|e vorgeschrlebene sachliche Zustandlgkelt folgt der Konzentratlonsbestlmmung des‘ o
'§ 143 Absatz 1 und 2 PatG: Fiir die in § 19 Absatz 3 Satz 1 IntPatUbkG-E erwahnten An- - -

" trage und Klagen sind die Landgerichte zustandig, .und zwar ohne Rucksicht auf- den

- Streitwert. Haben die Lander die Zustandigkeit: far Patentstreitsachen nach § 143 Ab-- =~
.- satz2 PatG bestimmten Landgerichten zugeW|esen .so gilt diese Zuwelsung sinngemaR;: -
o Hlerdurch W|rd eine Konzentraﬂonswwkung wie in Patentstreltsachen errelcht ' :

. -Dle Regelung der ortllchen Zustandlgkelt |st an § 1086 Absatz 1 ZPO angelehnt der auf'.« el
, i,den Wohnsitz oder den Sitz"des Schuldners, hilfsweise auf den Ort der Zwangsvollstre- -

ckung,. abstellt. Dadurch wird -die ortliche und sachliche N&he des’ Vollstreckungsorgans

bzw. des Gerichts zur jeweiligen Zwangsvollstreckungsmaﬂnahme gewahrt. AuBerdem - |
~ bildet § 1086 Absatz 1 ZPO den Anknupfungspunkt fir.weitere Vorschriften innerhalb der”
. ZPO, die die verglexchbare Problematik regeln; dass. ein im Inland vollstreckungsfahlger
. Titel vori einem auslandischen Gericht errichtet wurde und es. daher an einem deutschen - .
S Prozessgerlcht des erstén Rechtszuges fehlt Hlerzu gehoren 8§ 1096 Absatzz 1109 o
K AbsatzZ und§1117Absatz1ZPO . -

: ':Der Umstand dass der nach §19. Absatz 3 IntPatUka E bestlmmte Genchtsstand aus-

o L . -29- ZV'Bea_rbeit.uri:gsstaﬁd: 95..02;201.9'1‘5:-25 Uh‘r..r
- 'Zu Buchstabed(§ 19 Absatz3IntPatUka-E) BT

3-2
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- schlieRlich ist, -ergibt sich bereits -dus § 19 Absatz 1 Sat_z 2 lntPatUka—E in Verbmdung R

| 'mbt § 802 ZPO Eme Klarstellung |st daher entbehrllch

-E|ner uber § 19 Absatz3 IntPatUka E hlnausgehenden Zustandugkeltsregel bedarf es .
nicht. Far vollstreckungsrechtllche Antrage und Rechtsbehelfe ohne starken Bezug zum_

" Erkenntnisverfahren. gilt " dié - allgemeine Verwelsregel des §19° Absatz1 Satz2 Int-
" PatUbkG-E. Béi diesen ‘Antragen und Rechtsbehelfen bedarf es keiner Konzentration der

Zustandlgkelten weil patentspeznf sche Rechtsfragen nlcht lm Vordergrund stehen

- Zu Buchstabe d (§ 19 Absatz 4 IntPatUka-E)

§ 19 Absatz 4 lntPatUka E stellt klar, dass eine Ausweltung der Praklusnon nach § 767 .

" Absatz 2 ZPQ auf gerlchthche Vergleiche = im Unterschied zu § 1086 Absatz 2 ZPO —
" nicht geboten ist. Nach. Artikel 82 Absatz 3 Satz 2-des Ubereinkommens werden Ent-" -

scheidungen des Einheitlichen: Patentgerichts unter den gleichen ‘Bedingungen vollstreckt: -

wie Entscheldungen die in dem Vertragsmitgliedstaat, in. dem die Volistreckung erfolgt,

‘ergangen sind. Eire: Praklusion. von Einwendungen ist daher bei entsprechenden Titeln -~
wie gerichtlichen Verglelchen nicht. gerechtfertigt. Dies ist auch sachgerecht; weil d|e Be-

: rechtlgung des Anspruchs in dlesen Fall noch nicht genchthch uberpruft worden ISt

" . Die Vorschrlft erstreckt sich nlcht auf offenthche Urkunden da Artnkel 82 Absatz 3 Satz 2'
" des Ubereinkommens diese nicht- ausdricklich erwahnt.. Insoweit - welcht das . Uberein- -
" kommen etwa. von der Brissel-la-Verordnung ab, wo die Vorschrift des Artikels 41 Ab- -

- |es
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. salz1 Satz2 auf tffentiiché Urkunden gemaR Artikel 58 Absatz 1 Unterabsatz2 der . -
 Brussel-la-Verordnung entsprechénd anzuwenden 'ist. ‘Diese Verordnung ist in-der Bun-:

" desrepublik Deutschland im Grundsatz auf die Entscheidungen des Einheitlichen Patent- .~ * -

* . gerichts gemaB Artikel 71d Satz 2' der Brussél-la-Verordnung nicht, anwendbar. Fir'die -

" Bundesrepublik Deutschland als: Unterzeichnerstaat: des Ubereinkommens gelten viel- -

. - rhehr die Bestimmungen:des Ubereinkommens selbst.. .~

zu Buchstabe d(§ 20lntPatUka-E) L

" §20 IntPatUbKG-E gewahrleistet, dass bestimmte Anspriiche des Einheitichen Patentge: e
77« richts in Ubereinstimmung mit den Vorgaben des Ubereinkommens: und der Satzung des ' -
.. Einheitiichen Patentgerichts im Inland beigetrieben werden kénnen, - SR

' ZuBuchstabe d (§ 20 Absatz 1 IntPatUbkG-E) - . L
" Nach'§ 20 Absatz 1 IntPatUbkG-E sind Vorschriften der.JBeitrO auf die Beitreibling von - -

- " --Ordnungs- und ‘Zwangsgeldern sowie der sonstigen-dem- § 1 :Absatz 1 JBeitrO. entspre- .
" : .chenden Arispriche des Einheitlichen Patentgerichts entsprechend anwendbar. . S

- Damit entspricht die Neuregelung Artikel 82 Absatz 1, 3 und 4 des Ubereifkommens so- .

-+ . Wie den erganzenden Bestimmungen in der nach -MaBgabe des Ubereinkommens zu er- - -
- lassenden:Verfahrensordnung des Einheitiichen Patentgerichts. Denn Artikel 82 Absatz 4 -
*. Satz 1 des Ubereinkommens’bestimmt, dass' eine’ Partei, die einer Anordnung des Ein- -

heitlichen Patentgerichts nicht Folge leistet, mit an das Gericht zu zahlenden Zwangsgel-

- . dern belegt- werden kann. Ergénzend sieht der Entwurf der Verfahrensordnung des Ein-

-+ heitlichen Patentgerichts [Fundstelle noch unbekannt] eine dem-Artikel 82 Absatz 4 des
.. Ubereinkommens. entsprechende Vorschrift fur-Zeugen in Regel 179 Absatz 2'vor. Diese -

" Regel ist sinngemaf- auf Sachverstandige def Parteien nach Regel 181 Absatz 1 und auf -,

.- gerichtlich; bestellte Sachverstandige nach Regel 188 des Entwurfs der Verfahrensord- = . .
~ - nung des Einheitlichers Patentgerichts'anwendbar. Entscheidungen und Anordnungen des. . -
.~ Einheitlicheh. Patentgerichts  sind nnach ‘MaRgabe : des- Artikels 82 Absatz 1 Satz 1 des

- Ubereinkommens in"allen Vertragsmitgliedstaaten’ vollstreckbar.Das. Vollstreckungsver-

- fahren unterliegt nach Artikel 82 Absatz 3 Satz 1 des Ubereinkommens-unbeschadet.des. .

- -Ubereinkommens-und der Satzung des Einheitlichen Patentgerichts dem Recht des Ver-.
tragsmitgliedstaates, ‘in ‘dem die Vollstreckung -erfolgt. Dabei ist der Begriff der- Vollstre-

durch JU'stizbehér_def’n._ Fur derartige B'eitt_eibu'ng_eh' ist im Inland

~ §20 Absatz1 IntPatUbkG-E. nimmt.nichit nur Bezug auf Ordnungs- und Zwangsgelder, .
.. 'sondern ebenfalls auf weitere Ansprache, die denjenigen in' § 1. Absatz 1 JBeitrO entspre-
- . chen.: Durch diese Bezugnahme: wird dafir Sorge getragen, dass Anspriiche wie Zum
_ Beispiel solche im Falle der Rickzahlung von Prozesskostenhilfe (Regel 382 desEnt- R
- wurfs .der Verfahrensordnung des Einheitlichen- Patentgerichts) nach. § 1. Absatz 1.

- - ~.ckung weit zu verstehen und umfasst auch die Beitreibung.von-Anspriichen des Einheitli- B
- * chen Patentgerichts 'selbst

"~ Nr: 4a JBeitrO, der Beitreibung von Gerichtskosten des Einheitlichen Patentgerichts’ nach .. -

. '§ 1 .Absatz 1 Nr.4 JBeitrO oder der-Rickzahlung zu viel gezahlter Betrage gegeniiber - R

- 'Rechtsanwaiten; Zeugen_‘oder‘_SaChversténdigen:nac“:_h §1 Absatz 1 Nr. 8 JBeitrO mit er- =

- 'Zum Vorrang ,qu!Qt'reckuﬁgSrecht!iéhef" Bestimmungen ‘des ,Dbér}einkqmﬁﬁeﬁs’ ‘und-der. - -
"~ Satzung-des Einheitlichen Patentgerichts siehe. oben zu Buchstabe d (§ 19 Absatz 1 Int-- "

 PatUbkG-E).

. Die Regelung der Beitreibuing vori Anspriichen des Einheitlichen’ Patentgerichts erfoigt

“zun&chst innerhalb des IntPatUbkG. Fur eine Einbeziehung im Rahmen einer etwaigen = . -

- zukinftigen Neugliederung des Justiz_beitreibung_sréchts bleibt die Regelung offen. -
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' §20 Absatz 2 1ntPatUka E enthalt.eine Regelung zur Zustandlgkelt der beltrelbenden

Behorde. Voilstreckungsbehorde far Anspruche nach Absatz 1 der Vorschrift ist das BfJ..

o " Die Regelung ist § 2 Absatz 2 JBeitrO-auf Grund. der verglelchbaren Interessenlage nach- -
e geblldet Hlerdurch W|rd der Aufgabenkrels des BfJ erweltert A .

' Es handelt sich um eine Folgeanpassung an die Anfagung der Nummer 3 in Artikel X. -

, 'Artlkel X Nummer3 IntPatUka E bestlmmt dass wnchtlge Anderungen im Zusammen- s

- "hang mit dem neuen europaischen Patentsystem im Bundesgesetzblatt bekanntzuma-
. chen sind. Hierbei handelt es sich'um Anderingen der Satzung des Einheitlichen Patent- - -
: gerlchts die Verfahrensordnung des Elnheltllchen Patentgerlchts und ihre Anderungen '

. '-  Dle Ubergangsregel bestlmmt aus GrUnden der Rechtssmherhent dass das neue System
" des Doppelschutzes und Doppelschutzverbots nur fir solche nationalen Patente gilt, far.-_ -

die der Hinweis auf die Erteilung nach dem’ Tag des inkrafttretens des Ubereinkommens

~ - verbfféntlicht worden. ist. Dementsprechend gilt das blshenge Recht fir diejenigen natio-
“nalen Patente, fur die der Hinweis auf die Erteilung vor dem Tag des Inkrafttretens des

- Ubéreinkommens versffentlicht worden ist. Hieraus folgt, dass fur erganzende Schutzzer- .
~ ftifikate, fur-die nach -MaRgabe des Artikels Il § 18 Absatz 3 IntPatUbkG-E der Doppel- -~

- .. .. schutz erméglicht wird, der Tag der Veroffentllchung des Hmwelses auf dle Ertellung des C

- Grundpatents entsche|dend ist.’ : : - -

" In Artikel 2 wird eine Anderung des § 30 Absatz 1 PatG vorgeschlagen. Da das Uberéin-. -
*. - kommen die Zustandlgkelt fur Gerichtsverfahren tber européische. Patente und europai- -

" sche’ Patente mit einheitlicher- erkung weitgehend auf das . Einheitliche Patentgericht -
‘bertragen wird, ist es erforderlich, in'dem vom DPMA gefiihrten Register den Tag der. -
Eintragung_der einheitlichen Wirkung eines europalschen Patents und‘den Tag.des Ein- - -
S - tritts der. erkung des europaischen Patents mit’ einheitlicher Wirkung einzutragen.. Auf
- diese zwei Zeitpunkte beziehen sich Artikel 3 Absatz 1-und Artikel 4 Absatz 1 der Verord-
- . nung (EU) Nr. 1267/2012. § 30 Absatz1 PatG w;rd dementsprechend um elnen neuen -
. Satz3 erganzt - v - _

' Nach-Artikel 3° Absatz1 trltt Artlkel 1 Nummer1 Buchstabe b am Tag nach der Verkun-:' I
2. . 'dung des-Gesetzes in Kraft: Dlese Nummer betnfft dle Elnfugung der Uberschrlft zu A!’tl-» A O
- kel ll § 6a IntPatUka : : B

S - '31 - Bea‘rbeit_urigsfs“tand: _ovs,_pz.2b1é_~.15:z_5 Uhr
o Zu Buchstabe d (§ 20 Absatz 2 IntPatUka-E) : : ' '
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f'Im Ubrlgen tritt das Gesetz dann in Kraft wenn das Uberelnkommen in- Kraft . trltt Das

" Bundesministerium der Justiz: und far Verbraucherschutz glbt den Tag des: Inkrafttretens
» :Im Bundesgesetzblatt bekannt :
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