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- Herrn ALV ' .- -

- iiber

—_—

Frau UALn VI

Vermerk: - : :
V14 hatte Sie mit Mail vom 14.12. (s. Anlage) dariiber unterrichtet, dass mit BMJ Schwierigkeiten wegen der hiesigen
verfassungsrechtlichen Stellungnahme zum Ubereinkommen zur Schaffung einer einheitlichen europdischen
Patentgerichtsbarkeit bestehen, Eine solche Gerichtsbarkeit soll durch einen vélkerrechtlichen Vertrag geschaffen
werden, an dem 25 EU-MS beteiligt sind und dem sich alle EU-MS anschlieBen kénnen. Das Ubereinkommen ist Teil
eines auch eme EU-VO umfassenden Pakets, iiber das Ende Dezember auf EU- Ebene in.der Sache Einigkeit emelt
wurde.

Waihrend BMI-VI4 in séiner verfassungsrechtlichen Stellungnahme von Mitte November gegeniiber dem
federfiihrenden Patentrechtsreferat auf Probleme hingewiesen hatte, steht die ebenfalls erforderliche
verfassungsrechtliche Stellungnahme des hierfiir im BMJ federfiihrenden Referat bis heute aus. Es ist aber bekannt,
dass die dortlge Abteilung IV (zumindest ursprunghch) die hiesige Position geteilt hat, die federfihrende Abteilung It

l jedoch nicht. Derweil steigt der Druck auf Deutschland, aber auch der politische Druck innerhalb der

Bundesreguerung {BK, AA), zu einer baldigen Unterzelchnung zu kommen.

Die h|e5|gen Bedenken liegen darin begriindet, dass das Ubereinkommen ein vereinfachtes Verfahren fir seine
Anderung des ihm als Anhang beigefiigten Statuts des kiinftigen Gerichts und damit fiir eine Anderung des
Ubereinkommnens als solchem vorsieht. Hiernach kann der durch das Ubereinkommen eingerichtete
»Verwaltungsausschuss”, in dem jede Vertragspartei einen Sitz.hat, mit %-Mehrheit Anderungen des Statuts
beschlieRen, also auch gegen die Stimme Deutschlands. Zudem treten die Anderungen sofort bei Beschlussfassung
mit Wirkung fiir alle Vertragsparté_ien in Kraft und somit ohne die Mdglichkeit einer vorherigen Parlamentsbefassung
in DEU, obwohl letzteres im Einklang mit der mehrjahrzehntigen Staatspraxis fiir eigentlich alle Anderungen eines
Vertrages, fiir den es ein Vertragsgesetz gab, erneut erforderlich ist.

Am Freitag, 18.1., hat sich BMI (RL VI4 und Uz.) mit BMJ (111B4, IVA2, ICVC2 und IVC4) unter Beteiligung von BKAmt
getroffen, um die Problemlagé und Lésungsméglichkeiten zu erdrtern. Uz. hatte sogleich mit der ersten kritischen
Stellungnahme aus dem November den Losungsvorschlag unterbreitet, dass der deutsche Vertreter im -
Verwaltungsausschuss fiir entsprechende Anderungen erst stimmen diirfe, soweit er zuvor durch entsprechendes
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Bundesgesetz zu einer solchen Stimmabgabe ermichtigt worden sei. Eine solche Lésung war auch schon fiir dhnliche
Konstellationen in den Vertragsgesetzen zur Griindung der sog. Internationalen Finanz-Corporation (IFC, 1956)
sowie in jlingerer Zeit zum ESM-Vertrag gewihit worden.

BMJ erkldrte jedoch, diesen Weg nicht beschreiten zu wollen, da man dann den Gesetzgeber mit der Frage einer
Vertragsanderung befasse, bei der DEU am Ende ggf. sowieso iiberstimmt werden kénne. BMI bot daraufhin an,
dass man das Problem dann mit einer Rechtsverordnungsermachtigung im Vertragsgesetz zu Gunsten des BMJ [6seri
kdnne, ein Weg der in dhnlichen Fillen ebenfalls regelmaRig mit Erfolg beschritten wird und bei dem das Parlament
ein fiir alle Mal ausdriicklich sein entsprechendes Recht an BMJ delegiert. Diesen Weg wollte BMJ in der
Besprechung ebenfalls nicht gehen, offenbar aus Sorge, das Parlament werde dies evtl. nicht mitmachen. AuBerdem
spiegele dies nicht wider, dass man bei den Verhandlungen eigentlich gewollt habe, dass die neugeschaffene

- patentgerichtliche Einrichtung zukiinftig selbst ihr eigenes Statut weiterentwickeln kénne. Dieser Wille jedoch
spiegelt sich nach hiesiger Auffassung leider tiberhaupt nicht im Ubereinkommenstext wider.

Stattdessen schwebt BMJ daher offenbar vor, den Vertrag - letztlich entgegen seinem Wortlaut - so auszulegen, als
sei das Statut zwar als Anlage dem Vertrag als dessen Bestandteil beigefiigt, solle aber nicht wirklich als dessen
Bestandteil verstanden werden. Man habe vielmehr dem kiinftigen Gericht bzw. dem Verwaltungsausschuss von
vornherein im Sinne einer Hoheitsrechtsiibertragung nach Art. 24 Abs. 1 GG, ggf. auch nach Art. 23 GG, die Aufgabe
Ubertragen wollen, das eigene Statut weiterzuentwickein. Damit kénne die Legislative der Weiterentwicklung dieses
Statuts antizipiert zustimmen, so dass ihr Anderungen nicht vorgelegt werden miissten. AuRerdem kénnten solche
Anderungen im Europarecht (Anderungen des EuGH-Statuts) auch durch Rat und EP vorgenommen werden
(Anmerkung: Dort wird das Parlament allerdings nach Bestimmungen fiir EU-Vorhaben beteiligt und kann sich
duBern). Bei der jetzt in Rede stehenden Materie handele es sich aber um einen so eng mit dem Europarecht
verwobenen Sachverhalt, dass dieser nach den gleichen MaBstiben zu behandeln sei. _

Festzuhalten ist hierzu allerdings, dass es sich beim Patentgerichtsiibereinkommen rechtlich gerade nicht um
Europa-, sondern um Vélkervertragsrecht handelt, fiir dessen innerstaatliche Inkraftsetzung es nach deutschem
Verfassungsverstandnis aber gerade immer eines zusitzlichen Inkraftsetzungsaktes bedarf (Transformationsiehre).
Im Ubrigen sind Rechteeinrdumungen der hier vorliegenden Art in der Staatspraxis bislang nicht als '
Hoheitsrechtsiibertragzungen angesehen worden. o

Beide Seiten haben zugesagt, die Vorschlige des jeweils anderen nochmals intern zu priifen. Es ist davon
auszugehen, dass BMJ méglicherweise bald auf AL-Ebene auf BM! zukommen kdnnte.

Mit freundlichen GriiRen
Im Auftrag

Tobias Plate
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