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ezug; Schreéiben des Bayerlschen Staatsmlmsters der Justlz Dr Manfred WeiR, an Frau

_ Ministerin vorn 25. Februar 2003

_ : | [ . . ' A N A ‘k;g,“.
Ober - - Herrn UAL I B L‘?wl ’(ﬁw ‘uw‘ '

HerrmaLm. {5 (F¢ ¢

Herrn Staatssekrétér / e Ab-2
Frau Ministerin % 5.7
mit der Bitte urn Kenntnisnahme und Billigung vorgelegt.

Herr ‘Parlamentariééher Staatssekretar hat Abdru'ck_ erhalten. J

'0(9 ﬂ\o(oe, UM\" U«@N

6. Feb 03 -
6. Feb. 03

o [
o | dCr
 Referat: mes - #h,., A‘L“l
Referatsleiter:- MR Dr. Welp ' o Av
“Referentin: Rin Ttz /’) p/ 6,‘

» ) ch H

A
I AR g S

1]8



N

. N w\rnhot HormAL]ll th J

- - 1807.2-9330-29-2-31 -231-2003

‘ Mit Schmlban vom 25 Febmar2003 bmt deerdscho Stamnmmdarm Dr
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An die Damen und Hemren , o PSR

Justizministerinnen/-senatorinnén

- und Justizminister/-senatoren

derLander -A . et " &¥e ;a/g-(}’

o . _ Bitte bei Antwort angeben
ihr Zeichgn, ihre Nachricht vom Unsere Zelchen, Unsere Nacheicht vom - Datum’
. : - 3620 1-9651/2000 ‘ 25, Februar 2003
. L\. ' it
Europliisches Ggmeinschaftspatent ' ‘ L‘h 4 (.;

hier: Haltung der Bundesreglerung zum Patentgerichtssystem :
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Sehr geehrte Frau Kollegin,
die Frage der Ausgestaitung des Gerichtssystems fir Streitigkeiten betreffend das
geplants Gemeinschaftipatent wird auf europaischer Ebene seit l&ngerem kontro-
vers diskutiert. Bund und Lander haben sich bisher-Obereinstimmend fOr ein mdg-
lichst dezentrales Géﬁchﬁsystem'eingesetzt. Bund und Léinder waren bislang ~

| gemeinsam der Auﬁassung. dass die erforderiiche Ortsnahe Schnelligkeit und
‘Qualitat der Rechtsprechung jedenfalls in der ersten Instanz riur durch dezentrali-
- slerte Gemeinschaftspatentgerichte gewahrieistet werden konnen. Dementspre- -

chend wurden die Pléne der Kommission zur Ernchtung einer zentralen Eingangs-
instanz for Rechtsstreitigketten betreffend- das Gemeinschaﬂspatent mit Nach-

druck abgeléhnt.

Hausanschift  Holteatalls Tolon  Telefax. B E-Ma:
Pricimayerst.7  Karisplaw (Stachus) mmss_m:; serpz. . possle@etmsayemde
% Yambahn - ' m;mnzmmem.ce_
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Vor diesem Hintergrund ist es Suegst Gberraschend, dass die Bundesregierung
ausweislich der Berichterstattung der stindigen Vertretung Deutschlands bei den
europiischen Gemeinschaften dber die Sitzung des AStV am 19. Fébruar 2003

nunmehr i in volliger Abkehr von der bisherigen Vemandlungsposmon offenbar fir -

ein zentra!es ‘Gerichtssystem eintreten will. Ein derartnger Schiitt hatte eine unver-
tretbare Schwachung des Patentstandorts Deutschland zur Folge und brﬁchte
spﬁrbare Nachteile fOr die deutschen Wartsohaﬂsuntemehmen Gerade for die
klelnen und mtttleren Unternehmien mit hoher Innovationskraft ist ein effektives,

,kostengunstnges und ortsnahes Gendltssystem von groser Bedeutung Die Kon-

Zentratioh der Patentstrertverfahren bei einem orlsfemen europﬁlschen Gericht,
vor dem die Parteien mogllcherwelse in.einer fremden Sprache und einem ihnen
nicht vertrauten Verfahren verhandein missten, wirde die mittelstdndischen Un-

, temehmen die in der mel nicht. dber sctﬂagkraﬂlge Paﬁent- unci Rechtsabfeilun-
- gen verfﬁgen. in der Durchsetzung ihrer Schutzrechte stark behindem und gegen-

aber Grol!untemehmen mit enlsprechender Vemandlungsmacm benachtexligen.

Das Eintreten fir ein zentfalisiertas Gerichtssystam stiinde in diametralem Ge-
gensatz 2u dem im letzten Jahr von der 73. Konferenz der Justlzminlsterinnen und

-minlster gefasstan Beschluss zur européischen Patentgerichtsbarkeit. Die Num- _

mer 1. des von den Justizministerinnen und -ministem der Lander einstimmig. ge-

fassten Beschiusses lautet wie folgt

~ “Europdische Patemgenclmﬁarkeit' in der die deutschen interessierten Fachkrei-

"Die Justizministerinnen und Justizminister iehnen.eine zentrale Eingangs-
instanz far. Rechtsstteitlgkelten befreffend das geplante européische Ge-
memschaftspatent ab. In Ubammstnmmung mit der Entschlieung des Eu—

' ropaischen Parlaments vom 10. April 2002 sprechen si sich weiterhin da-
for aus, dass in der Eingangsinstanz natlonale Gerichte zur Streitemschel-
dung berufen sein sollen. Sofem diese Lésung nicht durd\setzbar sein soll-
te, bitten sie die Bundésregiemng. in den weiteren Verhandlungen auf ev

~ ropaischer Ebene jedenfalls keiner tber die mit Frankreich vereinbarte i ge:e

o meinsame Pasition hinaumehanden Zenhalisaerung 2uzustlmmen

Davon unabhangug hat sich auch die von. Ihrem Hause eingesetzte Arbentsgruppe

se und Verbinde vertreten ‘'sind, emvemehmluch und nachdrlickiich fir eine de--

 zentraiisierte Patentgerichtsbarkeit ausgesprochen.
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Baverisches Staatsministerium der Justiz » 80097 Minchen

An die A
Bundesministerin der Justiz
Frau Brigitte Zypries
Mohrenstrale 37

10117 Berlin '

:: ‘3351_; __,srmms :el .Jm oer Just4z | C A
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An die Damen und Herren

jf a FEB 003 10 49 B 1 tar
Justizministerinnen/-senatorinnen == p/Dopne? Arou

und Justizminister/-senatoren v e AN

der Lander , A F;k 'Z_Q:-N X

, . Bitte bel Antwort angeben (e G
_Ihr Zeichen, Ihre Nachricht vom Unsere Zeichen, Unsere Nachricht vom Datum &‘ d ~
3620 - | - 9651/2000 o 25. Februar 2003
’049; 2.

Europdisches Gemeinschaftspatent -
hier: Haltung der Bundesregierung Zum Patentgenchtssystem A e R Gt (&""'f“f"“
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'Sehr geehrte Frau Kollegin, ~ U et ey PN
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die Frage der Ausgestaltung des Gerichtssystems flir Streitigkeiten betreffend das 1. la A

geplante Gemeinschaﬂspatent wird auf europédischer Ebene seit Iingerem kontro- ' lee S

‘ . vers diskutiert. Bund und Lénder haben sich bisher tibereinstimmend fiir ein mig-

lichst dezentrales Gerichtssystem eingesetzt. Bund und Lander waren bislang
gemeinsam der Auffassung, dass die erforderliche Ortsnéhe, Schnelligkeit und
Qualitat der Rechtsprechung jedenfalls in der ersten Instanz nur durch dezentrali-
sierte Gemeinschaftspatentgerichte gewahrisistet werden k&nnen. Dementspre-
chend wurden die Plane der Kommission zur Errichtung einer zentralen Eingangs-
instanz fir Rechtsstreitigkeiten betreffend das Gememschaftspatent mit Nach-

. druck abgelehnt.
Hausanschrift Haltestelle Telefon Telefax E-Malk:
Prielmayerstr. 7 Karisplatz (Stachus) (089) 5587-01 5597-2322 . poststelle@stm].bayemn.de
Justizpatast §-Bahn, U-Bahn {Vermittiung) Intarnet:

80335 Minchen Trambahn http: T2, Jjustiz.bayem.de
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Vor diesem Hintergrund ist es duferst Oberraschend, dass die Bundesregierung
ausweislich der Berichterstattung der standigen Vertretung Deutschlands bei den
européischen Gemeinschaften ber die Sitzung des AStV am 19. Februar 2003
nunmehr in vélliger Abkehr von der bisherigén Verhandluhgspositlon offenbar for’

.eln zentrales Gerichtssystem eintreten will. Ein derartiger Schritt hatte eine unver-

tretbare Schwachung des Patentstandorts Deutschland zur Folge und bréchte
splrbare Nachteile fr die deutschen Wirtschaftsunternehmen. Gerade fiir die

" kleinen und mittleren Untemehmen mit hoher Innovationskraft ist ein effektives,

kost_engﬂnsﬂges und ortsnahes Gerichtssystem von grofier Bedeutung. Die Kon-
zentration der Patentstreitverfahren bei einem ortsfernen, européischen Gericht,

‘vor dem die Parteien moglicherweise in einer fremden Sprache und einem ihnen

nicht vertrauten Verfahren verhandeln mdssten, wiirde die mittelstandischen Un-
ternehmen, die in der Regel nicht Uber schiagkraftige Patent- und Rechtsabteilun-
gen verfiigen, in der Durchsetzung ihrer Schutzrechte stark behindern und gegen-
Uiber GroBunternehmen mit entsprechender Verhandlungsmacht benachteiligen.

- Das Eintreten fOr ein zentralisiertes Gerichtssystem sttindé in diametralem Ge-

gensatz zu dem im letzten Jahr von der 73. Konferenz der Justizministerinnen und
-minister gefassten Beschluss zur européischen Patentgerichtsbarkeit. Die Num-
mer 1. des von den Justizministerinnen und -ministern der L&nder einstimmig ge-
fassten Beschlusses lautet wie folgt:

~ "Die Justizministerinnen und Justizminister lehnen eine zentrale Eingangs-
instanz fir Rechtsstreitigkeiiten betreffend das geplante européische Ge-
meinschaftspatent ab. In Ubereinstimmung mit der EntschlieBung des Eu-
ropéischen Parlaments vomn 10. April 2002 sprechen sle sich weiterhin da-
fur aus, dass in der Eingangsinstanz nationale Gerichte zur Streitentschei-

dung berufen sein sollen. Sofermn diese Ldsung nicht durchsetzbar sein soll-

te, bitten sie die Bundesregierung, in den welteren Verhandlungen auf eu-
rop4ischer Ebene jedenfalls keiner tber die mit Frankreich vereinbarte ge-
 meinsame Position hinausgehenden Zentralisierung zuzustimmen."

Davon unabhéngig hat sich auch die von Ihrem Hause eingesetzte Arbeitsgruppe
"Europdische Patentgerichtsbarkeit", in der die deutschen interessierten Fachkrei-
se und Verbénde vertreten sind, einvernehmlich und nachdricklich fir eine de-
zentralislerte Patenigerichtsbarkeit ausgesprochen.
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